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RESUMO

O presente trabalho monografico ingressa no estudo do direito sucessorio, fazendo
uma analise dos institutos da indignidade e deserdacdo, os quais sdo responsaveis
pela exclusdo de um sucessor da linha sucessoria. Dentre estes institutos, a presente
monografia enfrenta, especificamente, as hipoteses de cabimento da indignidade
sucessoOria e propde, a partir do levantamento de posicionamentos doutrinarios, a
ampliacdo das referidas hipoteses. Realiza também uma analise prética do instituto,
sobretudo, a partir do contexto da sociedade contemporanea. Aponta 0s prejuizos
causados por uma interpretacéo restritiva do rol do artigo 1814 do CC/02e propde uma
interpretacdo contemporanea desse. Apresenta, nesse sentido, a Teoria da Tipicidade
Finalistica que promove uma interpretacdo das normas juridicas a partir da sua
finalidade, buscando o verdadeiro objetivo proposto pelo legislador ao redigi-las. O
presente trabalho demonstra, ainda, a importancia de uma compreensao que privilegie
a esséncia da norma e ndo se reduza ao texto legal. Ademais, apresenta o Projeto de
Lei do Senado Federal n® 118/2010, o qual propde a ampliagdo do rol de hipéteses de
cabimento da indignidade, disposto no artigo 1814, e realiza uma analise comparativa
entre as mudancas trazidas pelo referido projeto de lei e a atual redacao do Codigo
Civil de 2002. Ressalta, ainda, a importancia e pertinéncia do Projeto e explana a
necessidade de ampliacdo desse rol como forma de compatibilizagéo do texto legal
com o cenario contemporaneo, evitando decisdes desarrazoadas.

Palavras-chave: Direito Sucessorio; Exclusdo Sucessoria; Indignidade Sucessoéria;
Tipicidade Finalistica; Projeto de Lei do Senado n° 118/2010.
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1 INTRODUCAO

Importadas do Cdédigo Civil de 1916, o legislador ao tipificar determinadas condutas
como hipdteses de cabimento para o instituto da indignidade sucessoria, buscou
afastar da sucessao determinados sujeitos que fossem considerados indignos do
beneficio sucessorio em decorréncia da pratica de condutas que tivessem o condao
de quebrar o minimo ético exigido entre de cujus e sucessor. Contudo, desde a sua
tipificacdo, o referido texto legal tem sido interpretado sob viés meramente literal,
deixando de lado a real finalidade pretendida pelo legislador ao regulamentar as
referidas hipéteses.

Todavia, o referido viés interpretativo adotado tem direcionado o judiciario a
legitimacdo de condutas igualmente ilicitas aquelas legalmente tipificadas na
legislacdo sob o argumento do ndo cabimento de interpretacdo extensiva para normas
de caréater punitivo. Entretanto, este posicionamento ndo mais se coaduna com a
sociedade contemporanea, muito menos com as diretrizes do Cdédigo Civil de 2002,
visto que possibilita a legitimacdo de condutas muitas vezes mais gravosas do que

aquelas dispostas no texto legal, em decorréncia da sua néo tipificagdo expressa.

Sob a perspectiva de abandonar interpretacdbes meramente literais e buscar
compreender os institutos normativos através da real finalidade da norma, o presente
trabalho tem o escopo de estudar as hipoteses de cabimento da indignidade
sucessoOria sob a perspectiva de um posicionamento interpretativo contemporaneo. E,
portanto, construir um entendimento claro sobre o instituto e suas hipéteses de
cabimento, através do levantamento de conceitos, posicionamentos e discussfes

doutrinarias e jurisprudenciais.

Entende-se que os institutos da exclusdo sucessoéria (indignidade sucessoéria e
deserdacdo) tem ganhado cada vez mais espaco na sociedade contemporéanea.
Entretanto, pouco tem se discutido acerca da compreensao do seu referido texto legal
e, especificamente, suas hipéteses de cabimento, muito embora este seja o ponto

crucial para uma adequada aplicacdo desses institutos na realidade fatica.

O presente trabalho, portanto, busca discutir a possibilidade de ampliacdo das
hipoteses de cabimento da exclusdo sucessoéria quando o magistrado se deparar com
situacdo fatica que se enquadre na finalidade almejada pelo tipo legal, mitigando a

maxima hermenéutica sustentada pela doutrina majoritaria, com o objetivo de
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harmonizar o instituto da indignidade sucesséria com a realidade fatica da sociedade
contemporanea e com as diretrizes do CC/02.

A explanacéo do tema foi dividida em trés capitulos de desenvolvimento. O segundo
capitulo (primeiro capitulo de desenvolvimento) se destinou a compreensdo dos
aspectos primarios e relevantes do proprio direito sucessorio, com o objetivo de
contextualizar o entendimento acerca da iniciacdo da sucessdo. Passada essa no¢éo
primaria, este capitulo traz ainda conceituacdes a respeito das espécies sucessorias,
legitima e testamentaria, e das espécies de sucessores, a titulo singular e a titulo
universal, visto que tais conceituagdes demonstram-se de extrema importancia para

o entendimento do instituto que € objeto do recorte metodolégico do trabalho.

O terceiro capitulo trata sobre a propria exclusdo sucessoria, conceituando e
desenvolvendo os institutos que a compdem. Nesse capitulo, sdo trazidas todas as
conceituacbes e discussfes necessdrias para o conhecimento dos institutos da
indignidade e da deserdacéo, dando mais énfase a indignidade, a qual € objeto central

da discussédo metodoldgica.

Nesse sentido, o referido capitulo desenvolve sobre os aspectos mais relevantes de
cada um dos institutos, como natureza juridica, reconhecimento judicial, alcance
subjetivo, hipéteses de cabimento e efeitos juridicos. Torna-se possivel, portanto, um

paralelo entre os institutos, deixando claro quando convergem e quando divergem.

No quarto capitulo, ingressa-se na discussdo central do trabalho. Primeiramente,
discute-se sobre a natureza do rol do artigo 1814 do CC/02, sendo apresentado o
posicionamento da doutrina majoritaria, assim como a interpretacdo defendida por
esta e a justificativa utilizada para fundamentar tal entendimento. Além disso, traz
criticas elaboradas pela doutrina minoritdria a este posicionamento, as quais,

inclusive, sdo o cerne do trabalho.

Baseando-se nas referidas criticas feitas pela doutrina minoritaria, o trabalho defende
a importancia da adocdo de uma interpretacdo contemporanea a respeito das
hipéteses de cabimento da indignidade sucesséria. Objetivando-se, com isso, tornar
mais coerente a aplicacdo casuistica do instituto com a sua proépria finalidade e com

os valores trazidos pela Constituicdo Federal e pelo Cadigo Civil de 2002.

Dessa forma, o trabalho chega ao auge do recorte metodoldgico quando mergulha na

interpretacdo contemporanea, trazendo as teses da tipicidade delimitativa e da
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tipicidade finalistica, as quais defendem e justificam o tema central deste trabalho.
Entretanto, este ndo se encerra na discussao doutrinaria, trazendo, também,

precedentes jurisprudenciais que enriguecem a dualidade doutrinaria.

Por ualtimo, fechando o trabalho e dando uma maior sustentacdo a discussao,
apresenta-se o Projeto de Lei do Senado n°® 118/2010. O referido projeto adota um
posicionamento na mesma linha I6gica da doutrina minoritaria, demonstrando que a
preocupacao sobre o tema ndo se resume a pequena parcela dos doutrinadores e a

precedentes jurisprudenciais pontuais, mas também adentrou o ambito legislativo.
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2 ASPECTOS RELEVANTES DO DIREITO SUCESSORIO

Com fundamento ideoldgico na unidade familiar e no direito a propriedade privada, o
direito das sucessdes € um ramo do direito civil que remonta a antiguidade. Seu
surgimento decorre da sedentarizacdo do homem primitivo, o qual deixou de ser
ndmade e passou a fixar moradia. Surge, entdo, a ideia de propriedade e as tribos
passam a dar lugar as primeiras cidades, nas quais passou a surgir a no¢ao de
unidade familiar. Com a consolidacdo dessas unidades familiares, consolidou-se
também a propriedade privada, uma vez que cada grupo familiar passou a ter a

titularidade individual dos seus bens, em detrimento da titularidade coletival-2.

A consolidacao da ideia de propriedade privada, através da titularidade individual dos
bens, os quais a unidade familiar detinha, torna possivel falar-se em sucessdo, uma
vez que esta pressupfe a titularidade individual de algo para que este possa ser
transferido a outrem.® Nesse sentido, como forma de manutencdo e protecdo das
unidades familiares, quando o pater familias falecia, os bens de sua propriedade eram
transferidos aos seus descendentes, momento em que passaram a ocorrer as
primeiras sucessdes mortis causa.* O seu surgimento como direito positivo, é
verificado de forma mais clara com a Lei das Xll Tabuas, que permitia ao pater familias
dispor, para depois da morte, dos seus bens, através de testamento. E, caso este ndo
fosse formulado anteriormente ao seu falecimento, seus bens eram transferidos aos

herdeiros, os quais decorriam de lagos sanguineos®.

Conclui-se, portanto, uma ligacédo historica muito forte do direito sucessorio com o
direito a propriedade, o qual tem sua consolidacdo muito influenciada pelas unidades
familiares. E estas, por sua vez, fundamentaram a necessidade do objeto do direito

sucessorio: a sucessao mortis causa.

1 CATEB, Saloméo de Araujo. Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora Atlas, 2012, vl. 7, p. 4.

2 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil: Direito das
Sucessdes. v.7. Sdo Paulo: Editora Saraiva. 2017, p. 33.

Slbidem p. 35.

4 CATEB, Saloméao de Araujo. Op.cit. 2012, vl. 7, p. 5.

5 GONGALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora
Saraiva, 2017, vl. 7, p. 21-22.
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2.1 NOCOES PRIMARIAS DO DIREITO SUCESSORIO

O direito sucessorio tem como objeto de estudo a sucesséo, palavra a qual vem do
verbo suceder, succedere em latim, e que significa substituicdo®. Pode-se dizer entdo,
gue a sucessao é a substituicdo de uma pessoa em uma relacao juridica, ou seja,
quando um sujeito substitui outro em determinada relacdo. Todavia, este é o conceito
lato sensu da expressao sucessao, o qual engloba a sucessao por ato entre vivos e a
sucessdo em decorréncia da morte, e o direito sucessorio diz respeito exclusivamente
a sucessao causa mortis, a qual trata da substituicdo do sujeito de uma relacéo juridica
em decorréncia da morte do seu titular. Cabe ressaltar ainda que o direito sucessorio
limita ainda mais o conceito, pois além de decorrer apenas da morte, este sé pode ter
COMo sujeito pessoas naturais, ndo sendo possivel falar em direito sucessério para as

pessoas juridicas’-2.

Dessa forma, entende-se que o direito das sucessdes tem como objeto o estudo
exclusivo da sucessao hereditaria, ou seja, aguela que decorre da morte, e que possui
esta como seu fator determinante. Este, o Obito, tem aptiddo para a abertura da
sucessao e, consequentemente, a efetiva transferéncia das relacdes patrimoniais do
falecido aos seus herdeiros, conforme determina o CC/02.° Diz-se, portanto, que “a
sucessao hereditaria gravita em torno da morte™°, uma vez que é necessario que seja
constatada a segunda para que a primeira aconteca. Portanto, torna-se necessario
entender o fato “morte” conforme a sua disposicéo legal, para entdo ser possivel

compreender a sucessao hereditaria.

A morte representa o fim da existéncia da pessoa natural e, consequentemente, a
cessacao da sua personalidade e dos direitos decorrentes dela. Isso impossibilita o
falecido de ser titular em relagdes patrimoniais, tornando necessaria a transferéncia

destas relacdes a seus herdeiros!?.

SFARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sado
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 30.

"VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora Atlas. 2015, vl.7,
p. 1-2.

8FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit. 2017, vl. 7, p. 32-33

°BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1784 do CC/02.

OVENOSA, Silvio de Salvo. Op.cit. 2015, vl. 7, p. 13.

HFARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit. 2017, vl. 7, p. 89.
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No Cadigo Civil de 2002, a morte é prevista em trés situacdes distintas: a morte real,
prevista na primeira parte do artigo 6°, a morte real sem cadaver, prevista no artigo 7°,
| e I, e a morte presumida (por declaracédo de auséncia), prevista na segunda parte
do artigo 6°. A morte real € aquela atestada a partir de uma declaracdo médica de
morte encefalica. Neste caso, um profissional da medicina declara a morte encefélica
do corpo através de um exame no cadaver, e esta declaragdo, por sua vez, torna
possivel o registro do Obito no cartorio de registro civil competente, constatando o
Obito do de cujus, além de outras informac¢des concernentes a este, como causa e

lugar da morte!2.

A morte real sem cadaver, por sua vez, trata de situagcfes atipicas em que o sujeito
estava em uma situacdo de perigo de vida e, embora o corpo ndo tenha sido
localizado, é extremamente provavel a sua morte.'3E o caso daquele que desaparece
em naufragio, terremoto, incéndio, inundacdo e outros fenbmenos dos quais é
extremamente improvavel a sua sobrevivéncia. Nestes casos, tornar-se-ia impossivel
a elaboracédo da certiddo de 0Obito, visto que esta depende do exame médico sobre o
cadaver. Porém, a Lei de Registros Publicos estabelece a possibilidade de elaboracéo
da certiddo através de um procedimento de justificacdo do ébito, caso em que basta
a comprovacao de dois requisitos: a presenca do sujeito na situacao de perigo de vida
e a falta de noticias deste apds o ocorrido, para que 0 juiz se convenca do 6bito e

ateste o mesmo?.

Além desses casos, o CC/02 também determinou a possibilidade de se declarar morte
real sem cadaver no caso em que um sujeito desaparecer em campanha ou for feito
prisioneiro e o corpo nao for localizado em até dois anos do termino da guerra'®. Trata-
se de uma situacdo bem especifica, criada pelo Coédigo com o objetivo de abarcar
eventuais situacfes que poderiam ser tipicas em uma eventual guerra que envolvesse
o Brasil, porém atualmente n&o tem muita funcionalidade, visto que o Brasil ndo & um

pais bélico, mas pode vir a ter.

12 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 90.

13 BRASIL. Cdédigo Civil Brasileiro. Art. 7°, I.

14 BRASIL. Lei de Registros Publicos. Art.88.

15 BRASIL. Cédigo Civil Brasileiro. Art. 7°, 11,
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A terceira situacao estabelecida pelo CC/02 foi a morte presumida por auséncia.
Ausente € aquele que desaparece sem deixar noticias ou procurador®, porém, ndo
basta a declaracdo de auséncia para que seja aberta a sucessédo, como ocorre no
caso da certiddo de Obito, no caso de morte real, uma vez que esta se fundamenta no
desaparecimento e ndo na morte. Como decorréncia disso, o Cadigo estabeleceu
regras proprias para tal situagéo, prevendo um procedimento especifico para abertura
da sucessdo. Em linhas gerais, a auséncia ensejara um procedimento composto por
trés fases (curatela dos bens do ausente, sucessao provisoria e sucessao definitiva),

no qual apenas ao fim do procedimento, a sucessao ocorrera de forma definitival’.

Afirma-se, portanto, que a auséncia também gera a abertura da sucessao, mas esta
nao sera automatica, sendo necessaria a realizagdo prévia das referidas fases e de
certo transcurso de tempo?8. Isso se torna necessario porque a abertura da sucessao
esta fundamentada na morte e na auséncia, temos apenas o desaparecimento, sendo
necessaria a realizacdo de algumas etapas procedimentais e certo transcurso de
tempo para que se torne mais provavel a morte daquele que desapareceu. Justamente
por isso, a sucessao aqui ocorre primeiramente de forma provisoria, visto que ha a
possibilidade do autor da heranca reaparecer e, apenas depois de certo lapso
temporal, a sucessdo ocorre de forma definitiva, uma vez que se torna mais

improvavel o reaparecimento do sujeito e uma maior probabilidade de sua morte®®.

2.2 ABERTURA DA SUCESSAO

A logica do sistema juridico brasileiro esta pautada no fato de que o 6bito cessa a
personalidade, ndo podendo mais o falecido ser titular de rela¢des patrimoniais, assim
como na determinacdo de que ndo € possivel a existéncia de patrimdnio sem
respectivo titular. Dessa forma, torna-se necessaria a realizacdo de uma ficgdo
juridica, fundamentada no principio de saisine, a qual determina que no momento da

morte havera uma transferéncia automatica da heranca do falecido aos seus

16 BRASIL. Cédigo Civil Brasileiro. Art. 22.

17 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 105.

18 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessfes. Sdo Paulo: Editora
Saraiva, 2017, vl. 7, p. 57-58.

19 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit, p. 105.



18

herdeiros, com o objetivo de garantir uma continuidade na titularidade das relagdes

juridicas deste.?0-21

2.2.1 Principio de Saisine

O principio de saisine foi inspirado na ideia germanica de que os vivos dao
continuidade as relacdes que pertenciam ao morto. A partir dessa ideia construiu-se
a maxima da transferéncia automatica da heranca, correspondendo a uma ficcéao
juridica nascida na Franca, mais especificamente nos feudos, com o objetivo de
impedir que o patrimonio daquele que faleceu fosse considerado sem titular. Nessa
época, os senhores feudais impunham o pagamento de tributos aos possiveis
herdeiros do de cujus para que estes pudessem obter a posse dos bens deixados pelo
falecido. Justamente como reacéo a esse sistema feudal de tributacdo que a ficcédo
juridica de transferéncia automatica do patriménio foi criada, evitando, portanto, a
imposicao de tributos pelo senhor feudal e permitindo aos herdeiros a tomada de

posse dos bens do falecido sem realizacdo de nenhuma formalidade??-23,

Ainda no século XVIII, o direito brasileiro importou o principio de saisine, permitindo a
ficcdo juridica de transferéncia automatica da posse do patriménio do falecido aos
seus herdeiros no momento da sua morte?*. Ou seja, passou-se a entender morte, a
abertura da sucesséo e a transferéncia do patriménio, concomitantemente em termos

cronolégicos, uma vez que juridicamente todos ocorreriam em um sé momento?°.

Nesse sentido, 0os sucessores, com a morte do autor da heranca, passarédo
automaticamente a serem os titulares desta, independente de qualquer ato destes ou
reconhecimento do judiciario, bastando apenas que este sobreviva ao momento da
morte do de cujus e tenha capacidade para herdar. Assim, ndo havera a necessidade

de nenhum ato de reconhecimento nem por parte do juiz, nem por parte dos herdeiros

20 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil: Direito das
Sucessodes. v.7. Sdo Paulo: Editora Saraiva. 2017, p. 58.

21 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessfes. Sao Paulo: Editora
Saraiva, 2017, vl. 7, p. 33.

22 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 112-113.

23 GONCALVES, Carlos Roberto. Op.cit. 2017, vl. 7, p. 38.

24 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Op.cit, p. 58.

25 GONCALVES, Carlos Roberto. Op.cit, 2017, vl. 7, p. 35-36.
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para que a transferéncia acontega, inclusive estes ultimos podem até desconhecer do

falecimento do autor da heranga?6-27,

Todavia, o direito que o principio de saisine concede ao herdeiro € apenas um direito
abstrato a uma fracdo do patriménio que compde a heranca, o qual ele so
efetivamente podera dispor dos direitos que a compde apds a partilha do patrimonio.
E, ainda que o sujeito seja herdeiro Unico, tendo direito a totalidade do patrimdnio
deixado, este soO tera direito a dispor dos bens apos a finalizacdo do inventario. Em
outras palavras, o principio de saisine ndo permite a alienacéo deste ou daquele bem

antes da partilha, apesar de transferir a sua titularidade de imediato?®.

O que o CC/02 determina € uma relacao de condominio entre os herdeiros, tornando-
0S co-possuidores e co-proprietarios da massa hereditaria. E esta, por sua vez, foi
considerada um todo unitario.?® Dessa forma, a transferéncia automatica atribui aos
herdeiros a posse e propriedade de uma massa indivisivel, tornando-os coerdeiros e
co-possuidores entre si, ou seja, todos serdo proprietarios e possuidores de todo o

patrimdnio, ainda que uns possuam quotas maiores que outros.

Uma vez que a massa hereditaria é regida pelas regras de condominio, os
condbébminos, ainda que possam dispor do seu direito hereditario, sé o poderado fazé-
lo de forma genérica, dispondo da sua participacdo, mas de forma alguma sobre algum
bem singular que a componha, sendo ineficaz se realizada®. Além disso, esta deve
respeitar o direito a preferéncia, o qual determina que o herdeiro que quiser alienar a
sua participacdo na heranca devera oferecer primeiramente aos outros coerdeiros,
antes de alienar para um terceiro. Ressalva-se que essa aliena¢do sera nas mesmas
condi¢des, ndo tendo o coerdeiro alienante ceder para o coerdeiro adquirente se este

fizer oferta menor que terceiro:

26 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessées. Séo Paulo:
Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 113.

2IGONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora
Saraiva, 2017, vl. 7, p. 36.

28GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil: Direito das
Sucessodes. v.7. Sdo Paulo: Editora Saraiva. 2017, p. 61.

29 BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1791, caput: “A heranca defere-se como um todo unitario,
ainda que varios sejam os herdeiros. Paragrafo Unico: Até a partilha, o direito dos coerdeiros, quanto
a propriedade e posse da heranca, sera indivisivel, e regular-se-4 pelas normas relativas ao
condominio”.

30 BRASIL. Cadigo Civil Brasileiro Art. 1.793: “O direito a sucesséo aberta, bem como o quinh&o de
que disponha o co-herdeiro, pode ser objeto de cess&o por escritura publica. § 22 E ineficaz a cesso,
pelo co-herdeiro, de seu direito hereditario sobre qualquer bem da heranga considerado singularmente”.
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Todas essas regras, decorrentes da abertura da sucessdo, aplicam-se
exclusivamente aos sucessores a titulo universal, ou seja, aos herdeiros. O principio
de saisine ndo serd aplicado aos legatérios, uma vez que a transferéncia automatica
s6 abrange as relacdes patrimoniais que sao transferidas a titulo universal. Assim,
aquele que sucede a titulo singular ndo serdo aplicadas as regras da transferéncia
automética. Este ndo adquire a posse com a abertura da sucessdo, mas apenas a
propriedade, desde que infungivel o bem. A posse de todo e qualquer bem e a
propriedade dos bens fungiveis s6 serdo adquiridos com a partilha dos bens, a qual
ocorre no final do procedimento de inventario, e que tem aptiddo para colocar fim ao
condominio dos coerdeiros, uma vez que realiza a divisdo dos respectivos quinhdes

e legados®.

Conclui-se, portanto, que o principio de saisine € um principio especifico do direito
das sucessdes, o qual implica a aplicacdo de uma ficcao juridica no ordenamento
juridico. Ficcao juridica esta que corresponde a transferéncia automatica de todas as
relacBes patrimoniais que um sujeito era titular no momento da sua morte aos seus
sucessores a titulo universal, permitindo uma coincidéncia cronologica do 6bito com a

transferéncia patrimonial.

2.2.2 A Comoriéncia

O principio de saisine, explanado anteriormente, trata da transferéncia automatica das
relacdes patrimoniais do falecido aos seus herdeiros, o que torna possivel que o
herdeiro que sobreviva ao seu falecimento herde de imediato. Isso significa que
aquele herdeiro que falecer instantes depois do autor da heranca deste herdara, uma

vez que a transferéncia se da de forma concomitante ao 6bito do autor®?.

Porém, existem situacdes em que duas pessoas sucessiveis entre si falecem na
mesma ocasido, tornando-se impossivel averiguar quem precedeu a morte de quem.
Tais mortes ndo precisam ter ocorrido no mesmo local geografico, basta que se torne

impossivel determinar a premoriéncia. Nestes casos, ocorre a presuncao de morte

31 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 113.

32 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessfes. Sao Paulo: Editora
Saraiva, 2017, vl. 7, p. 38
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simultdnea. Essa presuncdo foi denominada pelo ordenamento juridico de
comoriéncia, e seu principal efeito € o impedimento da transmissdo de relagbes

patrimoniais entre os comorientes, ou seja, um sujeito ndo herdara do outro.33-34

Vale ilustrar que, se um casal, que ndo possui ascendentes nem descendentes, nem
testamento, falece em um acidente, sendo impossivel ter ciéncia de quem precedeu
0 outro no Obito, um ndo podera herdar do outro. Isso significa que os colaterais de
um ficaram com a sua meacdo, e os colaterais do outro, ficaram com a outra

meacao.

Urge ressaltar que a comoriéncia sera aplicada apenas nos casos em que 0s sujeitos
que faleceram forem sucessiveis entre si ou tenham estabelecido alguma relacao
juridica de transmisséao de direitos entre si. Nos outros casos, ndo havera necessidade
nem interesse de averiguar quem faleceu primeiro, uma vez que um nao participaria
da sucessdo do outro, ndo havendo efeitos juridicos para o direito sucessorio
decorrente de tal averiguacéo®.

Nos casos em gue 0s comorientes sao ascendente e descendente ou irmdos, ha uma
certa discussao doutrinaria sobre a possibilidade ou ndo do direito de representacao.
Entendendo que o direito de representacao s6 poderia existir em casos de pré-morte,
no caso, por exemplo, de um pai que morreu em situagcdo de comoriéncia com um
filho, os netos deste avl estariam afastados da sucessao deste, ndo podendo herdar
por representacdo como ocorreria se o filho tivesse morrido antes do autor da heranca.
O Enunciado n° 610 da Jornada de Direito Civil surgiu para evitar que situacbes
injustas como essa continuassem ocorrendo, reconhecendo, portanto, o direito de

representacdo em situacdes de comoriéncia.®’

33 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora
Saraiva, 2017, vl. 7, p. 36-37.

34 BRASIL. Cédigo Civil Brasileiro. Art. 8 do CC/02: “ Se dois ou mais individuos falecerem na mesma
ocasiao, ndo se podendo averiguar se algum dos comorientes precedeu aos outros, presumir-se-ao
simultaneamente mortos”.

35 GONCALVES, Carlos Roberto Op.cit. 2017, p. 37

36 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessfes. Sao Paulo:
Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 103.

87 BRASIL. Enunciado n° 610 da Jornada de Direito Civil. (Disponivel em:
<http://lwww.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/846> Acesso em: 20 nov. 2017).
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2.3 DOS SUCESSORES

Como visto nos topicos anteriores, a sucessao € a transferéncia de bens, direitos,
relacdes juridicas que um sujeito titularizava a terceiros, denominados de sucessores.
Os sucessores, portanto, sdo aqueles que se tornam titulares de bens, direitos e/ou
relacdes juridicas em decorréncia do falecimento do antigo titular. De forma mais

simplificada, o sucessor pode ser definido como “aquele que sucede a outrem?®,

Quanto a destinacao dos bens decorrentes da sucesséo, esta pode ser a titulo singular
ou a titulo universal e, consequentemente, os sucessores da mesma forma. O
sucessor a titulo universal € aquele que sucede no todo ou em uma quota-parte da
massa patrimonial deixada pelo falecido, sendo, portanto, beneficiado por uma fragao
ou um percentual, o qual torna o patriménio herdado uma unidade, um todo abstrato.
Em outras palavras, o sucessor ndo tera direito a bens, direitos e/ou relacdes
patrimoniais especificas, mas a um percentual do patriménio deixado, desconhecendo
o0 que especificamente lhe cabera. Como decorréncia, este passa a suceder o falecido
nao apenas no ativo, mas também sucederd no passivo proporcional ao quinhéo
recebido, assumindo, portanto, todas as responsabilidades decorrentes daquele
percentual. Antagonicamente, existem 0s sucessores a titulo singular, os quais,
diferentemente dos sucessores a titulo universal, ndo perpetuam as relacdes
patrimoniais do falecido, sucedem apenas no que diz respeito ao ativo. Em outras
palavras, estes sdo beneficiados com bens ou direitos de forma singular, especifica,

tendo ciéncia, antes mesmo do inventario, quais os bens e/ou direitos que lhes cabe.3%
40

%8Dicionario Aurélio de Portugués Online. (Disponivel em:
<https://dicionariodoaurelio.com/sucessor> Acesso em: 22 set. 2017).

39 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira. Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: editor Atlas, 2017, p. 112.
40 NOGUEIRA, Claudia de Almeida. Direito das Sucessdes: Comentarios a Parte Geral e a
Sucessao Legitima. Rio de Janeiro: editora Lumen Juris, 2009, p. 19.
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2.3.1 Sucessor a Titulo Universal

Também denominados como herdeiros, 0s sucessores a titulo universal sédo aqueles
que sucedem no todo ou em parte do patrimdénio deixado pelo falecido. Porém, seja
na totalidade ou em uma quota-parte, este adquire um todo unitario e, portanto,
indivisivel, denominado heranga. A heranga, por sua vez, “apresenta-se como o
conjunto de bens, direitos e obrigacdes transmissiveis de que aquele, em vida, era
titular’. Em decorréncia do seu carater unitario e indivisivel, os herdeiros seréo
beneficiados de parcela desse conjunto sem, contudo, ter ciéncia, até o0 momento da
partilha, da sua composicdo. Dessa forma, via de regra, os herdeiros, quando mais de
um, tem ciéncia apenas do seu percentual de participacado naquela massa patrimonial,

porém, sem saber quais sdo os bens, direitos e obrigacdes que a compoe*?.

Como consequéncia desse carater unitario, o herdeiro continuara todas as relacdes
patrimoniais que eram de titularidade do de cujus e que lhe foram transmitidas através
do percentual herdado. Entende-se, portanto, que o herdeiro tem o condao de
perpetuar as relacdes juridicas do falecido, uma vez que, este ndo se beneficia apenas
com o ativo correspondente ao seu quinhdo, mas também se torna responséavel pelo
passivo.*? Dessa forma, o herdeiro adquirird ndo apenas bens e direitos, mas também
se responsabilizara por eventuais débitos por este deixado. Todavia, a participacao
no dever de quitar os débitos deixados pelo de cujus serd na mesma proporcao da

participacdo na massa patrimonial, ndo podendo ultrapassar o quinhdo herdado.

Ainda em decorréncia do seu carater unitario, a heranca gera uma espécie de
condominio para aqueles que, em alguma parcela, a possuem. Nesse sentido, desde
a abertura da sucessdo até o momento da partilha dos bens, no inventario, os
herdeiros serdo coproprietarios e co-possuidores de todos os bens que compdem a
massa patrimonial do de cujus, inclusive com os mesmos defeitos e qualidades da

posse do antecessor. Dessa forma, ndo poderdo dispor de bens especificos, mas, no

41 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira.Direito das Sucessdes. Sao Paulo: editor Atlas, 2017, p. 112.

42 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessfes. Sao Paulo: editora
Saraiva, 2017, vl. 6, p.31.

48 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira. Op.cit. 2017, p. 677-678.
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méaximo, ceder a sua quota parte, respeitando o direito de preferéncia dos outros

herdeiros, salvo nos casos em que a cesséo se der de forma gratuita®.

Em breve explanacdo, os sucessores a titulo universal (herdeiros), podem ser
divididos em espécies, uma vez que estes podem participar da heranca por vontade
presumida do falecido, a qual é estabelecida pela legislacdo, ou por declaracdo de
vontade expressa deste. Na primeira situacdo, temos os herdeiros legitimos, os quais
sao beneficiados por forca da legislacéo, a qual, inclusive, os elenca em uma ordem
preferencial, sendo eles: descendentes, ascendentes, cOnjuge sobrevivente,
colaterais até o quarto grau e companheiro sobrevivente#®. Ja na segunda situagéo
temos os herdeiros testamentéarios, 0s quais adquirem uma quota-parte do patriménio
do falecido por forca da disposi¢do de vontade deste, por isso, inclusive, também séo
denominados herdeiros “instituidos”, uma vez que a autonomia privada permite a
instituicdo, daquele que n&o consta na legislacdo, por expressao da liberdade de
testar do autor da heranca“®.

Ainda sobre os herdeiros legitimos, estes, por sua vez, podem ser divididos em duas
subespécies: necessarios e facultativos. Em ambos os casos, a participacdo destes
na sucessao € estabelecida pela legislacdo, com regramentos especificos e seguindo
uma ordem preferencial. Todavia, enquanto os herdeiros legitimos facultativos podem
ser afastados, quando o autor da heranca dispuser da sua autonomia privada
estabelecendo outros sujeitos como herdeiros, 0os necessarios ndo poderdo. Estes,

sempre que existentes, obrigatoriamente participardo da sucesséo*’.

Nesse sentido, a legislacao institui a reserva da legitima, resguardando a esses
herdeiros o direito de suceder metade do patrimonio do falecido. Trata-se, portanto,
da instituicdo de uma reserva legal, denominada de legitima, na qual, sempre que

existentes herdeiros necessarios, havera a reserva de metade do patrimdnio liquido

44 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira. Direito das Sucessdes. Sao Paulo: editor Atlas, 2017, p. 677-678.
45 BRASIL, Supremo Tribunal Federal. Noticias STF. Com base no julgamento dos Recursos
Extraordinarios (REs) 878694 e 646721, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade
do art. 1790 do CC/02, estabelecendo a aplicacao do regime sucessorio do cénjuge, previsto no art.
1829 do CC/02, ao companheiro. Todavia, 0 STF ndo se manifestou quanto a equiparagao deste aquele
no que diz respeito as outras protecdes legais trazidas pelo cédigo, como o carater de herdeiro
necessario. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=342982> Acesso em: 02 out.
2017.

46 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao Paulo:
Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 58et. seq.

47Ibidem, loc. cit.
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do falecido para a sucessao destes. Quanto a outra metade do patriménio, este é
denominado de parte disponivel, a qual o falecido podera destinar a qualquer sujeito,
sem precisar respeitar nenhuma preferéncia estabelecida pela legislacédo. Inclusive, o
herdeiro necessario beneficiado pela legitima, também podera ser beneficiado com a

parte disponivel, se assim o falecido dispuser.4®

A legitima, como explanado em paragrafo anterior, refere-se a uma reserva da parcela
da heranca que sera obrigatoriamente conferida a herdeiros necessarios, limitando,
portanto, a autonomia privada. Essa limitacdo a autonomia privada se justifica na
protecdo do nucleo familiar, garantindo um minimo aqueles que, presumidamente,
possuem relacBes afetivas mais proximas ao falecido, seja pelo lago sanguineo ou
pela unido conjugal. A essa reserva, a legislacao atribui um carater de ordem publica,
tornando invalida ou ineficaz, a depender do caso, qualquer ato que viole a mesma,
nao sendo aceito qualquer ato que a elimine ou a reduza. Nessa mesma linha, também
nao sera possivel atribuir 6nus, gravames, encargos e similares a legitima, salvo em

decorréncia de justa causa.*®

Conclui-se, portanto, que os sucessores a titulo singular (herdeiros) podem ser
divididos em legitimos, quando a sua sucessdo decorre da legislacdo, e
testamentarios, quando decorre de declaracdo de vontade do autor da heranca. Os
herdeiros legitimos, por sua vez, podem ser subdivididos em necesséarios e
facultativos. Sendo os primeiros aqueles a quem a legislacdo resguarda o direito de
participar da sucessdo em metade do patriménio liquido disponivel — como dito em
paragrafo anterior - e os facultativos aqueles que, apesar de instituidos pela

legislacdo, podem ser afastados pela manifestacdo de vontade do de cujus.

2.3.2 Sucessor a Titulo Singular

Diferentemente do Codigo Civil portugués, o Cadigo Civil brasileiro ndo traz uma
distincdo expressa entre sucessores a titulo universal e a titulo singular. Entretanto, a

doutrina, da mesma forma que o ordenamento juridico portugués, entende o sucessor

48 GARCIA, Wander; PINHEIRO, Gabriela. Manual Completo de Direito Civil. Sdo Paulo: Editor
Foco Juridico Ltda, 2014, p. 891-892.
“FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessfes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 61.
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a titulo singular — legatério - como aquele que sucede ndo em relacao ao todo ou parte
do patrimbnio do falecido, mas em relacdo a bens ou direitos determinados,
particularizados e destacados pelo falecido em sua ultima declaracdo de vontade,
denominados de legado. O sucessor singular, portanto, diferentemente dos herdeiros,
nao sera responsabilizado por nenhum débito deixado pelo falecido, uma vez que este
se beneficia apenas com o ativo, se isentando do passivo, salvo nos casos em que o

falecido dispuser em contrario.>®

Quanto ao legado, entende-se que pode ser objeto deste tudo aquilo que possa ser
apreciado economicamente, precisando apenas ser licito, possivel e (til ao legatério.
Inclusive, diferentemente da heranca, o legado pode ser sujeito a condi¢éo, encargo
e/ou termo, uma vez que este decorre de declaracéo de vontade do falecido e abrange
apenas a parte disponivel do seu patriménio. Vale ressaltar também que o legado nédo
atribui a posse de imediato aos legatarios, como ocorre na heranga, sendo necessario,
via de regra, esperar até 0 momento da entrega da coisa. E esta, quando adquirida, é
desvinculada da posse anterior, uma vez que 0 sucessor aqui ndo perpetua as

relacdes juridicas, como na heranca.5!

Entende-se hoje que o legado se assemelha muito com uma doacao, devido ao seu
carater particularizado, diferenciando-se apenas no que diz respeito ao instrumento
que o institui, enquanto um €é contrato o outro serd a manifestacdo de Ultima vontade
do de cujus. Finalizando as disposi¢coes gerais sobre legado, torna-se relevante
destacar que o ordenamento juridico brasileiro ndo impede que uma pessoa seja ao
mesmo tempo herdeira e legataria, podendo os institutos de legado e heranca
conviverem. E, inclusive, o herdeiro necessario, podera ser beneficiado com legado

sem que este, entretanto, se comunique com a legitima. 52

50 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira. Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora Atlas, 2017, p. 674,
677-678.

51 FIUZA, César. Direito Civil: Curso Completo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 1330-
1331.

52 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Sucessdes. Sao Paulo: Editora Atlas, 2017, p. 10-11.
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2.4 DAS ESPECIES DE SUCESSAO

O sistema juridico contemporaneo brasileiro buscou conciliar a autonomia privada
com a protecao da unidade familiar, estabelecendo um sistema dualista pautado em
duas espécies sucessorias. A primeira espécie, denominada legitima, decorre da
legislacdo, a qual estabelece, através de uma ordem preferencial, quais os sujeitos
serdo beneficiados com a sucessdo. Ja na segunda espécie, denominada
testamentaria, 0s sujeitos beneficiados pela sucessdo ndo decorrem de uma
imposicao legal, mas de uma declaragéo de vontade do autor da heranga antes de

falecer, manifestada através de um dispositivo denominado testamento.>3

Nesse sentido, o CC/02 confirma que “a sucessao da-se por lei ou por disposicéo de
ultima vontade”.>* Permite-se, portanto, uma duplicidade de sucessdes, as quais
podem, inclusive, ocorrerem simultaneamente. Tal concomitancia podera ocorrer em
dois casos. Primeiramente, quando o autor da heranca deixar herdeiros necessarios,
sendo resguardado a estes a legitima, e concomitantemente dispor da outra parte do
seu patriménio. Assim como, nos casos em que 0 autor da heranca nao deixar
herdeiros necessarios, porém nao dispor da totalidade do seu patriménio, recorrendo
a sucessdo legitima para realizar a sucessdo destes bens, transferindo-os aos

herdeiros legitimos facultativos.>®

Portanto, a identificacdo da qualidade juridica da sucessao estara sempre atrelada a
existéncia de testamento e/ou herdeiros necessarios. Em outras palavras, a
identificacdo de qual espécie sucessbria sera aplicada ao caso concreto, bem como a
aplicacdo concomitante ou nao destas, decorre da existéncia de herdeiros
necessarios, 0s quais implicam o resguardo de metade do patriménio do autor da
heranca, bem como da existéncia de testamento, que implica o respeito a vontade do

autor da heranca, ressalvada a legitima.>®

S3FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessfes. Sao Paulo:
Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 262.

54 BRASIL. Codigo Civil Brasileiro Art. 1786.

SSFARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit. 2017, vl. 7, p. 263.

56 NERY, Rosa Maria de Andrade; NERY JUNIOR, Nelson. Instituic8es de Direito Civil: Teoria
Geral do Direito de Sucessdes — Processo Judicial e Extrajudicial de Inventario. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2017, vl. 6, p. 74.
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2.4.1 Sucessao Legitima

A sucessao legitima, como explanada anteriormente, trata-se de uma espécie
sucessoria pautada na imposicéo legislativa. A sua denominagado como “legitima” faz
referéncia aos filhos ilegitimos, aqueles que eram concebidos fora do casamento, e
as unides extramatrimoniais, denominadas de concubinato, as quais nao participavam
dessa sucesséo. Portanto, trata-se de uma expressao bastante discriminatoria e, por
isso, alvo de critica por Maria Berenice Dias. Entretanto, a equiparacdo da unido
estavel ao casamento, para fins de protecdo legal, assim como a proibicdo de
tratamento discriminatorio entre os filhos, descaracterizou a natureza desta

denominagéo.®’

Na referida espécie sucessoria, a qual resulta da lei, o legislador determina uma ordem
de vocacdo hereditaria, a qual estabelece quais 0s sujeitos e em que ordem
preferencial estes devem participar da sucessao do de cujus. Tal imperativo legal,
caracteristica basilar desta espécie sucessoria, pauta-se na presuncao de vontade do
autor da heranga, ou seja, o legislador baseou-se em uma vontade presumida do
falecido para estabelecer uma ordem de sujeitos que devem ser beneficiados na sua
sucessdo.® A referida presuncdo de vontade tem como fundamento as afeicGes
familiares, através das quais o legislador conseguiu identificar uma ordem preferencial
de sujeitos que estariam afetivamente mais proximos do de cujus e que, portanto,
deveriam ser beneficiados com a sucess&o.%® Dessa forma, “a ordem de vocagéo
hereditaria obedece ao critério da afeicdo presumida. Os herdeiros sdo chamados a
suceder numa ordem de graduacdo afetiva que normalmente encontra confirmacéo

na realidade”®9.

A vocacéao hereditaria é trazida pelo CC/02 e representa uma lista dos herdeiros, em

uma ordem preferencial, para a participacdo da sucessdo. Em outras palavras, 0

57 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessfes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 113.

58 TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2017, vl.
6, p. 142.

59 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessfes. Sao Paulo: Editora
Saraiva, 2017, vl. 6, p.127.

60 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicdes de Direito Civil: Direito das Sucessdes. Rio de
Janeiro: Editora Forense, 2010, p. 70.
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legislador distribuiu os herdeiros em classes preferenciais, o que significa que “uma

classe s6 sera chamada quando faltarem herdeiros da classe precedente"®?.

A sucessao legitima defere-se da seguinte ordem: | — aos descendentes,
em concorréncia com o cdnjuge sobrevivente, salvo se casado este com
o falecido no regime de comunh&o universal, ou no da separacdo
obrigatoria de bens (art. 1640, paragrafo Unico); ou se, no regime de
comunhdo parcial, o autor da heranca ando houver deixado bens
particulares; Il — aos descendentes, em concorréncia com o conjuge; lll

— ao cOnjuge sobrevivente; IV — aos colaterais.®?

A partir de uma interpretacdo simplista do artigo 1829 do CC/02, entende-se que
ocupando o primeiro lugar na ordem sucessoOria estdo o0s descendentes
conjuntamente com o conjuge, 0s quais concorrem, sob certas condi¢des. Entretanto,
h& uma ressalva: o conjuge precisa estar sob o regime de comunhao parcial de bens
e existirem bens particulares do falecido (aqueles bens sobre os quais nao incide a
meacao) ou sob o regime de separacéo total, quando este for voluntario. Em segundo
lugar na ordem sucessoéria estdo os ascendentes, 0s quais também concorrem com o
cbnjuge da mesma forma. Em terceiro lugar estd o conjuge - sucedendo de forma

exclusiva - e em quarto, e ultimo lugar, estdo os colaterais.

O que o CC/02 estabelece, portanto, € uma relacao de hierarquia entre os herdeiros
legitimos, onde a classe hierarquicamente inferior s6 sera chamada a participar da
sucessado diante da inexisténcia da classe hierarquicamente superior. Dessa forma,
os ascendentes (inciso Il) s6 irdo suceder diante da inexisténcia de descendentes
(inciso 1), uma vez que os primeiros estdo em classe preferencial hierarquicamente
inferior. Tem-se também o conjuge (inciso lll), o qual s6 herdara de forma exclusiva
diante da inexisténcia de descendentes e ascendentes. Da mesma forma, ocorrera
com o0s colaterais (inciso V), os quais sO participardo da sucessao diante da
inexisténcia de descendentes, ascendentes e cOnjuge, uma vez que estes ocupam a

ultima classe da ordem de preferéncia.®?

Vale ressaltar ainda que, dentro de uma mesma classe preferencial, aqueles que

estdo em grau mais proximo afastam da sucessdo 0s que estdo em grau mais

61 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessfes. Sdo Paulo: Editora
Saraiva .2017, vl. 6, p.126.

62BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1829.

63 DINIZ, Maria Helena. Op. cit., vl. 6, p.127.
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remoto.%* Desse modo, existindo filhos, netos e bisnetos, apenas aos primeiros sera
deferida a heranca, uma vez que estes estdo em grau mais proximo com o falecido e

gue a sua sucessao afasta a participacdo dos demais descendentes.

Ainda sobre essa espécie sucessoria, como consequéncia da sua natureza, baseado
na presuncao de vontade do de cujus, a sucesséao legitima € entendida como uma
sucessdo subsidiaria, somente incidindo em suprimento a vontade do autor da
heranca. Isto é, apenas nos casos em que o autor da heranca ndo dispés do seu
patrimdnio antes de falecer ou nédo o fez integralmente, bem como nos casos em que
a declaracdo de vontade tornar-se invalida ou caducar. Além de tais situacoes, fica
resguardada a concomitancia da sucesséo legitima com a testamentéria, diante da
existéncia de herdeiros necessarios, 0s quais limitam a disposi¢cdo da vontade apenas

metade do patrimonio disponivel.®> Nesse mesmo sentido, ratifica Caio Mario:

Assenta-se entdo que se da a sucessao legitima: a) quando o de cujus
morrer sem testamento; b) quanto este for nulo ou caduco; ¢) quando o
testador ndo dispuser da totalidade da heranca; d) quando houver
herdeiros necessarios, obrigando a reducgéo das deixas para respeitar a
guota reservataria.t®

Nas referidas hipoteses, visto seu carater supletivo, as duas primeiras tratam de casos
em que a sucessao legitima engloba todo o patriménio do de cujus. Ja nas duas
Gltimas, a sucessdo engloba apenas o patriménio restante, que nao foi objeto da
declaracdo de vontade do falecido, seja porque metade deste estd reservado aos
herdeiros necesséarios ou porque, mesmo diante da inexisténcia de herdeiros
necessarios, o falecido nédo dispds de todo o seu patriménio, estando o patrimoénio
residual submetido a sucesséo legitima.®” Tratam-se, portanto, respectivamente, de
hipteses em que se aplica a sucesséo legitima de forma exclusiva e de forma

concomitante com a sucessao testamentaria.

64 NADER, Paulo. Curso de Direito Civil: Direito das Sucessdes. Rio de Janeiro: Editora Forense, vl.
6, 2017, p. 173.
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Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 264.

66 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicdes de Direito Civil: Direito das Sucessdes. Rio de
Janeiro: Editora Forense, 2010, p. 71.

67lbidem, loc. cit.
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2.4.2 Sucessao Testamentaria

A referida espécie sucessoria, em linhas gerais, decorre de uma manifestacdo de
vontade do de cujus, enquanto vivo, através de um diploma formal denominado
testamento. O seu surgimento remonta a antiguidade, inclusive, durante muito tempo
e em muitas sociedades, esta espécie sucessoria foi vista com superioridade em
relacdo a sucessao legitima. Os romanos, inclusive, eram adeptos fervorosos do

testamento, raro eram aqueles que faleciam sem dispor do seu patrimonio.®®

Contemporaneamente, o quadro tem continuidade, visto que o direito de testar esta
previsto em quase todas as legislacdes atuais e, em algumas, inclusive, ha uma
liberdade absoluta deste direito. Todavia, no direito brasileiro, apesar da sua

contemplacéo no Caédigo Civil, a sucessao testamentaria é pouco utilizada.®®

Entende-se que, pelo fato de a legislacéo brasileira ter disposto de uma ordem de
vocacao hereditaria, beneficiando como sucessor aqueles que decorrem das relacdes
familiares em grau mais proximo, a sucessao testamentaria perdeu a sua utilidade
para muitos. Dessa forma, esta espécie testamentaria acabou sendo frequente
apenas nos casos em que o autor da heranca gostaria de beneficiar sujeitos que estao
fora das relacBes familiares, seja porque ndo possui mais herdeiros necessarios,
tendo por interesse o afastamento dos colaterais e o beneficiamento de terceiro, ou
porque, mesmo 0s possuindo, ainda sim quer beneficiar terceiro. Ou, ainda, nos casos
em que o autor da heranca quiser beneficiar um herdeiro legitimo com mais do que
esta preestabelecido pela regra da reserva de legitima, concedendo a este mais uma

parcela do seu patrimonio do que a que ele recebera com a legitima.”

O ordenamento juridico brasileiro permite ao falecido, em vida, atribuir uma destinacao
as suas relacdes juridicas para além da sua morte, mas desde que respeitado alguns
limites. Trata-se do direito de testar, o qual € materializado atraves da elaboracéo de
um documento denominado testamento.’t Entretanto, o testamento ndo é apenas um

negaocio juridico pelo qual um sujeito dispde dos seus bens para depois de sua morte,
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este pode ser utilizado para materializar outros atos de Ultima vontade, ndo sé
patrimoniais como extrapatrimoniais, como, por exemplo, o reconhecimento de
filhos.”? Quanto as suas caracteristicas, Maria Helena Diniz destaca a unilateralidade,
gratuidade, solenidade, producéo de efeitos causa mortis e revogabilidade, como as

cinco principais.

Segundo José Lopes de Oliveira, é ato personalissimo, unilateral,
gratuito, solene e revogavel, pelo qual alguém, segundo norma juridica,
dispbe, no todo ou em parte, do seu patrimdnio para depois de sua
morte, ou determina providencias de carater pessoal ou familiar.”®

Portanto, trata-se, o testamento, de um ato unilateral, uma vez que este so é efetuado
pelo testador, sem a participacdo daqueles que serdo beneficiados e envolvidos por
aquele ato, decorrendo, portanto, de uma sé parte. Atrelado a tal caracteristica, esta
0 seu carater personalissimo, que proibe a realizacdo deste negdcio juridico por
pessoa diversa do autor da heranca, ndo admitindo representante, intermediario,
substituto e afins.”* Além de unilateral e personalissimo, o testamento € um ato
gratuito, pois este ndo implica vantagem econdémica para o autor da heranca. Contudo,
€ possivel a vinculagdo a algum elemento oneroso, como a presenca de encargo,

porém desde que este ndo seja preponderante’>’6,

Com o objetivo de proteger a realidade do ato e a sua veracidade, o testamento é
entendido como um ato solene, uma vez que a legislacédo estabelece uma série de
formalidades para a sua elaboracdo, sob pena de nulidade diante de sua
inobservancia. Em outras palavras, o testamento, sendo um negdcio juridico, se
submete ao plano da validade e para ser considerado valido este deve obedecer todas

as exigéncias formais impostas pelo legislador.”’

Como Uultimas caracteristicas, tem-se a producao de efeitos “causa mortis” e a
revogabilidade. A primeira diz respeito ao momento de concretizagao dos efeitos do
negocio juridico, os quais sO serdo produzidos apés o falecimento do autor da

heranga, momento em que este torna-se irrevogavel e definitivo. Dessa forma, aquele
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que elabora um testamento tera a producdo de efeitos deste condicionada a sua
morte, uma vez que a legislacéo proibe a disposicéo de heranca de pessoa viva.’®7°.

Quanto a revogabilidade, entende-se que o testamento pode ter o seu conteudo
alterado, pode ser revogado ou ainda tornar-se sem efeito, seja no todo ou em parte.
Tais possibilidades podem ser realizadas a qualquer tempo e quantas vezes forem
desejadas pelo autor da heranga, conforme confirma o CC/02 no artigo 1858. Todavia,
existem algumas matérias que, ao serem trazidas no conteudo deste documento,
retiram o seu carater revogavel e causa mortis. Matérias extrapatrimoniais, como o
reconhecimento de filhos, produzem efeitos de imediato e constituem ato

essencialmente irrevogavel.&

Como explanado alguns paragrafos acima, o testamento € um negdcio juridico, sendo
submetido aos trés planos de existéncia, validade e eficdcia. Quanto ao plano da
eficacia, entende-se que o referido negécio juridico s6 sera eficaz quando dispuser
sobre a parcela disponivel do patriménio do autor da heranca. Sabendo que os
herdeiros necessarios possuem a prerrogativa da legitima a parte disponivel do
patrimdnio do autor diz respeito a parte do seu patriménio que ndo engloba a legitima.
Dessa forma, serd ineficaz a disposicdo testamentaria que alcancar a parte
indisponivel, ou seja, a legitima. Em outras palavras, a eficacia das disposicées
testamentarias esta condicionada a observancia dos limites da parte disponivel.8?

Quanto ao plano da validade, o testamento, para ser valido, deve observar as
formalidades legalmente exigidas a sua elaboracéo (carater solene) e ser realizado
por sujeito capaz no momento da elaboragéo. Entende-se, portanto, que a capacidade
testamentaria ativa, também chamada de legitimidade para testar, € um requisito de

validade do testamento.

A capacidade testamentaria é regulamentada pelo Codigo Civil de forma residual, uma
vez que este prevé sujeitos proibidos de testar, restando aptos a testar,
consequentemente, aqueles que nédo se enquadrarem nas referidas vedacdes. Nesse

sentido, o CC/02 estabelece como proibidos de testar os incapazes e agueles que nao
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tiverem pleno discernimento.®? Quanto a incapacidade, esta se subdivide em absoluta
e relativa e seus sujeitos estdo elencados, respectivamente, nos artigos 3° e 4° do
referido Codigo, ja a falta de discernimento precisa comprometer efetivamente a
compreensao do ato de testar, o que leva, em alguns casos, a necessidade de uma

andlise casuistica da situagéo. &3

7

Ainda quanto a incapacidade, € importante ressaltar que o proprio CC/02 faz uma
ressalva quanto aos maiores de dezesseis anos, autorizando estes a elaborarem
testamento, inclusive sem assisténcia, uma vez que o referido ato tem carater
personalissimo, visto que a referida incapacidade nao decorre de uma causa psiquica,
mas etaria. Em outras palavras, o CC/02 excepciona a regra de vedac¢ao a pratica do
ato de testar agueles cuja incapacidade decorre da idade, e estes se encontram entre

dezesseis e dezoito anos incompletos. 8485

Faz-se relevante destacar também que, com o advento do Estatuto da Pessoa com
Deficiéncia, os conceitos de incapacidade e falta de discernimento ndo mais podem
ser confundidos com a deficiéncia, seja ela fisica, intelectual ou psiquica. Portanto, a
deficiéncia, por si sO, ndo € suficiente para afastar a capacidade testamentaria do
sujeito, sendo necessaria a comprovacgao casuistica da falta de discernimento para a
pratica do ato ou a incapacidade deste®-87,

Entende-se, portanto, que a validade do testamento decorre da capacidade
testamentaria daquele que o elabora, e esta deve ser verificada no momento do ato
de elaboracdo, baseando-se na determinacdo do tempus regit actum.® Dessa
maneira, eventual aquisicdo de capacidade testamentaria por alguém que nao a
possuia no momento da elaboracdo do testamento ndo convalida este, o ato
continuara sendo invalido. Da mesma forma ocorre com a eventual incapacidade

superveniente a elaboracao do testamento, caso em que este continuara sendo valido,

82 BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1860: “Além dos incapazes, ndo podem testar 0s que, no ato
de fazé-lo, nao tiverem pleno discernimento”.
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visto que, em ambos o0s casos, leva-se em consideragdo a capacidade para testar

apenas no momento da elaboracgédo do testamento. &

Todavia, quando verificada a falta de legitimidade para testar no momento da
elaboracdo do testamento, o ato sera invalidado. Contudo, ndo apenas 0s vicios
decorrentes da legitimidade, mas também os decorrentes da isencdo da declaragéo
de vontade e do descumprimento das suas formalidades, dao causa a impugnacéao do
testamento. O Caodigo Civil, inclusive, determina um prazo decadencial de cinco anos
para a sua impugnacéo.®® Esse prazo, entretanto, comeca a contar do momento do
registro do testamento, sendo necessario, portanto, um ato judicial homologatorio para

marcar o termo inicial do prazo.

Ainda sobre o prazo decadencial para impugnacdo do testamento, a doutrina
majoritaria, representada por Paulo L6bo, entende que este excepciona a regra geral
dos negécios juridicos, uma vez que estabelece um prazo nao apenas para as causas
de anulabilidade, mas também para as causas de nulidade, visto que o dispositivo faz
referéncia ao género “invalidade“.! Todavia, a doutrina minoritaria, representada por
Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald, e a jurisprudéncia, tem se posicionado no
sentido de uma interpretacédo sistémica, onde os dispositivos seriam entendidos de
forma conjunta. Entendendo, portanto, pela imprescritibilidade dos testamentos

nulos.9?

Conclui-se, portanto, que o testamento € um instrumento utilizado pelo autor da
heranca para manifestar a sua ultima vontade, instituindo herancas e/ou legados para
qualquer sujeito, desde que este possua capacidade passiva, ou seja, desde que este
possa ser sucessor. Entretanto, essa disposicdo de vontade do de cujus sera limitada
pela legitima, s6 podendo dispor de metade do seu patriménio liquido disponivel, salvo

Nos casos em gue este ndo possuir herdeiros necessarios.

Em linhas gerais, & possivel concluir nesse capitulo que o direito sucessorio tem como
objeto 0 estudo da sucessdo causa mortis de uma pessoa natural, ou seja, da

transferéncia de patriménio de um sujeito aos seus sucessores através da sua morte.

89 BRASIL. Cédigo Civil Brasileiro. Art. 1861: “A incapacidade superveniente do testador ndo invalida
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% BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1859: “Extingue-se em cinco anos o direito de impugnar a
validade do testamento, contado o prazo da data do seu registro”.
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36

E essa transferéncia pode decorrer da legislacdo ou de uma manifestacdo de Ultima
vontade do autor da heranca, beneficiando herdeiros e/ou legatérios, sendo
necessario, entretanto, respeitar sempre 50% (cinquenta por cento) do patriménio do

de cujus, o qual sera direcionado aos herdeiros necessarios, caso existam.

Ademais, torna-se importante ressaltar que o presente trabalho, conforme explanado
na introducéo, tem como tema central as hipoteses de cabimento da indignidade
sucessoria. Contudo, sendo a indignidade sucessoéria um dos institutos que compdem
o ramo do direito sucessorio, entende-se imprescindivel a apresentacdo dos aspectos
gerais e dos conceitos primarios e essenciais desse ramo do direito para embasar a
compreensao dos institutos da indignidade sucessoéria e da deserdacao, os quais

serdo apresentados no capitulo que segue.
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3. EXCLUSAO SUCESSORIA

A excluséo sucessoria trata de uma importante parcela do direito sucessorio, advinda
do direito romano, que efetivamente ingressou no ordenamento juridico brasileiro com
0 Cadigo Civil de 1916.%2 Seguindo o modelo vigente na Italia, Peru e Chile, temos a
indignidade e a deserdacao como institutos os quais provocam a exclusao sucessoria,
ambas figuras com raizes e consequéncias analogas, o que torna interessante uma

explanacdo introdutéria conjunta®.

3.1. NOCOES GERAIS: NATUREZA JURIDICA E RECONHECIMENTO JUDICIAL

A sucessdo hereditaria é enraizada em premissas de ordem ética, as quais
pressupdem uma “afetividade real ou presumida do defunto ao herdeiro ou
legatario”.® Tal afetividade se traduz na necessidade de respeito para com o autor da
heranca. Dessa forma, a pratica de certas condutas reprovaveis e, em alguns casos,
delituosas, romperia com essa ordem ética, levando a excluséo do sucessor da linha
de sucessdo.% Nesse sentido, verifica-se que tais institutos representam uma sancéo
civil, uma penalidade de natureza civel, cujo objetivo é a exclusdo de um sujeito da
sucessao por realizagdo de uma conduta reprovavel em lei. Ou seja, visa “impedir o
recolhimento do patriménio do falecido por quem se comportou ofensivamente contra

ele”.97

Hodiernamente, ha uma communis opinio doctorum em relagédo a natureza juridica da
indignidade e da deserdacédo enquanto sancéao civil, a qual, como foi dito, impde a
perda do direito subjetivo de receber o patriménio que lhe seria ou que lhe foi
transferido em decorréncia da sucessdo.®® Entretanto, durante algum tempo, a

doutrina se viu dividida por duas teorias: teoria da incapacidade e teoria da excluséao.

9% MARQUES, Pinheiro Vinicius; DE FREITAS, Isa Omena Machado. Exclusédo da Sucesséao por Ato
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Civil. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, jan/dez, n.99, p. 11-13.

%4 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessfes. Sao Paulo:
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% |bidem, p. 10.

97 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit. 2017, vl. 7, p. 149.
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bY

A primeira teoria faz referéncia a incapacidade sucessoria, sustentando a
impossibilidade do indigno/deserdado suceder por falta de capacidade para tanto, nao
sendo sequer considerado herdeiro. Ou seja, 0 sujeito ndo iria adquirir a qualidade de
herdeiro, devido a sua falta de capacidade sucessoria, gerada pela pratica de uma
das causas de exclusdo sucessoria. J& na teoria da exclusdo, o sujeito adquire a
qualidade de herdeiro, ou seja, ele sucede, mas, em virtude da conduta praticada, ele

perde o seu direito e é excluido da sucessédo.%

Destarte, essa divergéncia ndo mais predomina, uma vez que a incapacidade refere-
se a falta de legitimidade sucessoria, o que ndo corresponde a posi¢édo do indigno e
do deserdado, vez que estes possuem legitimidade para figurar como sucessor e
assim o fazem, sendo afastados devido a uma conduta propiciadora da excluséo

sucessoria.'% Nesse sentido, Saloméo Cateb explana que:

Todas as pessoas vivas, concebidas e a prole eventual de pessoas
existentes sao capazes de suceder. Capacidade sucessoria todas elas
tem, mas precisam manter esse status, para que nao sejam alijadas do
processo sucessorio. Poderdo vir a perder direito a heranca, tornando-
se, portanto, excluidas, o que ndo se confunde com incapacidade.°*

Dessa forma, Salomao Cateb explica nédo se tratar de incapacidade sucessoria, vez
que todos a possuem, em principio, e o que propicia a exclusdo do indigno ou do
deserdado € justamente a pratica de uma conduta que autoriza que este, mesmo
tendo direito e capacidade para configurar a linha sucessoria, ndo a configure.
Também nao se deve confundir a capacidade para suceder com a capacidade civil,
uma vez que a primeira trata da legitimidade para participar da linha sucessoéria e a
segunda da aptiddo para exercer os atos da vida civil. E uma capacidade nada se liga
a outra, vez que o nascituro, por exemplo, ndo possui capacidade civil, apesar de
possuir capacidade sucessoria, pois este, apesar de ndo poder praticar os atos da
vida civil por si préprio, pode participar de uma sucesséao, ou seja, pode herdar.19?

Ainda nesta linha, ndo se pode vislumbrar a pratica de uma conduta causadora da

indignidade e/ou da deserdacdo como forma de deducgéo da capacidade sucessoria

99 MERHEB, Marcos Paulo dos Santos; RECANELLO, Debora Fernanda. A Exclusédo do Herdeiro por
Indignidade. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, jan/dez, n.99, p. 28.

100 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. S&o
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 147.

101 CATEB, Saloméao de Aratjo. Deserdacéo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004, p. 45.

102|hidem, p. 47.
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do sujeito, vez que se este for reabilitado ou n&o for proposta acdo para o
reconhecimento judicial da excluséo, o sujeito ndo serd excluido e continuara a
suceder igualmente a qualquer outro sucessor regular. Conclui-se que a pratica de
uma conduta considerada causa da exclusdo da sucessao nao leva a incapacidade
do sujeito, mas apenas a sua exclusdo da linha sucessoria, desde que reconhecida a
pratica da conduta judicialmente e também que ndo haja perddo por parte do

ofendido.103

Dessa forma, ha a necessidade de um reconhecimento judicial da causa, fato gerador
da exclusdo, para que entdo ocorra a efetiva exclusdo da sucessdo. E esse
reconhecimento deve ser feito em agéo especifica de indignidade ou de deserdacéo
com sentenca transitado em julgado, sob pena de o sucessor continuar usufruindo do
seu direito a heranca. Isso ocorre porque o direito a heranca é uma garantia
constitucional e uma clausula pétrea, de forma que apenas uma sentenca transitada
em julgado de uma ac¢éo proposta especificamente para reconhecer a matéria poderia

afastar esse direito.104

Sendo assim, ha a necessidade de propositura de uma acéao civil para provar a causa
da indignidade ou da deserdacao para que entdo o direito fundamental a heranca seja
desconstituido, ndo sendo suficiente nenhuma outra decisdo judicial que ndo seja
especifica de uma acao proposta para o reconhecimento da causa. Ou seja, apenas
uma condenacdo criminal comprovando a pratica de uma conduta causadora da
indignidade ou a lavratura de um testamento comprovando a vontade do de cujus em
deserdar, ndo seria suficiente. Faz-se necessario, portanto, no prazo decadencial de
quatro anos'®®, a propositura da acdo especifica, contada a partir da abertura da
sucessdo, no caso da indignidade, e da abertura do testamento, no caso da
deserdacao, com sentenca transitada em julgado, para que efetivamente ocorra a

exclusao sucessorial%s.

103 MERHEB, Marcos Paulo dos Santos; RECANELLO, Debora Fernanda. A Exclusdo do Herdeiro
por Indignidade. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, jan/dez, n.99, p. 28.

104 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 152-153.

105 BRASIL. Cadigo Civil Brasileiro. Art.1965: “Ao herdeiro instituido, ou aquele a quem aproveite a
deserdacao, incumbe provar a veracidade da causa alegada pelo testador. Paragrafo Unico. O direito
de provar a causa da deserdacao extingue-se no prazo de quatro anos, a contar da data da abertura
do testamento”.

106 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op cit. 2017, vl. 7, p. 150.
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Sendo o direito a heranga um direito protestativo, o prazo é, portanto, decadencial.
Isso significa que decorrido os quatro anos da abertura da sucessdo sem propositura
da acdo especifica, 0 sucessor continuara a fazer parte da sucessao nao podendo

mais ser impedido de participar desta. Nesse sentido, Maria Berenice Dias confirma:

Ainda que o agir do herdeiro tenha sido indigno e mesmo que o testador
o tenha deserdado, a inércia para a propositura da acéo simplesmente
faz desaparecer as causas de excluséo e o herdeiro é contemplado com
0 seu quinhao hereditario como se nada tivesse feito de errado.10?

Vale ressaltar também que a sentenca que reconhece a indignidade ou a deserdacéo
possui efeitos retroativos a data da abertura da sucessdo. Desta forma, tudo que o
sucessor tiver adquirido em decorréncia do direito a heranca até aquele momento
deverd ser devolvido. Da mesma forma, eventuais despesas acarretadas por este
mesmo direito serdo restituidas, com o objetivo de retroagir ao estado anterior ao inicio
da sucessdo.!® Ou seja, os efeitos retroativos buscam apagar toda e qualquer
participacdo do excluido na sucessao, restaurando o status quo (estado anterior a

abertura da sucessao).

Em sintese, a indignidade e a deserdacdo sao institutos que compdem a exclusao
sucessoria. Tratam de uma sancdo civil aplicavel aguele sucessor que praticou
conduta reprovavel estabelecida em lei e que, como penalidade desta prética, é
excluido da linha sucessoria, sendo este impedido de exercer o seu direito subjetivo
de participar da partilha do patrimbnio deixado pelo de cujus, apesar da sua
capacidade sucessoria para tanto. Entretanto, para que tal excluséo seja efetivada é
necessario sentenca civil de acdo especifica que reconheca tal excluséo, sob pena

dessa pratica ofensiva ndo gerar a efetiva exclusao sucessoria.

3.2 A INDIGNIDADE SUCESSORIA

Todo o ordenamento juridico brasileiro € enraizado em premissas de ordem moral e
ética, e isso nao é diferente no direito sucessorio. Na sucessado, como ja foi dito,

entende-se pela existéncia de uma relacdo de afetividade e/ou respeito entre aquele

107 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessfes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013.
108 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessfes. Sado
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7. p. 153.
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gue é autor da heranca (de cujus) e aquele que tem aptidao para participar da partilha
do patriménio deixado (sucessor). Dessa forma, o ordenamento juridico optou por
estabelecer que a pratica de determinados atos ofensivos por parte do sucessor e em
desfavor do autor da heranca, e daqueles que possuem lacos familiares com este,
guebrariam essa premissa de Eticidade e moralidade, levando a uma sancéo civil que

seria a exclusao sucessoria.

A indignidade sucessoéria é um dos dois institutos (indignidade e deserdacdo) que
compde a exclusdo sucessoria. Trata-se da possibilidade de excluir um sucessor da
heranca pela pratica de uma conduta prevista em lei, mais especificamente no Cédigo
Civil de 2002. Nesse sentido, o legislador previu entdo que praticado algumas dessas

condutas previstas em lei, estaria o sucessor impedido de participar da sucessao.

Na indignidade, diferentemente da deserdacéo, toda e qualquer pessoa considerada
apta a participar da sucessdo poderd ser caracterizada como indigna e,
consequentemente, excluida. Ndo se configura necessario que o sujeito tenha a
qualificacdo de herdeiro, uma vez que o sistema entendeu que toda e qualquer pessoa
que pratiqgue ato ofensivo contra o de cujus rompe com a ordem ética e deve ser

impedido de usufruir a todo e qualquer beneficio e/ou vantagem deixada por este.

3.2.1. Hipoteses de Cabimento

Conforme estabelecido pelo Cdadigo Civil de 2002, seis sdo as condutas,
representando quatro causas, que quando praticadas levam o sujeito a qualidade de
indigno. Tais condutas estéo dispostas no artigo 1814 e dizem respeito a pratica de (i)
homicidio doloso, consumado ou tentado, (ii) crimes contra a honra ou denudncia

caluniosa e (iii) ato que, por violéncia ou fraude, impeca a livre disposi¢cdo dos bens.
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3.2.1.1 Homicidio doloso

O homicidio € um crime contra a vida que tem previsao legal no artigo 121 do Cdédigo
Penal'®, E esta foi, portanto, a primeira e mais grave conduta trazida pelo legislador,
no inciso | do artigo 1814, como causa de indignidade. Ou seja, trata-se da primeira
conduta tipificada cuja pratica € capaz de excluir um sucessor, seja ele herdeiro ou

legatario, da linha sucessoria.

Sé&o excluidos da sucesséo os herdeiros ou legatarios: | — que houverem
sido autores, coautores ou participes de homicidio doloso, tentativa
deste, contra a pessoa de cuja sucessao se tratar, seu coOnjuge,
companheiro, ascendente ou descendente;10,

Destaca-se que o legislador estabelece que a préatica da conduta homicidio deve ser
dolosa, ou seja, deve estar presente o0 elemento vontade, a intencdo de matar, o
animus necandi. Dessa forma, ndo sera possivel punir com a exclusdo sucessoria
aguele que alcangou o resultado morte por meio de uma negligéncia, imprudéncia,
impericia ou até em decorréncia de um estado de necessidade, legitima defesa ou no
exercicio regular de um direito, uma vez que a espécie culposa do homicidio nao foi
englobada pelo legislador nas hipéteses de cabimento. Nesse sentido, conclui-se que
o homicidio capaz de qualificar o sucessor como indigno restringe-se aquele praticado
com a intencao de alcancar o resultado morte, reduzindo-se, entdo, as hipéteses dos

paragrafos 1° e 2° do artigo 121 do Codigo Penal.

Assim sendo, tanto o homicidio culposo quanto o homicidio preterdoloso ou
preterintencional sdo afastados da indignidade, uma vez que no primeiro ndo ha o
elemento dolo e, no segundo, apesar de existir, este se direciona a pratica de outro
crime e ndo do homicidio. E o caso daquele que tem a intenc&o de praticar uma les&o
grave e acaba por levar a vitima a morte. Trata-se de um crime qualificado pelo

resultado, entretanto o dolo se direciona a lesdo grave e ndo ao homicidio, ou seja,

109 BRASIL. Cadigo Penal Brasileiro. Art. 121: “Matar alguém: Pena - recluséo, de seis a vinte anos”.

110 BRASIL. Cdédigo Civil Brasileiro. Art. 1814, Inciso I: “I - que houverem sido autores, coautores ou
participes de homicidio doloso, ou tentativa deste, contra a pessoa de cuja sucessado se tratar, seu
cbnjuge, companheiro, ascendente ou descendente”.
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h& apenas a intencéo de lesionar, mas néo a intencdo de matar, de forma que este
também é afastado da interpretacédo do inciso | do artigo 1814, CC.1!

Cabe ressaltar que o exigido para a excluséo € apenas 0 animus necandi, de forma
gue mesmo a tentativa € capaz de gerar a exclusdo. Ou seja, mesmo que 0 crime nao
tenha se consumado é possivel a exclusdo sucessoria, uma vez que o Unico elemento

exigido é a intencdo de alcancar o resultado morte.

Quanto aos sujeitos do crime, entende-se que aquele que pratica qualquer atividade
para a realizagdo do evento “morte”, podera ser qualificado como indigno.'? Dessa
forma, seja o0 sujeito autor, coautor ou participe do crime ele responde da mesma
forma no direito sucessorio: é submetido a exclusdo sucesséria. Configurando,

portanto, o polo do sujeito ativo tanto autor, como coautor e participe.

Quanto ao sujeito passivo, o inciso | traz o0 maior alcance subjetivo dentre as hipoteses
de exclusdo sucessoria por indignidade, estendendo-se aos descendentes,
ascendentes, cénjuge ou companheiro. Destarte, em relagdo ao crime de homicidio,
este ndo precisa necessariamente ser praticado contra o autor da heranca para a
configuracdo da indignidade. A pratica do homicidio doloso, tentado ou consumado,
contra ascendente, descendente, conjuge ou companheiro do autor da heranca

configura da mesma forma a indignidade.

Essas extensOes subjetivas tanto quanto ao sujeito passivo quanto ao sujeito ativo
sao inovacgdes do Caodigo de 2002, que nao alterou a redacao das hipoteses ja trazidas
no Cédigo Civil de 1916, mas que estendeu o rol dos sujeitos ativo e passivo. Essa
extensdo aproximou, no sentido da similaridade, o CC de outros codigos do século

XX, uma vez que propds uma maior protecdo da unidade familiar.113

A conduta criminosa deve ser comprovada na acdo de indignidade, cujo 6nus é
daquele que propfe a acdo. Entretanto, apesar de se tratar de um crime, ndo ha
exigéncia de uma condenacdo pelo juizo criminal, visto que vige a regra da

independéncia das instancias'!4. Ou seja, ha uma independéncia entre o juizo civel,

111 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Séo
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 166-167.

112 CATEB, Saloméao de Araujo. Deserdacéo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004, p. 58.

113 |bidem p. 61-62.

114 BRASIL. Cadigo Civil Brasileiro. Art. 935: “A responsabilidade civil € independente da criminal,
nao se podendo questionar mais sobre a existéncia do fato, ou sobre quem seja o seu autor, quando
estas questfes se acharem decididas no juizo criminal”.
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onde se julga a exclusdo sucessoria, e 0 juizo criminal, onde se julga o crime de

homicidio.

Apesar dessa independéncia, é possivel que, diante davida por parte do juiz civel,
seja pela materialidade ou pela autoria, o juiz mande suspender o andamento do
processo até o desfecho na justica criminal.''® Todavia, n&do tendo sido proposta acéo
penal correspondente ou ndo havendo robusta duvida quanto & materialidade ou

autoria do crime, o juiz civel devera jugar de imediato a acéo de indignidade*®.

3.2.1.2 Callnia em juizo e crimes contra a honra

No mesmo artigo 1814, no inciso Il, como indigno, o legislador tipificou mais quatro

condutas que podem levar a qualificacdo do sucessor que as pratica. S&do elas:

denunciac¢éo caluniosa e 0s crimes contra honra (callnia, difamacéo e injuria).

A denunciacéo caluniosa'l’, representada na primeira parte do inciso, “sdo excluidos
da sucessado os herdeiros ou legatarios: II- que houverem acusado caluniosamente
em juizo o autor da heranga“, trata-se de um crime em que se imputa fato criminoso a
alguém, mesmo sabendo que este ndo é veridico, com o objetivo de dar causa a uma

investigacao decorrente dessa falsa alegacao.

Nota-se que, neste caso, mais do que uma imputacdo falsa de fato
criminoso (caltnia), o ofensor movimenta indevidamente o aparato
estatal, na busca de uma persecucéo criminal que se sabe infundada.!®

Este é o entendimento sobre o crime de denunciacdo caluniosa, entretanto, o0 inciso
nao faz referéncia a expressao “crime”, mas apenas traz a expressdo “acusacgao
caluniosa”, o que levou ao entendimento de que nao seria necessaria uma
condenacéo criminal para essa pratica se configurar. Entdo, basta que seja realizada

a acusacdo falsa de fato criminoso em juizo, seja este civel, criminal ou

115 BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Art. 110: “Ocorrendo a morte de qualquer das partes, dar-se-
a a sucessdo pelo seu espdlio ou pelos seus sucessores, observado o disposto no art. 313, 8§ 1° e 2°”,

116 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil: Direito das
Sucessdes. v.7. Sdo Paulo: Editora Saraiva. 2017, p. 145.

117 BRASIL. Codigo Penal Brasileiro. Art. 339: “Dar causa a instauragéo de investigagéo policial, de
processo judicial, instauracdo de investigacdo administrativa, inquérito civil ou acdo de improbidade
administrativa contra alguém, imputando-lhe crime de que o sabe inocente”.

H8GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Op.cit. 2017, p. 153.
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administrativo.''® Todavia, parte da doutrina, representada por Carlos Roberto
Gongalves, diverge, afirmando ser necessério que a acusagdo caluniosa seja
realizada em juizo criminal. Ou seja, para o referido doutrinador, a acusacéao caluniosa
feita em juizo diverso do criminal, como no civel ou administrativo, ndo daria causa a
indignidade.'?® Nesse mesmo sentido, o Supremo Tribunal de Justica julgou um
recurso especial e entendeu pelo seu indeferimento, uma vez que afirmou ser
necessario que a acusacao caluniosa fosse realizada em juizo criminal para fins de

exclusao sucessoria.

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE DESERDACAO - MERO
AJUIZAMENTO DE ACAO DE INTERDICAO E INSTAURACAO DO
INCIDENTE DE REMOGCAO DA HERANCA, AMBOS EM DESFAVOR
DO TESTADOR SUCEDIDO - "INJURIA GRAVE" - NAO OCORRENCIA
- EXPEDIENTES QUE SE ENCONTRAM SOB O PALIO DO
EXERCICIO REGULAR DO DIREITO DE ACAO - DENUNCIACAO
CALUNIOSA - EXIGENCIA DE QUE A ACUSACAO SE DE EM JUizO
CRIMINAL - AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DE QUE AS
AFIRMACOES DO HERDEIRO TENHAM DADO INICIO A QUALQUER
PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO OU MESMO ACAO PENAL OU
DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA CONTRA O SEU GENITOR
INVIABILIDADE, IN CASU, DE SE APLICAR A PENALIDADE CIVIL -
RECURSO IMPROVIDO. 12

Ainda no inciso I, na sua segunda parte, o legislador optou por também tipificar como
conduta indigna a pratica dos crimes contra a honra, os quais sdo: callnial??,
difamacéo’?® e injariat?*. Em breves linhas, a calGnia corresponde a uma falsa
imputacao de fato criminoso a alguém, a difamacéao corresponde a imputacéo de fato
ofensivo a reputacdo de alguém, e a injaria seria qualquer ofensa a dignidade de

alguém. Tais condutas quando praticadas contra o autor da heranca configurariam
causa a indignidade.

Diferentemente das causas explanadas até o momento (homicidio e denunciacéo

caluniosa), nessa terceira causa, o legislador, ao tipificar a conduta como “crime®,

119 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 310.
120GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessdes. Sédo Paulo: Editora
Saraiva, 2017, vl. 7, p. 117.

121 BRASIL. Supremo Tribunal de Justica. Recurso Especial n°® 1185122/RJ. Relator: Ministro
Massami Uyeda. Pesquisa de Jurisprudéncia, Acorddos. 17 fev. 2011. Disponivel em: <
http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsp?livre=denunciacao+caluniosa+indignidade&&b=ACO
R&thesaurus=JURIDICO&p=true>. Acesso em: 01 de outubro de 2017.

122 BRASIL. Codigo Penal Brasileiro. Art. 138 do Codigo Penal de 1940: “Caluniar alguém, imputando-
Ihe falsamente fato definido como crime”.

123 BRASIL. Cédigo Penal Brasileiro. Art. 139 do Cédigo Penal de 1940: “Difamar alguém, imputando-
Ihe fato ofensivo a sua reputagéo”.

124 BRASIL. Codigo Penal Brasileiro. Art. 140 do Codigo Penal de 1940: “Injuriar alguém, ofendendo
Ihe a dignidade ou o decoro”.
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trouxe a necessidade de condenacado criminal para a configuracdo da causa da
indignidade por pratica de crime contra a honra. Nesse sentido, torna-se necessaria
acao penal com sentenca condenatdria para configuracdo da causa de indignidade

por prética de callnia, difamagéo ou injuria.t?®

Na sequéncia légica, entende-se que, sendo a acdo penal dos crimes contra a honra
de iniciativa do ofendido, e sendo este praticado contra o autor da heranca, se este
NAo a propuser enquanto vivo, ndo cabe a terceiros interessados buscar uma puni¢ao
civil através da indignidade.?® Entretanto, deve-se levar em conta que este crime
tenha sido praticado contra o de cujus, o qual ndo é o Unico sujeito passivo da

referente causa de indignidade.

As condutas do inciso Il também possuem uma extensao subjetiva, uma vez que tais
condutas podem configurar causa de indignidade mesmo quando ndo praticadas
contra o autor da heranca. O artigo 1814 estende a prética dos crimes contra a honra
ao conjuge e companheiro, de forma que a préatica de tais condutas contra estes
também gera causa de indignidade. Dessa forma, sendo praticado crime de callnia,
difamacéao ou injuria contra companheiro ou cénjuge do autor da heranga, entende-se

que se equivale a pratica contra o proprio autor da heranca.

3.2.1.3 Impedimento a liberdade de dispor do seu patriménio.

A quarta causa de indignidade sucessoria esta tipificada no inciso Ill do artigo 1814,
CC, e diz respeito aos atos “que, por violéncia ou meios fraudulentos, inibirem ou
obstarem o autor da heranca de dispor livremente de seus bens por ato de ultima

vontade”.127.128

125 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Séo
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 170.

126 POLETTO, Carlos Eduardo Minozzo. Indignidade Sucessoéria e Deserdacédo. Sdo Paulo: Editora
Saraiva, 2013, p. 276.

127 BRASIL. Cdédigo Civil Brasileiro. Inciso lll, art. 1814 do Caodigo Civil de 2002: “Sao excluidos da
sucessédo os herdeiros ou legatérios: que, por violéncia ou meios fraudulentos, inibirem ou obstarem o
autor da heranca de dispor liviemente de seus bens por ato de ultima vontade”.

128 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit. 2017, vl. 7, p. 172. “Trata-se de uma
causa praticamente universal de exclusdo da sucessdo, por comprometer a liberdade de
autodeterminacédo do testador, contaminando a esséncia da sua manifestacéo volitiva. Segue a linha
legislativa do Cédigo Civil de Portugal, da Alemanha e da Suica®“.
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Entende-se que o legislador buscou proteger a manifestacdo de vontade do autor da
heranca de atos que impecam a sua livre disposicao, de forma que sera excluido da
linha sucessoria aquele interferir na livre disposicdo de bens de ultima vontade do
autor da heranca. Essa interferéncia, entretanto, exige a necessidade de
caracterizagdo do elemento dolo, ou seja, deve-se efetivamente ter a intengéo de
interferir na disposicdo de livre vontade do autor da heranca.?® O que néo significa
gue nao caiba tentativa, uma vez que o0 que importa € a inten¢éo de atingir o resultado
e nao o efetivo alcance do resultado. Desta forma, aquele que sem sucesso tentou
obstar a livre disposicado de bens do autor da heranca podera sim ser excluido da

sucessao.

Essa interferéncia pode ser na celebracéo do testamento ou codicilo ou na revogacao
de testamento anteriormente celebrado. Incorre entdo na causa de indignidade aquele
que altera, falsifica, inutiliza ou oculta o testamento. Dessa forma, crimes como
dilaceracéo®, no qual se oculta ou destréi o testamento, assim como a falsificacéo
do documento®3!-132 que se altera o testamento, também s&o considerados como
causa da indignidade. Além disso, cabe ressalvar que a referida interferéncia deve ser
por violéncia ou meio fraudulento e, no que diz respeito a violéncia, esta pode ser
fisica ou psicoldgica, desde que apta a impedir a livre disposi¢do de Ultima vontade
do testador.!33

Importa ressaltar também que aquele herdeiro que foi prejudicado pela pratica dessa
causa pode, além de ajuizar a acdo de indignidade, reclamar perdas e danos. Assim
sendo, o indigno ndo apenas é excluido da sucesséo, deixando de usufruir do seu
referido quinhdo na heranca, mas também tera que responder por perdas e danos

causados a terceiros.134

by

Em relacdo a extensdo subjetiva que ocorre na primeira e na terceira causa de

indignidade, esta ndo ocorre aqui. O ato de impedimento a liberdade de dispor do seu

129 CATEB, Saloméao de Araujo. Deserdacéo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004, p. 75

130 BRASIL. Codigo Penal Brasileiro. Art. 305: “Destruir, suprimir ou ocultar, em beneficio préprio ou
de outrem, ou em prejuizo alheio, documento publico ou particular verdadeiro, de que nao podia dispor”.
131 BRASIL. Cédigo Penal Brasileiro. Art. 297: “Falsificar, no todo ou em parte, documento publico, ou
alterar documento publico verdadeiro®.

132 BRASIL. Cédigo Penal Brasileiro. Art. 298: “Falsificar, no todo ou em parte, documento particular
ou alterar documento particular verdadeiro”.

IB3NEVES, Rodrigo Santos. O instituto da Indignidade e Seus Aspectos Processuais. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2008, jan/mar, n.33, p. 297.

134 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 311.
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patrimonio para gerar causa de indignidade, deve ser praticada necessariamente
contra o autor da herancga, ndo havendo previséo de extenséo subjetiva para o sujeito
passivo. Dessa forma, quanto a esta causa de indignidade, o legislador limitou a

protecdo ao autor da heranca.

Em resumo, a quarta e Ultima causa de indignidade, prevista no CC/02, corresponde
ao impedimento a liberdade do autor da heranca de dispor do seu patrimonio, por meio
da pratica de ato de violéncia ou fraude. Ato este que devem ter a intencéo de produzir
aguele resultado e devem estar direcionados necessariamente ao autor da heranca,
podendo levar aquele que o praticou a responder por perdas e danos causados a

terceiros.

3.2.2 Agéo de Indignidade

A indignidade sucessoria exige um reconhecimento judicial para que haja a efetiva
exclusdo do indigno da linha sucesséria, sendo necessario, portanto, a declaracéo da
indignidade por sentenca. Tal entendimento advém do CC/02 que determina que “a
exclusdo do herdeiro, em qualquer desses casos de indignidade, sera declarada por

sentenca”.13%

A exigéncia de reconhecimento judicial implica a propositura de uma acéo civil para
declarar essa indignidade, desconstituindo o direito a heranca do sucessor indigno. A
indignidade deve ser declarada por sentenca, que deve ser proferida em uma acao
propria para a declaracdo da indignidade. Dessa forma, ndo se pode discutir a
exclusdo sucessoria decorrente da pratica de uma causa de indignidade em acdo que
nao seja préopria para tal questdo, com objeto especifico, no qual se discuta

especificamente a exclusdo do sucessor.136

A acdo de indignidade tem natureza declaratOria, uma vez que 0 sucessor se torna
indigno no momento em que pratica uma das causas de indignidade dos incisos | a lll
do artigo 1814 do CC/02, mas seus efeitos s6 come¢cam a ser produzidos no momento

em que se declara a indignidade, com a sentenca. Tal sentenca, justamente por ser

I35BRASIL. Cédigo Civil Brasileiro. Art. 1815 do Cdédigo Civil de 2002: “A exclusdo do herdeiro ou
legatario, em qualquer desses casos de indignidade, sera declarada por sentenca”.

136 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 172-173.
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meramente declaratéria, produz efeitos ex tunc, de forma que os efeitos retroagirdo

ao momento da pratica da conduta que deu causa a indignidade.*3’

A competéncia para o processamento e julgamento da referente acdo € do juizo
competente para julgar o inventario e a partilha da heranca. “De outra forma nao
poderia ser, uma vez que pelo principio da universalidade do inventario, todas as
acOes em que houver interesse da heranga, deverao ser processadas no mesmo foro
competente para julgar o inventario”.*3® Devido ao presente raciocinio, se o inventario
se instaurar antecipadamente a referida acao, havera a distribuicdo por dependéncia,
sendo a acdo de indignidade processada e julgada pelo mesmo juizo e fixada em
apenso ao inventario. Todavia, se a partilha ja transitou em julgado, havera uma livre

distribuicdo, vez que ndo ha mais conex&o.3°

A acao de indignidade possui um prazo decadencial de quatro anos, o que significa
que a mesma deve ser proposta em quatro anos, sob pena de ndo mais ser possivel
a exclusdo sucessoria do indigno.'*° O referido prazo comeca a ser contado da
abertura da sucessédo, conforme estipula o legislador.14! Nesse sentido, entende-se
gue a acdo nunca podera ser proposta com o autor da heranca vivo, visto que a
abertura da sucessdo sO ocorre com a sua morte e a existéncia de vedacdo a

disposicdo de heranca de pessoa viva (pacta corvinal#?).

Todavia, o supracitado paragrafo Unico tem gerado, no entendimento dos autores
contemporaneos, uma adversidade. Diante de situacbes em que a causa da
indignidade ocorreu antes do falecimento do de cujus, faz-se légico o inicio do prazo
decadencial ser a partir da abertura da sucessao. Contudo, existem situagcdes em que
a causa da indignidade ocorre depois da abertura da sucessao. Para tais situagoes,
entende-se pela aplicacdo da teoria actio nata, segundo a qual o prazo se iniciaria do

conhecimento da pratica que levou a causa de indignidade.'*® Ou seja, entendeu-se

137 NEVES, Rodrigo Santos. O instituto da Indignidade e Seus Aspectos Processuais. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2008, jan/mar, n.33, p. 300.

138 |bidem, p. 301-302.

139 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit, 2017, vl. 7, p. 173.

140 CATEB, Saloméao de Araujo. Deserdacéo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004, p. 78.

141 BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1815, Paragrafo Unico: “O direito de demandar a exclus&o
do herdeiro ou legatario extingue-se em quatro anos, contados da abertura da sucessao”.

142 BRASIL. Cédigo Civil Brasileiro. Art. 426: “Nao pode ser objeto de contrato a heranca de pessoa
viva”.

143 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 174.
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que, para 0s casos em que a causa da indignidade ocorreu apés o falecimento do
autor da heranca, o prazo para a propositura da acédo de indignidade nao poderia
comecar da abertura da sucessdo, uma vez que teriamos situacdes onde o prazo
comecaria a correr antes mesmo da conduta que enseja a causa de indignidade ser
praticada e, nos casos em que ela fosse praticada quatro anos apos o falecimento do
de cujus, a conduta sequer poderia ensejar a causa de indignidade, uma vez que nao

haveria mais prazo para a propositura da referida acao.

Dessa forma, entendeu-se mais coerente a aplicacdo, para essas situacdes, da teoria
da actio nata, segundo a qual o prazo decadencial s6 comecaria a contar a partir do
conhecimento da prética da conduta que da causa a indignidade. Em outras palavras,
os legitimados a propor a acao de indignidade poderao fazé-lo no lapso temporal de
guatro anos do momento em que tomaram ciéncia da conduta que deu causa a acao,

independente de qualquer vinculacdo com o tempo da abertura da sucesséo.44

Uma vez que a acao sO pode ser instaurada apés o falecimento do autor da heranca,
entende-se pela impossibilidade de configuracdo deste no polo ativo da acédo. A
legitimidade para a propositura da acdo, portanto, serdo dos interessados. Todos
aqueles que podem ser beneficiados com a exclusdo sucessoria do indigno estariam
aptos a propor a agao. Nesse sentido explana Salomao Cateb, segundo o qual “cabe
a legitimacgéo ativa a todos aqueles que tenham interesse em excluir o indigno da
sucessdo, para, assim, poder melhorar a sua posi¢do a respeito da heranga”.4®
Portanto, entende-se que tem legitimidade ativa o herdeiro do suposto indigno, os
coerdeiros, o donatario e, inclusive, a Fazenda Publica, decorrente de seu interesse

tributario ou para que se caracterize a heranca jacente ou vacante, dentre outros.

Entretanto, h4 uma discussdo quanto a legitimidade ativa do Ministério Publico.
Parcela da doutrina, representada por Pablo Stolze e Rodolfo Pamplona, entende pela
legitimidade deste, sustentando o argumento da existéncia de interesse publico no

desestimulo da préatica das condutas que ensejam a indignidade e ainda por ser o

144 _LOPES, Rénan Kfuri. A Natureza e o Inicio da Contagem do Prazo para Demandar a Exclusao
do Herdeiro Indigno. 2017. Disponivel em: <http://www.rkladvocacia.com/natureza-e-o-inicio-da-
contagem-do-prazo-para-demandar-exclusao-do-herdeiro-indigno/>. Acesso em: 01 de outubro de
2017.

145 CATEB, Saloméao de Aratjo. Deserdacéo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004, p. 80.
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Ministério Publico o guardido da ordem juridica.’*® A outra parcela doutrinéria,
representada por Washington de Barros Monteiro, rebate o argumento, com a
justificativa de que o interesse ndo seria publico, mas privado e patrimonial, vez que
se pretende a exclusdo de um sujeito do recebimento da heranca e o consequente
beneficio de outro em seu lugar.'” Junto a isso, ressalva-se também a prépria opgéo
dos interessados em néo ajuizar a acao se assim entenderem melhor, 0 que seria
controverso permitir a possibilidade do Ministério Publico contrariar tal escolha

alegando interesse publico.4®

Por ultimo, importa ressaltar que eventual morte do indigno no curso do procedimento
ndo implica em sua extingdo, por conta dos efeitos juridicos que esse reconhecimento
judicial traz. Todavia, € necessario que esse falecimento ocorra posteriormente a

citacdo, sob pena do procedimento ser extinto sem resolucdo do mérito.14°

Em resumo, vale recapitular que a acéo de indignidade precisa ser proposta pelos
interessados na exclusao sucessoria dentro do prazo decadencial de quatro anos. Tal
acao objetiva a prolacdo de uma sentenca de reconhecimento da indignidade, para
desconstituir o direito de herdar do indigno, proporcionando a sua exclusdo da

sucessao.

3.2.3. Perdédo do Ofendido

Também chamado de reabilitacdo do indigno, o perddo do ofendido representa uma
declaracdo de vontade do autor da heranca perdoando a indignidade do sucessor,
com o objetivo de impedir a excluséo deste do processo sucessorio. Nesse sentido, o
legislador estabeleceu que “aquele que incorreu em atos que determinem a exclusao
da heranga sera admitido a suceder, se o ofendido o tiver expressamente reabilitador

em testamento, ou em outro ato auténtico”.1%0

146 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil: Direito das
Sucessodes. v.7. Sdo Paulo: Editora Saraiva. 2017, p. 150.

147 MONTEIRO, Washington de Barros; PINTO, Ana Cristina de Barros Monteiro Tranga. Curso de
Direito Civil: Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora Saraiva, vl. 6, 2016, p. 67.

148 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, P. 174,

149 |bidem, p. 175.

150 BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1818, caput: “Aquele que incorreu em atos que determinem
a exclusdo da heranca sera admitido a suceder, se o ofendido o tiver expressamente reabilitado em
testamento, ou em outro ato auténtico”.
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O perddo corresponde a um ato juridico, unilateral, formal, irretratavel e
personalissimo. Dessa forma, a declaracao de vontade de perdoar o indigno deve ser
feita exclusivamente pelo autor da heranca, sem nenhum vicio, sob pena de ser
invalidado, perante as regras de invalidade de um ato juridico. Essa declaracao deve
ser feita por instrumento auténtico, seja ele escritura publica ou documento particular,

mas desde gque ndo existam dividas quanto a sua autenticidade. 15

O referido ato juridico que reabilita o individuo é irretratavel, uma vez que nao sera
possivel que o autor da heranca volte atras quanto a sua escolha de reabilita-lo, salvo
casos de revogacao ou destruicdo do documento que instrumentaliza esse ato. Nessa
mesma linha, entende-se que se o indigno pratica um novo ato que da causa a
indignidade, seria necessario um novo perddo, uma vez que o referido ndo se

estenderia a conduta praticada posteriormente a sua constituicdo.>?

Relembrando que a conduta que da causa a indignidade pode ser praticada contra
terceiros, e ndo exclusivamente contra o autor da herancga, visto a extenséo subjetiva
da protecéo conferida pelo legislador (inciso | e Il, art. 1814, CC/02), entende-se que
o perdao concedido pela vitima, quando esta ndo for o autor da heranca, ndo o
reabilita. Dessa forma, diante de um crime de callnia praticado contra o conjuge do
autor da heranca, apenas o préprio autor podera emitir o perddo. Eventual perddo do
cOnjuge sera interpretado apenas como uma escolha sua, na posicéo de legitimado
para propor a acéo de indignidade, em néo o fazer. Entretanto, entende-se que essa
inércia levaria aos mesmos efeitos de um perdao, uma vez que o indigno néo seria

excluido da sucessio.1%3

Via de regra, a reabilitacdo do indigno ocorre antes da abertura da sucessao, uma vez
que é realizado pelo autor da heranca em vida. Dessa forma, dizemos que este ndo
chegou a perder a sua qualidade de sucessor, continuando a integrar a linha
sucessoria. Entretanto, € possivel que se descubra um documento de reabilitacéo,
apos a declaracao de indignidade. Neste caso, a declaracao se torna anulavel, sendo
necessaria uma ac¢do judicial para a recuperacdo do seu quinhdo pelo reabilitado.

Todavia, essa devolucdo de parte da heranca para o reabilitado, deve respeitar o

151 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil: Direito das
Sucessdes. v.7. Editora: saraiva. 2017, p. 159.

152 MERHEB, Marcos Paulo dos Santos; RECANELLO, Debora Fernanda. A Exclusdo do Herdeiro
por Indignidade. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, jan/dez, n.99, p. 33.

153 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucess@es. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013 p. 315-316.
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principio da aparéncia e da posse de terceiros de boa-fé'>4, mas podendo este buscar

um ressarcimento dos outros herdeiros que se beneficiaram de sua exclusdo.>®

Entende-se hoje que a questdo mais controversa da reabilitacdo do indigno seria o
perdao tacito. O perdao tacito corresponderia ao perdao advindo de uma conduta do
autor da heranca em beneficio do indigno, apds a ciéncia de sua conduta considerada
indigna. O legislador, entretanto, ndo abarcou nenhuma possibilidade de perdéo tacito
no CC/02. Entretanto, traz a possibilidade de o indigno néo ser excluido da sucessao
testamentaria quando for beneficiado no testamento apds ciéncia do autor da heranca

em relacéo a pratica da conduta indigna.*>®

Art. 1818. Aquele que incorreu em atos que determinem a
exclusdo da herancga sera admitido a suceder, se o ofendido o tiver
expressamente reabilitador em testamento, ou em outro ato auténtico.
Paragrafo dnico. N&o havendo reabilitagdo expressa, o indigno,
contemplado em testamento do ofendido, quando o testador, ao testar,
ja conhecia a causa da indignidade, pode suceder no limite da disposi¢ao
testamentaria.%’

Portanto, aquele que deu causa a indignidade e que foi beneficiado em testamento
pelo autor da heranca, ap6s a ciéncia deste da causa, ndo sera excluido da sucessao
testamentaria. Isso, entretanto, ndo impede que, apés a morte do de cujus, seja
declarada a indignidade do sucessor e este seja excluido da sucesséo legitima.
Portanto, entende-se que o paragrafo unico ndo pode ser confundido com o perdéo

tacito, uma vez que o sujeito continua excluido da legitima.

Da mesma forma, a doutrina entende que a doacéo, por configurar adiantamento de
legitima'®8, impediria a exclusdo do indigno da sucessdo legitima. Para isso,
entretanto, seria necessario que a doacéo tenha ocorrido posteriormente a prética do

ato que deu causa a indignidade e o autor tenha ciéncia da mesma.!%°

154 BRASIL. Codigo Civil Brasileiro.Art. 1827, Paragrafo Unico: “S&o eficazes as alienagdes feitas, a
titulo oneroso, pelo herdeiro aparente a terceiro de boa-fé”.

155SMERHEB, Marcos Paulo dos Santos; RECANELLO, Debora Fernanda. A Exclusdo do Herdeiro
por Indignidade. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, jan/dez, n.99, p. 33-34.

156 CATEB, Salomao de Araujo. Deserdacéo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004, p. 88-89.

157 BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1818, Paragrafo Unico.

158 BRASIL. Cdodigo Civil Brasileiro Art. 544: “A doagéao de ascendentes a descendentes, ou de um
cbnjuge a outro, importa adiantamento do que Ihes cabe por heranca”.

159 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 316.
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3.3 DESERDACAO

A deserdacdo, assim como o instituto da indignidade sucessoria, corresponde a uma
sancéo civil, a um instituto de natureza punitiva, no qual se busca excluir da sucesséo
aguele que cometeu ato reputado ofensivo legalmente ao autor da heranca ou as
pessoas a ele ligadas, no caso de causas em que cabe extensao subjetiva.

Todavia, apesar da grande semelhanca, tais institutos ndo se confundem. A
deserdacdo € um ato privativo do autor da heranca, que expressa sua vontade de
excluir um herdeiro necessério de sua sucessao, através de um testamento, alegando
a pratica por este de uma das causas previstas nos artigos 1814, 1962 e 1963 do
CCl/02.

Nesse sentido, apesar de ambos os institutos compartilharem o mesmo objetivo, que
€ a exclusao da sucessdao, possuem diferencas bem especificas. A deserdacédo exige
uma declaracdo de vontade do autor da heranca em um testamento que alegue
claramente essa vontade e justifigue a mesma com a acusacédo da préatica de uma das
condutas dos referidos artigos causadores de deserdacao por um dos seus herdeiros
necessarios. A segunda diferenca especifica € o alcance subjetivo, o qual se restringe
aos herdeiros necessarios, ou seja, apenas 0s ascendentes, descendentes e
conjuge'®® podem ser excluidos da parte legitima. A terceira diferenca, que decorre
da segunda, trata da restricdo da exclusdo apenas da parte legitima, uma vez que a
parte testamentaria € regida pela livre disposi¢cdo de vontade do testador, ndo sendo
necessario nenhum reconhecimento judicial para que este exclua alguém desta. A
quarta diferenca € a necessidade da causa ter ocorrido anteriormente ao falecimento,
uma vez que o autor da heranca precisa ter conhecimento do ocorrido para redigir o

testamento.161-162

160 BRASIL, Supremo Tribunal Federal.Noticias STF‘Com base no julgamento dos Recursos
Extraordinarios (REs) 878694 e 646721, o Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade
do art. 1790 do CC/02, estabelecendo a aplicagcao do regime sucessorio do cénjuge, previsto no art.
1829 do CC/02, ao companheiro. Todavia, 0 STF ndo se manifestou quanto a equiparacao deste aquele
no que diz respeito as outras protecdes legais trazidas pelo cédigo, como o carater de herdeiro
necessario”. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=342982>. Acesso em: 02 out.
2017.

161 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 321-
322.

162 CATEB, Salomao de Aratjo. Deserdacéo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004 p. 94.
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Entende-se necessario ressaltar que, embora exteriorizada em testamento, a
deserdacdo € um instituto que visa a exclusdo do herdeiro necessario e nada tem
relacdo com a sucessao testamentaria. Ressalva-se também que a exclusdo se
resume a parte legitima, uma vez que, para excluir, por vontade expressa do de cujus,
um sucessor da sucessao testamentaria basta que este a expresse em um
testamento, ndo sendo necessario nenhum instituto juridico que submeta essa
vontade a reconhecimento judicial, como ocorre na deserdacdo. Nesse sentido, torna-
se requisito da deserdacdo a existéncia de herdeiros necessarios, uma vez que 0S
herdeiros facultativos ndo tém direito a legitima, podendo ser excluidos da sucesséo
apenas com a declaracéo de vontade do testador.163

Dessa forma, os pressupostos da deserdacdo sdo: existéncia de herdeiros
necessarios, testamento valido, através do qual o de cujus expressa sua vontade,
declaracdo de uma das causas dos incisos 1814, 1962 e 1963 do CC/02 e o
reconhecimento judicial. Entdo, a deserdagdo, mais uma vez convergindo com o
instituto da indignidade, necessitara de uma acéo propria para submeter a alegacéo
trazida em testamento a comprovacao judicial, para entdo produzir o seu principal

efeito: exclusdo do herdeiro necessario da legitima.64

Sendo o testamento um ato de Ultima vontade do autor da herancga, alguns
doutrinadores mais tradicionais defendem que a deserdacdo traduz uma medida
odiosa, um instituto que possibilita ao autor da heranca traduzir a sua Gltima vontade
em uma forma de castigo. Além disso, autores que defendem essa linha, justificam
que a indignidade ja seria suficiente para privar da heranca todo e qualquer sucessor
que agiu de maneira gravosa com o autor da heranca, tornando a deserdacao
desnecessaria.'®® Entretanto, doutrinadores mais contemporaneos defendem que a
deserdacdo tem o mesmo fundamento que a indignidade, que é proteger o autor da

heranca, punindo agquele que age de forma indecorosa para com este.

Entendemos que o fundamento da deserdacao é exatamente o mesmo
da indignidade: punir guem se comporta de forma ignébil contra o autor
da heranca, impedindo que, apds a pratica de um ato desagregador da
familia e desrespeitoso a dignidade do titular, ainda venha o agente se

163 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. S&o
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p.182.

164 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.322.

165 CATEB, Saloméao de Araljo. Deserdacéo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004, p. 98-99.
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beneficiar do patriménio transmitido. E um combate ao desvalor,
impedindo que alguém se beneficie da propria torpeza.16¢

Nessa mesma linha, entende-se que ndo ha perigo de utilizacdo arbitraria desse
instituto, uma vez que o reconhecimento judicial € um dos requisitos para a producao
dos seus efeitos. Dessa forma, torna-se desmotivado o argumento sob a possibilidade
de utilizacdo despdtica da deserdacdo, uma vez que para que esta produza seus
efeitos, torna-se necessario que a motivacdo alegada em testamento seja
comprovada judicialmente que, efetivamente, se enquadra em uma das causas

geradoras dessa penalidade civil.16”

3.3.1 Alcance Subjetivo

A deserdacdo tem o objetivo de privar um herdeiro necesséario do recebimento de
heranca por declaracédo de vontade. Sendo assim, ndo faz sentido falar em nenhum
outro herdeiro que ndo o necessario, uma vez que 0s outros podem ser excluidos da
sucessdo pela simples vontade do autor, com o ndo beneficiamento deste no
testamento. Entretanto, em relagdo aos herdeiros necessarios, estes possuem direito
a 50% (cinquenta por cento) do patriménio do autor da heranca, independente da
vontade deste. A deserdacao entdo se dirige a estes herdeiros, 0s quais ndo podem
ser afastados do beneficio pela simples vontade do autor, mas necessitam de uma

comprovacéo judicial da pratica de um ato que cause a sua excluséo. 168

Até o Cddigo Civil de 1916, apenas os descendentes e 0s ascendentes eram
considerados como herdeiros necessarios e, portanto, reservado a eles o direito a
legitima. A partir do Codigo Civil de 2002, incluiu-se o cbnjuge como herdeiro
necessario, ‘“rompendo com longa tradicdo do direito brasileiro, mas buscando
assemelhar-se a legislagbes europeias”.'®® Conduto, essa inclusdo acabou gerando

uma série de discussdes doutrinarias acerca de alguns pontos.

166 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. S&o
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 183.

167 |bidem, p.182.

168 GOMES, Orlando. Sucessdes. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2012, p. 226-227.

169 CATEB, Saloméao de Araljo. Deserdacéo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004 p. 94, p. 108.
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Cristiano Chaves questiona essa incluséao, justificando que a Constituicdo Federal de
1988 atribui a Unido Estavel uma protecdo constitucional de ter o companheiro
tratamento isonémico ao do cbnjuge.’® Dessa forma, entende-se que, o CC/02, ao
incluir o cdnjuge na posicao de herdeiro necessario, estaria elevando a protecao deste
e conferindo um tratamento inferiorizado ao companheiro, sem nenhum motivo
justificavel para tanto, uma vez que, cada vez mais, tem crescido a quantidade de
pessoas da populacao brasileira que vivem em unido estavel, sendo esse instituto,
hoje, ainda mais utilizado do que o casamento.!’* Cumulado a tal seguimento
doutrinério, ha ainda o questionamento de que o proprio STF, conforme explanado em
rodapé de n° 150, entendeu pela aplicacdo do regime sucessoério do conjuge, previsto
no art. 1829 do CC/02, ao companheiro, o que poderia justificar uma inclusdo deste
no rol de herdeiros necessarios, com o objetivo de igualar o tratamento sucessorio,

embora o STF tenha se mantido silente sobre o assunto.

O segundo ponto de discusséo, também questionando a referida incluséo, diz respeito
a desconformidade dessa com a sistematica dos artigos de deserdacao. Isso se deve
ao fato dos artigos que tratam das causas de deserdacéo fazerem referéncia a trés
espécies de causas: as comuns a indignidade, as especificas em que um descendente
deserda um ascendente e as especificas em que um ascendente deserda um
descendente. Dessa forma, entende-se que houve uma omissdo do Cadigo Civil de
2002, uma vez que este incorporou o cénjuge aos herdeiros necessarios, mas, ao
prever as causas de deserdacdo, ndo as alterou, visto que estas foram trazidas sem
alteracdo do CC/16.

Diante dessa situacdo, a doutrina majoritaria, representada por Caio Mério da Silva
Pereiral’?, Flavio Tartuce!”® e Luiz Paulo Vieira de Carvalhol'’4, baseada em uma

interpretacdo restritiva das normas sancionatérias entende que o cdnjuge estaria

170 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Art. 226, paragrafo 3°: “A familia, base
da sociedade, tem especial protecdo do Estado: Para efeito da protecao do Estado, é reconhecida a
unido estavel entre 0 homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversao
em casamento”.

11 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessfes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 184-185.

172 PEREIRA, Caio Méario da Silva. Institui¢c6es de Direito Civil: Direito das Sucessfes. Rio de Janeiro:
editora Forense, 2010, 307.

173 TARTUCE, Flavio. Direito Civil: Direito das Sucessdes. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2017, vl.
6, p. 110.

174 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira. Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora Atlas, 2017, p. 790.



58

submetido apenas as causas de deserdacédo que sdo comuns a indignidade.’®> Ou
seja, defendem que por se tratarem de normas restritivas de direito ndo caberia
interpretacdo extensiva. Contudo, Cristiano Chaves e Carlos Eduardo Poletto!’®,
representando a doutrina minoritaria, trazem uma interpretacdo mais racional e
coerente com o sistema juridico, entendendo pela interpretacéo finalistica do cédigo
e, portanto, pela extensao das hipoteses de deserdacao tipificadas para descendentes

e ascendentes ao conjuge.1’"178

3.3.2 Hipoteses de Cabimento

A legislacdo trouxe trés artigos tratando sobre as causas de deserdacédo, o que leva
ao entendimento de que essas causas podem ser divididas em dois blocos: as causas
comuns a indignidade e as causas especificas. O primeiro desses trés artigos, o art.
1961 do CC/02, afirma que o herdeiro necessario pode ser deserdado em todas as
hipéteses em que pode ser afastado da sucessao por indignidade. Este corresponde
ao primeiro bloco de causas, que sdo as comuns, correspondendo as mesmas causas
de indignidade e, portanto, presentes no artigo 1814, analisadas no tépico 3.2.1 do
presente trabalho. J& os artigos subsequentes, art. 1962 e 1963, trazem hipéteses em
gue os ascendentes podem deserdar seus descendentes e em que os descendentes
podem deserdar seus ascendentes. Tratam, portanto, do segundo bloco de causas,

as especificas.

E importante ressalvar que, de certo modo, a indignidade suplementa a deserdacao,
uma vez que diante da impossibilidade de configuracdo do segundo instituto, por falta

de formalizacdo de um testamento, sera possivel a configuracdo do primeiro. Em

175 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 187.

176 POLETTO, Carlos Eduardo Minozzo. Indignidade Sucesséria e Deserdacdo. Sdo Paulo: Editora
Saraiva, 2014, p. 367.

177 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit, 2017, vl. 7, p. 187-188.

178 PEREIRA, Caio Méario da Silva. Op.cit, 2010, 307. “Com o objetivo de suprir tal omisséo legislativa,
foi elaborado o Projeto de Lei n° 6.960, o qual, apesar de recusado, prop6s a inclusdo do artigo 1963-
A no CC/02, trazendo hipdteses especificas de deserdagdo do cdnjuge, como “pratica de ato que
importe grave violacao dos deveres do casamento ou que determine a perda do poder familiar; recusar-
se, injustificadamente, a dar alimentos ao outro cdnjuge ou aos filhos comuns; desamparo do outro
cbnjuge ou descendente comum com deficiéncia mental ou grave enfermidade®.
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outras palavras, se um herdeiro necessério praticou uma das causas comuns de
deserdacdo e o autor da heranca n&o formulou a declaragdo de vontade via
testamento, atendendo aos requisitos especificos, é possivel 0 ajuizamento de uma
acao de indignidade pelos interessados, apés a sua morte. Dessa forma, entende-se
que, cometendo o herdeiro necessério qualquer um dos atos de indignidade, na falta
de testamento valido, impossibilitando a deserdacéo, seré possivel a exclusao deste

herdeiro com o reconhecimento da indignidade."®

Uma vez que as causas comuns correspondem as causas de indignidade e estas ja
foram discutidas no presente trabalho, resta interesse apenas na discusséo acerca
das causas especificas. Entende-se que o artigo 1962 e 1963 tratam das mesmas
causas, mas o0 primeiro trata do ascendente deserdando os descendentes e o0
segundo do contrario, de forma que se entende mais didatico a explanacéo conjunta
dos dois artigos. Estes se subdividem em quatro causas: ofensa fisica, injuria grave,
relacoes ilicitas e desamparo do herdeiro necessario.

A primeira causa € a ofensa fisica, a qual “implica em bater, machucar, causar leséo
corporal, ferir, atingir fisicamente uma pessoa ou a sua integridade fisica'®, ou seja,
diz respeito a toda e qualquer agressao ao corpo fisico do autor da heranca. Trata-se,
portanto, de uma protecéo a integridade corporal do autor da heranca.

Entende-se que, uma vez que o legislador ndo especificou o grau necessario para a
configuracdo da ofensa como causa de deserdacdo, esta deveria romper com a
relacdo de respeito entre o autor da heranca e o herdeiro. Em outras palavras, nao
seria a gravidade da ofensa que determinaria ela ser causa ou ndao, mas a sua
capacidade em romper esse minimo de respeito que deve existir entre os sujeitos
(autor da heranca e herdeiro necessario), ou seja, ha a necessidade de um

desrespeito. 182

A referida agéo, que consiste na ofensa fisica, deve ser dolosa. Uma ofensa fisica que
decorra de imprudéncia, negligéncia ou impericia n&do configuraria causa de

deserdacdo, devido a falta da intencdo em alcancar o resultado.'®? Entende-se

179 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessbes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 192.

180 CATEB, Salomao de Araljo. Deserdacéo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004, p. 108.

181 |bidem, p. 109-110.

182 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 327.
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também que, apesar de tal conduta se aproximar do tipo penal “lesdo corporal”8,
aquele ndo se resume a este, visto que existem outras formas de ofensa fisica, até no
proprio Codigo Penal. Todavia, isso nao significa que deve existir uma

correspondéncia da conduta com um tipo penal.*®

Importa ressaltar que, diferentemente de algumas causas de indignidade, esta n&o
possui extensao do seu alcance subjetivo. Assim sendo, apenas a conduta praticada

contra o autor da heranca pode ser considerada causa de deserdacéo.®®

A segunda causa especifica é a injuria grave, e esta trata da depreciacdo do autor da

heranga por alguma condig¢ao inerente sua.

A injuria grave, por sua vez, corresponde a utilizacdo de elementos
discriminatérios ou desabonadores relativos a raca, cor, sexualidade,
etnia, convicgdes religiosas, filosoficas ou morais. Também diz respeito
a depreciacdo de alguém por conta de sua condicdo fisica, idade e
problemas de salde, como a obesidade e a calvicie.18¢

Da mesma forma que a conduta anterior, € necessario o dolo, ou seja, sdo necessarias
a vontade e a intencdo de causar dano a honra subjetiva do autor da heranca. Isso é
necessario, pois, pela dindmica da sociedade moderna, muitas vezes sao utilizadas
expressdes mais duras no dia a dia, e deve-se ter atencdo, uma vez que estas so vao
configurar a causa de deserdacéo quando o elemento dolo estiver presente.'®’” Sendo
também necessario que o direcionamento da conduta seja ao autor da heranca, uma

vez que também néo cabe extenséo subjetiva do polo ofendido.88

A terceira causa especifica trata das relacdes ilicitas e esta presente nos incisos Il
dos artigos 1962 e 1963, CC/02. Trata-se de a autorizacdo para o ascendente
deserdar o descendente, diante da pratica de relac¢des ilicitas com a madrasta ou com
0 padrasto, e da autorizacdo para o descendente deserdar o ascendente diante da
pratica de relacdes ilicitas com a mulher ou companheira do filho ou neto, ou com o
marido ou companheiro da filha ou o da neta. Entretanto, a redacgéo legal da referida

causa traz diversas lacunas. 189

183 BRASIL. Cédigo Penal Brasileiro. Art. 129: “Ofender a integridade corporal ou a saude de outrem”.
184 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessoes. Séo
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 194.

185 CATEB, Salomao de Aratjo. Deserdacéo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004, p. 112.

186 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit, 2017, vl. 7, p. 194-195.

187 CATEB, Saloméao de Aradjo. Op.cit, 2004, p. 113.

BEARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit. 2017, vl. 7, p. 195.

189DJAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 328.
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Aintencéo legal do legislador foi “resguardar o nucleo familiar das investidas ilimitadas
de contetdo sexual'®®”. Todavia, ndo o fez da forma mais completa possivel, uma vez
gue deixa de fora uma série de situacdes graves que rompem com a moralidade das
relac6es familiares. E o caso do incesto praticado por um pai ou mae com um filho ou
filha. Da mesma forma ocorre no caso do cOnjuge, o qual diante de uma relagédo com
o filho ou filha do autor da heranca ndo pode ser deserdado por este, apesar do
descendente ser. Dessa forma, Cristiano Chaves entende tratar-se de uma falha na
legislacdo e ndo de uma opcédo do legislador, uma vez que este buscou proteger o
nacleo familiar de relacdes ilicitas de contetdo sexual como um todo, mas falhou na
redacado do artigo, deixando de fora outras situagdes extremamente gravosas quanto
as dos artigos ou até piores, defendendo, portanto, uma interpretacao finalistica do

dispositivo.19?

Contudo, no que diz respeito ao conteudo das relacdes ilicitas de que trata o inciso Il
do artigo 1962 e 1963, do CC/02, parte da doutrina, representada por Carlos Roberto
Goncalves, entende que estas ndo se resumem ao conteudo sexual. Em outras
palavras, o doutrinador defende nédo ser necessario a pratica de uma relacdo sexual
para configurar o carater ilicito da relacdo, sendo englobado por relacfes ilicitas
aqueles “comportamentos lascivos, que envolvem namoro, libidinagem, intimidade,

luxdria e concupiscéncia”™®?,

A quarta e ultima causa especifica trata do “desamparo do filho ou do neto com
deficiéncia mental ou grave enfermidade“'®® e do “desamparo do ascendente em
alienagdo mental ou grave enfermidade“'®*. Em outras palavras, o legislador autoriza
o desamparado a deserdar aquele que o desamparou em um momento em que este
possuia uma condicdo de vulnerabilidade. Entende-se que o legislador optou por punir
aguele que rompe com a solidariedade familiar, demonstrando indiferenca pela

necessidade do seu descendente ou ascendente que se encontra em condicédo de

I0FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Séo
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 196.

191 |pidem, p. 196-197.

192 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora
Saraiva, 2017, vl. 7, p. 440.

193 BRASIL. Cadigo Civil Brasileiro. Art. 1962, inciso 1V: “Além das causas mencionadas no art. 1.814,
autorizam a deserdacdo dos descendentes por seus ascendentes: desamparo do ascendente em
alienacdo mental ou grave enfermidade”.

194 BRASIL. Cédigo Civil Brasileiro. Art. 1963, inciso I1V: “Além das causas enumeradas no art. 1.814,
autorizam a deserdacdo dos ascendentes pelos descendentes: desamparo do filho ou neto com
deficiéncia mental ou grave enfermidade”.
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vulnerabilidade.'®> Nesse sentido, Cristiano Chaves defende que seriam necessarios
trés requisitos para a configuracao do referido desamparo:

E preciso a conjugacao de alguns elementos i) que o herdeiro necessario
tenha conhecimento da grave situacdo que comete o auctor hereditatis;
i) que disponha de condicbes pessoais e materiais (recursos
econdmicos, inclusive, se for 0 caso) para prestar a assisténcia; iii) e que
o titular do patriménio nao tenha condigGes de se manter por si s6.1%

Ainda sobre a pratica do desamparo do autor da herangca como causa da deserdacéo,
a legislacdo ao fazer referéncia, no artigo 1962, a alienagdo mental, torna
extremamente dificil a efetivacdo da deserdacdo nesses casos. ISso ocorre porque
para que o ascendente desamparado ou desassistido deserde o descendente que o
desamparou, serd necesséria a recuperacao da sua capacidade civil, uma vez que a
deserdacéo precisa ser determinada em testamento valido.'%” Ja no inciso IV do
dispositivo subsequente, a redacéo legal aparenta ser mais coerente, uma vez que 0
descendente desamparado possui deficiéncia mental no lugar de alienacdo mental e,
consequentemente, possui capacidade civil'®®, ndo o impedindo, portanto, de formular

testamento de forma valida.1%°

Também nédo sera possivel a privacao da sucessao através da indignidade, visto que
esse desamparo nao foi destacado como uma causa de indignidade, mas

exclusivamente da deserdacéo.?%°

3.3.3 Procedimento

Quando se fala em deserdacdo, diferentemente da indignidade, por ser um ato

privativo do autor da heranca, este exige um testamento para valida-la. Entende-se

195 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Séo
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 197.

19 |pbidem, p. 197.

197 GONGALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessfes. Sdo Paulo: Editora
Saraiva, 2017, vl. 7, p. 441.

198 BRASIL. Estatuto da Pessoa com Deficiéncia.Art. 6°; A deficiéncia ndo afeta a plena capacidade
civil da pessoa. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2015-
2018/2015/1ei/113146.htm> Acesso em: 02 out de 2017.

199 GONGCALVES, Carlos Roberto. Op.cit. p. 442.

200 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessdes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 328-
329.
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entdo que o testamento é “condigcdo de procedibilidade”?°t. Dessa forma, para excluir
um herdeiro necessario da sucessao legitima, primeiramente, torna-se necessario um
testamento valido que contenha a indicacéo pelo autor da heranca da pratica de uma

das causas de deserdacao pelo herdeiro necessario que se pretende excluir.

Visto que estamos falando de um ato juridico, torna-se necessario que este seja
véalido, uma vez que sendo nula ou anulavel a clausula testamentaria que expressa a
vontade de deserdar do de cujus, a deserdacao, por sua vez, torna-se impossivel de
ocorrer. Essa clausula testamentaria que expressa a vontade pela deserdacédo deve
estar fundamentada em uma das causas de deserdacdo estabelecidas pelo Cddigo
Civil. Dessa forma, ndo basta uma clausula expressa?’? da vontade do autor da
heranca em excluir da sucessdo o herdeiro necessario, mas é imprescindivel a
fundamentacédo legal, ou seja, a indicacdo de um motivo que corresponda com uma
das causas geradoras de deserdacéo trazidas pelo CC/02. Essa correspondéncia é
mais do que necessaria, uma vez que estamos falando de uma sancéo civil, uma
penalidade, que como qualquer outra, deve estar pautada em uma conduta tipica para

poder ser aplicada. 2%3

Entende-se que, apés o falecimento do autor da heranca, o testamento sera
homologado judicialmente, através de um procedimento de jurisdicdo voluntéria, para
s6 entdo estar apto a instaurar a acédo de deserdacdo.?%* Apenas ap6s a homologacéo

pelo juiz, sera possivel instaurar a acdo de deserdacéo.

Assim como a indignidade, a deserdacdo exige um reconhecimento judicial da sua
causa para producdo de efeitos. Assim sendo, tera uma acao propria, a acao de
deserdacéo, a qual se submetera ao procedimento comum e tramitard no proprio juizo

do inventario.

A acao de deserdagcdo tem entdo como objetivo a comprovagdo da causa de

deserdacao alegada pelo autor da heranca em clausula testamentaria. Dessa forma,

201 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucessfes. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 323
202 BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1964: “Somente com expressa declaragéo de causa pode a
deserdacao ser ordenada em testamento”.

203 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessodes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 189-190.

204 |pbidem, p. 191.
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cabe ao judiciério verificar se o motivo alegado pelo de cujus tem fundamentacéao legal

ou ndo e se essa fundamentacéo legal corresponde com a realidade fatica. 2%°

A decisdo judicial deve atentar para duas circunstancias de mais alta
relevancia: i) a correspondéncia da conduta imputada ao herdeiro necessario
e o tipo legal previsto no Cadigo Civil; ii) a efetiva concretizagdo da conduta
imputada, tendo afrontado a dignidade do auctor hereditatis.2%6

Todavia, ressalta-se que o 6nus de provar tais alegacdes cabe aquele que propds a
acdo. Ou seja, aquele que esta legitimado a propor a acao de deserdacao, quando o
faz, deve trazer elementos probatérios da pratica de uma das causas de deserdacéo
pelo herdeiro necessario. Em outras palavras, o CC/02 determina que “ao herdeiro
instituido, ou aquele a quem aproveite a deserdacéo, incube provar a veracidade da
causa alegada pelo testador”.2°” Entende-se, portanto, que, como determina o CC/02,
tera legitimidade ativa para propor a acdo de deserdacéo o herdeiro constituido ou os
demais que irdo se beneficiar com a exclusdo sucessoria, assim como ocorre na

indignidade, conforme explanado no topico 3.2.2 do presente trabalho.

A acao de deserdacgéo possui um prazo decadencial de quatro anos para ser proposta,
sob pena de ndo ser mais possivel se discutir a exclusdo sucessoria daquele herdeiro.
O CC/02 determina que esse prazo comece a contar da abertura do testamento?°®,
enguanto na indignidade comeca a contar da abertura da sucesséo, uma vez que nao
h& testamento. Todavia, entende-se ser um equivoco do legislador determinar o inicio
da contagem do prazo da abertura do testamento, visto que apenas uma das espécies
de testamento, que é o cerrado, necessita de abertura. Assim sendo, doutrinadores
como Cristiano Chaves vem interpretando da mesma forma que ocorre na agao de
indignidade, ou seja, que o prazo decadencial para a propositura da acao de

deserdacdo comeca a contar da abertura da sucessdo.?%°

Contudo, esta ndo parece ser a interpretacdo mais coerente, uma vez que na
deserdacao, diferentemente do que ocorre na indignidade, ha a necessidade de
homologacdo do testamento previamente a propositura da acdo civil. Dessa forma,

205 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucess6es. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 322.
206 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 191.

207 BRASIL. Cédigo Civil Brasileiro. Art. 1965, caput: “Ao herdeiro instituido, ou aquele a quem
aproveite a deserdacdo, incumbe provar a veracidade da causa alegada pelo testador”.

208 BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1965, Paragrafo Unico: “O direito de provar a causa da
deserdacao extingue-se no prazo de quatro anos, a contar da data da abertura do testamento”.

209 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit. 2017, p. 191.
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Caio Mario da Silva Pereira, seguido por Luiz Paulo Vieira de Carvalho, entende que
‘o prazo fluira a partir da decisdo que ordenar o cumprimento do ato de ultima
vontade”19, Em outras palavras, entende-se que o prazo decadencial de quatro anos
comecara a contar da data da sentenca que mandar registrar e cumprir 0

testamento.?11

Em resumo, para a exclusdo de um herdeiro necessario da sucessao legitima, torna-
se necessario a homologacédo do testamento, o qual deve expressar a vontade do
autor da heranca em excluir aguele sujeito devido a préatica de uma das causas de
deserdacdo, e o posterior reconhecimento judicial através de uma acdo de
deserdacao. Nessa acao de deserdacao, verifica-se a correspondéncia da alegacéo
trazida na clausula testamentaria com as hipoteses trazidas em lei e, posteriormente,
da-se espaco para a realizacdo de uma producéo probatoéria, pelo autor da acdo, onde
se comprova a pratica da conduta alegada em testamento, pelo herdeiro necessario

gue se pretende excluir.

3.4 EFEITOS JURIDICOS

O efeito juridico decorrente da indignidade e da deserdacéo € a exclusdo do sucessor
da linha sucessoéria e este possui efeitos retroativos a data da abertura da sucessao.
Dessa forma, o excluido é tratado como se morto estivesse no momento de abertura
da sucessédo. Porém, tais efeitos sdo pessoais, ou seja, atingem exclusivamente o
excluido.??? Tal determinacdo do CC/02, que torna pessoal a aplicacdo do efeito
juridico da exclusdo sucessoéria, tem fundamento no inciso XLV, do artigo 5°, da
Constituicdo Federal, o qual consagra que “nenhuma pena passara da pessoa do

condenado”.?13

Entende-se que a exclusdo sucessoria trata-se de uma puni¢ao civel, a qual, assim

como qualquer outra pena, deve estar em consonancia com o principio constitucional

210 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicdes de Direito Civil: Direito das Sucessfes. Rio de
Janeiro: editora Forense, 2010, p. 305.

211 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira. Direito das Sucessfes. Sdo Paulo: editor Atlas, 2017, p. 779-780.
212 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessbes. S&o
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 154.

213 CATEB, Saloméo de Araujo. Deserdacédo e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004, p. 128.
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hY

supracitado, e, portanto, deve-se restringir a pessoa para a qual esta foi
direcionada.?’* Dessa forma, uma vez que o excluido é tratado como se morto
estivesse no momento de abertura da sucessdo e esta determinacdo ndo podera
prejudicar pessoa diversa da excluida, o CC/02 estabeleceu a possibilidade de
sucessao por representacdo para os descendentes do excluido.?'® Deste modo, o
CCJ/02 traz a possibilidade de os descendentes do excluido exercerem o direito de
representacdo. Isto €, traz a possibilidade dos descendentes do excluido se
beneficiarem do quinhdo que este iria receber, como se este morto estivesse no

momento de abertura da sucessao.

Por outro lado, diante da exclusdo de um sucessor testamentéario, ou seja, daquele
gue é beneficiado por forca de um testamento, ndo havera o que falar em sucesséao
por representacdo, uma vez que a representacdo € instituto incompativel com o
testamento. Neste caso, salvo quando estabelecido no testamento um substituto para
tal sucessor, a sua heranca ou legado ficar4 para a massa hereditaria.?® Logo, o
quinhdo que iria beneficiar o excluido serd direcionado para um substituto
estabelecido no testamento ou, quando este ndo existir, sera redirecionado a massa

hereditaria, a qual sera repartida entre os outros herdeiros legitimos.

Tal entendimento I6gico decorre da interpretacdo dos artigos 1816 do Codigo Civil e
do inciso XLV, artigo 5° da Constituicdo Federal, os quais determinam o carater
pessoal para os efeitos decorrentes da exclusdo sucessoOria e o0 principio da
intranscendéncia da pena. Todavia, alguns doutrinadores como Pablo Stolze, Rodolfo
Pamplona e Salomao Cateb, afirmam que o CC/02 foi omisso ao estabelecer apenas
os efeitos juridicos da indignidade, ficando silente em relacdo aos efeitos da
deserdacao. Entretanto, ndo ha sequer o que falar em divergéncia doutrinaria quanto
a interpretacdo do CC/02, uma vez que a doutrina majoritaria e o proprio STJ

convergem no entendimento de aplicacéo dos efeitos da indignidade a deserdacéo:

E voz corrente entre os doutrinadores patrios e, atualmente, unissona
interpretacdo do STJ, que os efeitos da deserdacdo sé&o
personalissimos, quer pela semelhanca com a indignidade, e a

214 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo Curso de Direito Civil: Direito das
Sucessdes. v.7. Sdo Paulo: Editora Saraiva. 2017, p. 157.

215 BRASIL. Cdédigo Civil Brasileiro. Art. 1816.

216 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Séo
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 154.



67

aplicagcdo analégica do texto legal, quer em decorréncia do principio
constitucional, ndo permitindo que a pena va além do criminoso.2%’

Entende-se, portanto, pela semelhanca entre os institutos e pela consonancia com a
Constituicdo Federal, ndo ha outra interpretacdo a ser feita se ndo a aplicagédo
analdgica do artigo 1816 do CC/02 h& deserdagdo. Ou seja, os descendentes do
deserdado, assim como o do indigno, quando este for um sucessor legitimo, poderdo

se beneficiar através da sucessao por representacao.

A exclusao sucessoria, como ja foi explanado anteriormente, trata de uma punigcéo
civel, a qual afasta o herdeiro ou legatario de qualquer vantagem patrimonial que este
poderia ter em decorréncia da sucessdo daquele com o qual o excluido foi indigno.
Dessa forma, o indigno ou deserdado ndo podera usufruir de nenhuma vantagem
patrimonial que decorra do patrimonio daquele o qual ele foi excluido da sucessdo.?'®
Em decorréncia légica, o CC/02 estabelece que “o excluido da sucesséo nao tera
direito ao usufruto ou a administracdo dos bens que a seus sucessores couberem na

heranca, nem a sucessdo eventual desses bens”?1°.

Portanto, em eventual sucessao por representacao, ndo podera o excluido, ainda que
0s seus descendentes sejam incapazes, ter direito ao usufruto ou a administracao dos
bens os quais compunham a quota parte que Ihe seria de direito na sucesséo. Da
mesma forma ocorre em eventual sucessdo dos descendentes 0s quais se
beneficiaram em seu lugar, o excluido ndo podera suceder em relacdo aos bens os
quais faziam parte do patrimonio do titular da sucesséo o qual o indigno ou deserdado

por excluido.

Dessa maneira, no caso de falecimento daquele descendente que sucedeu por
representacdo sem deixar novos descendentes, de forma que os herdeiros legitimos
seriam os ascendentes, mas se 0 ascendente foi declarado indigno ou deserdado este
ndo poderé suceder em relacdo aos bens os quais faziam parte da sucessao o qual

este foi afastado. Isso ocorre porque o excluido se tornou incompativel com toda e

217 CATEB, Salomé&o de Araujo. Deserdacao e Indignidade no Direito Sucessorio Brasileiro. Belo
Horizonte: Editora Del Rey, 2004, p. 124.

218 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 154.

219 BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1816, Paragrafo Unico.
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qualquer vantagem patrimonial que decorra da massa patrimonial a qual era objeto da

sucesséao da qual este foi excluido.??°

Além de pessoais, os efeitos juridicos da exclusdo sucessoria sdo retroativos, o que
implica a necessidade de reestabelecer o status quo. Por esta razdo, o indigno ou
deserdado deverd restituir toda e qualguer vantagem patrimonial que este tenha
adquirido com a sucessédo. Dessa forma, o CC/02 estabelece que este devera restituir
todos os frutos e rendimentos recebidos, com juros e correcdo monetaria, sendo
excluidos apenas as despesas de conservacdo dos bens, as quais este podera ser

indenizado em razéo da proibicdo de enriqguecimento sem causa.??1-222

Todavia, sabendo-se que a indignidade e a deserdacao podem ser decretadas dentro
de um lapso temporal de quatro anos, é possivel que o sucessor torne-se indigno apos
eventual alienacdo onerosa relativa aos bens que recebeu da sucessao. Entende-se
que tornar invalida tais alienacdes seria prejudicar um terceiro de boa-fé, ou seja,
permitir que um terceiro sofra as consequéncias da exclusédo do sucessor indigno ou

deserdado.

Cristiano Chaves fundamenta tal l6gica na teoria da aparéncia, justificando que o
terceiro de boa-fé deve ser protegido uma vez que o excluido aparentava ser um
sucessor “aos olhos dos homens comuns”, ou seja, aparentava ser proprietario de
determinado bem ou possuir determinado direito. Dessa forma, o terceiro adquirente
gue negociou com O sucessor aparente estara protegido e o negocio juridico

celebrado estara preservado. 223

Sao validas as alienagbes onerosas de bens hereditarios a terceiros de
boa-fé, e os atos de administracao legalmente praticados pelo herdeiro,
antes da sentenca de exclusdo; mas aos herdeiros subsiste, quando
prejudicados, o direito de demandar-lhe perdas e danos.??

Desta forma, o CC/02 estabeleceu como valido todo e qualquer ato de alienacéo
praticado pelo sucessor antes da exclusdo, com o objetivo de proteger o terceiro de
boa-fé e, consequentemente, preservar os negocios juridicos. Porém, o CC/02
resguarda aos herdeiros prejudicados a possibilidade de demandar perdas e danos

ao excluido. Conclui-se, portanto, que, em protecdo ao terceiro de boa-fé, serdo

220 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 155.

221 BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1817, Paragrafo Unico.

222 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit. 2017, vl. 7, p. 155.

223 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Op.cit. 2017, vl. 7 p. 156-157.
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vélidas as alienagfes onerosas praticadas pelo indigno ou deserdado, anteriormente
a sua exclusdo. E, em protecdo aos herdeiros prejudicados por tais alienacgoes,
estabeleceu a possibilidade de pleitear diante daquelas perdas e danos decorrentes

dos seus atos.225

Com base nos entendimentos doutrinarios, legislagdes e jurisprudéncia apresentados
no referido capitulo, conclui-se que a indignidade e deserdacdo sdo institutos do
caodigo civil que objetivam excluir um sucessor da linha sucesséria, em decorréncia da
pratica de uma conduta ofensiva e reprovavel em relagdo ao autor da heranca.
Concluiu-se também que ambos os institutos, apesar de convergirem nas suas no¢oes
gerais (topico 3.1) e nos seus efeitos juridicos (tépico 3.4), divergem no que diz
respeito ao alcance subjetivo, hipoteses de cabimento e pressupostos. Dessa forma,
tais institutos devem sempre ser compreendidos nas suas peculiaridades, néo

podendo ser confundidos.

225 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Séo
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p.157.
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4 POSSIBILIDADE DE AMPLIACAO DAS CAUSAS DE INDIGNIDADE

Diante do recorte metodol6gico proposto pelo presente trabalho, o capitulo em
guestdo tem o objetivo de apresentar fundamentos doutrinarios, interpretacoes
tradicionais e contemporaneas e precedentes divergentes entre si, com o intuito de
embasar a discusséo sobre a possibilidade de ampliagédo das hipéteses de cabimento
da indignidade sucessoria. Conforme explanado no capitulo anterior, especificamente
no topico 3.2, o artigo 1814 do CC/02 traz um rol de hipéteses de cabimento do
referido instituto. Com isso, 0 presente capitulo, atendendo ao objetivo do trabalho,
propde uma compreensdo contemporanea desse artigo, através de uma visdo que

nao privilegie apenas a letra da lei, mas também a finalidade normativa do instituto.

4.1 NATUREZA DO ROL DO ARTIGO 1814

As hipoteses de cabimento da indignidade, previstas no artigo 1814, tratam de
condutas que, quando praticadas por um sucessor, justificam o reconhecimento do
seu carater indigno e, consequentemente, a sua exclusdo da sucessdo. Esses
comportamentos, entretanto, sao tipificados no ambito do Cédigo Penal Brasileiro, e

apenas foram importadas para o Cédigo Civil.226

Nesse sentido, a doutrina majoritaria, representada por Luiz Paulo Vieira de
Carvalho??’, Maria Helena Diniz??8, Paulo Nader??®, Orlando Gomes?%®, Silvio
Venosa??®! e Washington Monteiro?3?, defende o carater taxativo do rol de hipéteses
de cabimento estabelecido no referido artigo, tratando-se, portanto, de um elenco
numerus clausus. Em outras palavras, os doutrinadores defendem que por se tratarem

de condutas tipicamente penais, com carater punitivo, a pratica de um comportamento

226 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucess8es. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 312.
227 CARVALHO, Luiz Paulo Vieira. Direito das Sucessdes. S&o Paulo: Editora Atlas, 2017, p. 237.

228 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: editora
Saraiva, 2017, vl. 6, p. 67-68.

229 NADER, Paulo. Curso de Direito Civil: Direito das Sucessfes. Rio de Janeiro: Editora Forense, vl.
6, 2017, p. 106.

230 GOMES, Orlando. Sucessdes. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2012, p. 34.

231 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Direito das Sucessfes. Sdo Paulo: Editora Atlas. 2015, vl.
7,p. 72.
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capaz de levar a exclusdo sucessoria deveria estar precisamente enquadrado no rol

de condutas estabelecido pelo artigo 1814, do Cdédigo Civil.

Todo esse raciocinio baseia-se na maxima hermenéutica de que “normas que
estabelecem sancdo ndo comportam interpretagdo ampliativa”33. Dessa forma,
entende-se pela aplicacdo dos principios penais ao referido elenco de condutas, uma
vez que se tratam de condutas punitivas e, como consequéncia, ha uma
impossibilidade de interpretacdo extensiva ou aplicacdo analogica. Nesse sentido,

seguem trés precedentes judiciais de diferentes Tribunais de Justica.?3

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INDIGNIDADE.
SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS INICIAIS.
IRRESIGNACAO OFERTADA PELO AUTOR. (I) PRELIMINAR DE
CERCEAMENTO DE DEFESA DIANTE DO JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. INOCORRENCIA. SOLUCAO DA CELEUMA
QUE PRESCINDE DE DILACAO PROBATORIA. PRETENSAO DO
AUTOR, AVO PATERNO DO DE CUJUS, DE EXCLUIR A GENITORA
DO FALECIDO DA SUCESSAO DESTE. PEDIDO LASTREADO NO
ABANDONO AFETIVO PERPETRADO PELA MAE.
IMPOSSIBILIDADE. SITUACAO QUE NAO INTEGRA O ROL
PREVISTO NO ART. 1.814 DO CODIGO CIVIL. HIPOTESES
TAXATIVAS. IMPOSSIBILIDADE DE INTERPRETACAO
EXTENSIVA.DECLARACAO DE INDIGNIDADE QUE, ADEMAIS, NAO
SE CONFUNDE COM AS HIPOTESES DE DESERDACAO.
INVIABILIDADE DO PLEITO AMPARADO EM PROJETO DE LEI.
MERA EXPECTATIVA DE DIREITO. PRODUCAO DE PROVAS QUE
NAO TERIAM O CONDAO DE REFUTAR A CONCLUSAO
SENTENCIAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO AOS DEMAIS
FUNDAMENTOS TIMBRADOS NO EDITO COMBATIDO.
MANUTENCAO DA DECISAO QUE SE IMPOE. () PEDIDO DE
CONCESSAO DOS BENEFICIOS DA JSUTICA GRATUITA. BENESSE
DEFERIDA QUANDO DO RECEBIMENTO DA INICIAL. AUSENCIA DE
REVOGACAO. INEXISTENCIA DE CONSIDERACAO DESSA
CIRCUNSTANCIA NA SENTENCA. NECESSIDADE DE SUSPENSAO
DA EXIGIBILIDADE DAS VERBAS SUCUMBENCIAIS, NOS TERMOS
DO ART. 12 DA LElI N. 1.060/50. PROVIMENTO NO PONTO.
RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.235

No precedente jurisprudencial colacionado acima, relata-se uma A¢ao Declaratoria de
Indignidade Sucessoria interposta pelo avb paterno do de cujos com o objetivo de
afastar a mée deste da linha sucessoria. O referido autor da agéo alega abandono
efetivo por parte da genitora do autor da heranca para com este. Dessa forma, requer

a declaracéo da indignidade e, consequente, exclusdo da linha sucessoria. Todavia,

233 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 162.

234 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessfes. Sao Paulo: editora
Saraiva, 2017, vl. 6, p. 68.

235 SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina. Apelagéo Civel n® 2014.084732-2/SC.
Relator: Jorge Luis Costa Beber. Julgado em: 22 Out. 2015. Disponivel em: <
http://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/#resultado_ancora >. Acesso em: 24 out. 2017.
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o Tribunal de Justica de Santa Catarina, acompanhando o entendimento da doutrina
majoritaria, declara a impossibilidade do referido pedido, baseando-se na taxatividade
das hipoteses de cabimento da indignidade. Em outras palavras, o Tribunal entendeu
que, uma vez que o abandono efetivo ndo se encontra entre as condutas do art. 1814,

este ndo podera dar causa a indignidade sucessoria.

APELACAO CIVEL. SUCESSOES. EXCLUSAO POR INDIGNIDADE.
ABANDONO. HIPOTESE NAO PREVISTA NO ROL TAXATIVO DO
ART. 1.814 DO CCB/2002. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO
PEDIDO. | - Por importar inequivoca restricdo ao direito de heranga
garantido pelo art. 5, XXX , da Carta Magna , ndo se pode conferir
interpretacdo extensiva aos atos de indignidade descritos no rol do
art. 1.814 do CCB/2002, razéo pela qual sé é juridicamente possivel o
pedido de exclusdo de herdeiro da sucessdo que tenha por lastro uma
das hipoteses taxativamente previstas nesse preceito legal. Il - Como o
alegado abandono (econémico-financeiro, social, afetivo ou psicoldgico)
ndo se enquadra em nenhum dos casos legalmente previstos para a
configuracdo da exclusdo por indignidade do sucessor, ainda que
condenacdo haja pelo crime do art. 133 do CPB, inexoravel o
reconhecimento da impossibilidade juridica do pedido lastreado apenas
nesse dito abandono.23¢

Em caso bastante semelhante, o segundo precedente colacionado no presente
capitulo, refere-se ao ajuizamento de uma Acao de Exclusdo de Herdeiros por
Indignidade interposta pela avd paterna em desfavor dos pais do de cujus, com o
objetivo de exclui-los da sucesséao do falecido. A autora fundamenta o seu pedido no
abandono afetivo, alegando que os réus entregaram o falecido aos seus cuidados
desde crianca. Conduto, logo em primeiro grau, a juiza extinguiu o processo sem
resolucao do mérito, alegando impossibilidade juridica do pedido. Em outros termos,
a juiza entendeu que ndo havia alegacdo de nenhuma conduta prevista no rol de
causas da indignidade. E o Tribunal de Justica de Minas Gerais, na mesma linha,
também entendeu que nao seria possivel interpretar extensivamente as hipoteses de
cabimento do instituto em questdo, de forma que, como o abandono nao estava
previsto entre estas, ndo poderia dar causa a excluséo.
APELACAO — EXCLUSAO DE HERDEIRO POR INDIGNIDADE -
Insurgéncia contra r. sentenga monocratica que reconheceu a ocorréncia
de "abandono material" e declarou a indignidade do genitor do de cujus.
Acolhimento — Impossibilidade juridica do pedido — Rol do artigo 1.814,

do Cédigo Civil que, por importar em restricdo de direitos, €
taxativo. Hip6teses, ademais, que somente seriam lastro para tal

236 MINAS GERAIS. Tribunal de Justica de Minas Gerais. Apelacdo Civel n°
10079120169374001/MG. Relator: Peixoto Henriques. Julgado em: 20 Mai. 2014. 7° Camara Civel.
Disponivel em: <https://ti-mg.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/120487928/apelacao-civel-ac-
10079120169374001-mg>. Acesso em: 24 out. 2017.
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pretensdo se houvesse condenagéo criminal. Violag&o ao Artigo 5°, XXX,
da CF. Orientacao doutrinaria e precedente do E. Superior Tribunal de
Justica. Apelo provido.237

No mesmo sentido dos precedentes supracitados, o terceiro caso colacionado refere-
se a mesma situagdo de tentativa de exclusao sucessoria por alegacdo de abandono
por parte do genitor do falecido. Neste caso, especificamente, os autores da a¢ao sao
os irméos e a mae do de cujus, os quais alegam abandono (material e afetivo) e
homicidio tentado indireto. Em primeiro grau, o juizo entendeu pela procedéncia do
pedido de exclusdo sucesséria. Todavia, o pai recorreu da decisao, interpondo
apelacao para o Tribunal de Justica de Séao Paulo, o qual entendeu, da mesma forma
gue os tribunais supracitados, pela impossibilidade juridica do pedido, visto que
nenhuma das alegacbes feitas enquadram-se nas hipoteses de indignidade

sucessoria.

Percebe-se, portanto, no mesmo sentido da doutrina majoritaria tem entendido a
jurisprudéncia. Visto que, conforme os precedentes supracitados, os Tribunais de
Justica de Santa Catarina, Minas Gerais e S&o Paulo tém entendido pelo carater
taxativo do rol e, portanto, pela interpretacéo restritiva do deste, ndo permitindo que
sejam englobadas outras situacdes as hipéteses de cabimento da indignidade através

de uma interpretacao extensiva.

Embora o direito sucessorio seja um ramo do direito civil, o recorte metodoldgico do
presente trabalho torna necesséario um mergulho no direito penal para a anélise do
carater do rol de hipéteses de cabimento da indignidade, visto que, como explanado
anteriormente, essas hipoteses se referem a condutas tipificadas no ambito penal e,
portanto, de carater punitivo. Dessa forma, ainda sobre a aplicacdo de principios do
ambito penal para reger a interpretacdo das hipoteses de cabimento da indignidade

sucessoria, é de suma importancia uma explanacao sobre o principio da reserva legal.

Denominado de principio da reserva legal ou principio da legalidade, este principio
adveio de “uma necessidade de seguranca juridica e de controle do exercicio do poder

punitivo™38, Sendo assim, esse estabelece a maxima hermenéutica do ambito penal:

237 SAO PAULO. Tribunal de Justica de S&o Paulo. Apelagéo Civel n® 1014043-
24.2014.8.26.0554/SP. Relator: Fabio Podesta. Julgado em: 12 set. 2017. 5° Camara de Direito
Privado. Disponivel em:
<https://tjsp.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/507328028/10140432420148260554-sp-1014043-
2420148260554 >. Acesso em: 24 out. 2017.
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74

nullum crimen, nulla poena sine praevia lege (ndo ha crime ou pena sem prévia lei).
Atendendo entdo ao seu objetivo, a referida maxima hermenéutica trazida pelo
principio em questao estabelece algumas garantias e consequéncias que acarretam

uma série de restricdes ao legislador ao proprio intérprete da lei penal.?3°

Desse modo, Luiz Regis Prado desdobra o principio da legalidade em quatro garantias
(criminal, penal, jurisdicional e penitenciaria) e dois subprincipios (irretroatividade da
lei e taxatividade ou determinacdo). Levando em consideracdo o propoésito desse
mergulho no direito penal para o recorte do presente trabalho, torna-se relevante uma
explanacdo apenas do subprincipio da taxatividade, visto que esse embasou a
doutrina majoritaria (supracitada) na defesa do carater taxativo do rol do art. 1814,
CCl/02.

O principio da taxatividade ou da determinacéo pode ser entendido em dois momentos
diferentes. O primeiro momento € o da determinacéo e vincula o legislador, o qual
deve descrever o fato punivel da forma mais exata e especifica possivel, ndo restando
duvidas para os seus destinatarios quais sejam os fatos penalmente ilicitos e os licitos,
ou seja, quais séo os fatos que abrangem aquele tipo penal e quais ndo. Ja o segundo
momento é o da taxatividade, o qual vincula o julgador, estabelecendo os limites legais
a que este estara vinculado. Dessa forma, o tipo penal deve ser extremamente claro,
especifico e delimitado para que o julgador, no momento de aplicacdo da lei ao caso

concreto, interprete essa dentro dos limites estabelecidos.?4°

Nesse sentido, baseado no principio da taxatividade, doutrinadores como Maria
Helena Diniz?*! e Silvio Venosa?*?, representando a doutrina majoritaria, afirmam que
o rol de condutas estabelecido pelo artigo 1814 do CC/02 tem caréater taxativo e, como
consequéncia, exige uma interpretacdo restritiva, ndo sendo possivel interpretacéo

extensiva.

Carlos Maximiliano, doutrinador especialista na hermenéutica, distingue os institutos

da interpretacdo extensiva e restritiva. Sendo o primeiro método utilizado com o

239 PRADO, Luiz Regis. Curso de Direito Penal Brasileiro: Parte Geral, arts. 1° a 120. Séo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2011, vl. 1, p. 140-141.

240 |bidem, p. 142-143.

241 DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessdes. Sdo Paulo:
editora Saraiva, 2017, vl. 6, p. 68.

242 \VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Direito das Sucessdes. Sdo Paulo: Editora Atlas. 2015, vl.
7,p. 72.
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objetivo de "extrair do texto mais do que as palavras parecem indicar’?*3. Em outras
palavras, essa interpretac@o busca retirar do texto legal mais contetdo do que a sua
literalidade expressa, comum nos casos em que o legislador adota expressdes
inexatas para externar aquele conteudo de forma completa, ou seja, “dilata-se o

alcance do preceito“?4,

Quanto a interpretacdo restritiva, 0 autor sugere que essa denominacdo encontra-se
ultrapassada, apesar de ainda ser a mais utilizada, visto que esta induz a um
entendimento diverso do seu real significado. Dessa forma, diferentemente do que a
sua denominacao pode induzir, a interpretacdo restritiva ndo reduz o campo de
atuacdo da norma, mas objetiva uma interpretacdo na exata medida; uma
interpretacdo dentro dos limites exatos extraidos do texto legal. Sendo assim, ndo se
trata de restringir nem suprimir, assim como também nao se trata de dilatar o alcance

da norma, mas de interpreta-la dentro dos limites exatos dela extraidos.?*°

Justificando a linha de raciocinio dos juristas supracitados para o entendimento do
carater taxativo do rol de hipdteses de cabimento da indignidade sucessoéria e a
necessidade de uma interpretacdo restritiva deste, Carlos Maximiliano, apos
diferenciar ambas as espécies de interpretacdo, afirma ser a interpretacao restritiva
utilizada para normas de carater punitivo.?*6 Ainda no mesmo raciocinio, no capitulo
sobre a interpretacéo das leis penais, o doutrinador reafirma que estas ndao podem ser
interpretadas de forma extensiva por serem excepcionais, sendo possivel apenas nas
leis indicativas, reguladoras e organizadoras, mas jamais nas imperativas e

proibitivas.?*

Nesse mesmo sentido, cabe ressaltar o principio do in dubio pro reo, que diz respeito
a um principio fundamental do direito penal, o qual afirma que as normas penais
devem adotar sempre a interpretacdo mais benéfica ao réu. Porém, ndo basta uma
duvida em relacdo ao sentido da norma para entender-se a favor do réu, mas, diante

de uma davida que persista aos métodos interpretativos, adotar aquela interpretacao

243 MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e Aplicagdo do Direito. Rio de Janeiro: Editora Forense,
2011, p. 163.

244bidem, p. 164.

245|pidem, loc. cit.

248|pidem, p. 167.

247|bidem, p. 263-264.
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mais benigna ao acusado.?*® Dessa forma, o principio supracitado podera ser visto
como mais um argumento para a aplicacdo de uma interpretacéo restritiva ao rol de
hipéteses de cabimento da indignidade, visto que uma interpretacdo extensiva levaria

a uma contrariedade a determinacao do in dubio pro reo.

Conclui-se, portanto, que o principio da legalidade, seguido do principio da
taxatividade (do qual do primeiro decorre), conjuntamente com o principio do in dubio
pro reo e as conceituacdes das interpretacdes restritiva e extensiva, assim como das
afirmacdes sobre as leis as quais estas podem ser aplicadas, formam a linha de
raciocinio da doutrina majoritaria ao defender o caréater taxativo do rol do artigo 1814,
CC/02. Sendo de suma importancia ressaltar que todos esses argumentos e
principios, apesar de serem voltados para o direito penal, aplicam-se ao direito
sucessorio, apesar deste decorrer do direito civil, porque as hipoteses de cabimento

da indignidade trazem condutas tipificadas no codigo penal.

4.2. INTERPRETACAO CONTEMPORANEA

Diferentemente dos doutrinadores que compdem a doutrina majoritaria, 0s quais,
como foi visto, defendem uma interpretacdo restrita das hipoteses de indignidade
sucessoria. Atualmente, alguns doutrinadores contemporaneos passaram a cCompor a
doutrina minoritaria, defendendo uma interpretacdo mais moderna dessas hipoteses,
propondo uma interpretacdo que alcance um resultado mais justo através da
efetivacdo da protecdo que o legislador propds ao formular o artigo 1814 do CC/02 e

0 préprio instituto da indignidade sucessoria.

A tipificacdo de condutas em um rol especifico para configurar as hipéteses de
indignidade sucessoria tinham - e ainda tém - o objetivo de impedir que o sucessor
fosse arbitrariamente excluido da sucessdo por motivos banais, fateis ou
insignificantes.?*® Entretanto, em prol dessa protecdo contra a arbitrariedade, as
hipoteses trazidas no artigo 1814 tornaram-se extremamente insuficientes para suprir

0 proprio objetivo do instituto da indignidade sucessoria.

248 MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e Aplicagéo do Direito. Rio de Janeiro: Editora Forense,
2011, p. 266.

249 POLETTO, Carlos Eduardo Minozzo. Indignidade Sucessoria e Deserdagao. Sao Paulo: Editora
Saraiva, 2013, p. 263.
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O comportamento humano, na sociedade contemporanea, tem se tornado cada vez
mais imprevisivel, de forma que se torna impossivel prever todas as hipoteses e
condutas que poderiam justificar uma penalidade civel como a exclusdo sucessoria.
Dessa forma, entende-se injustificavel a delimitacdo de praticas especificas em um rol
taxativo, prevendo todas as condutas que poderiam ensejar tal exclusao, uma vez que
se entende ser impossivel realizar tal previsdo.?®® Nesse mesmo sentido,

complementa Maria Berenice Dias que:

A escolha feita pelo legislador dos delitos aptos ao reconhecimento da
indignidade é absolutamente desarrazoada, reproduzindo preocupacéo
para la de antiquada e conservadora, pois prioriza a imagem social,
deixando de fora elenco de crimes que tém repercussdo muito mais
danosa a pessoa da vitima.25!

Um exemplo pratico que confirma a referida afirmagéo é o caso do filho que pratica
um crime contra a honra da propria mae (autor da heranca) e um outro filho que
estupra a mesma mae. No caso do primeiro filho, tem-se uma situacao tipica de
exclusdo sucessoria, visto que a conduta praticada se encaixa perfeitamente no rol de
hip6teses de cabimento do artigo 1814, CC/02, especificamente no inciso Il. J& no
caso do segundo filho, ndo h& previséo legal dessa conduta no rol de hipéteses de
cabimento e, como este rol seria exaustivo, o filho ndo poderia ser excluido da

sucessao.

Maria Berenice Dias sustenta que a propria doutrina que defende a impossibilidade
das hipoteses de cabimento englobarem outras hipoteses diferente das que estédo
taxativamente previstas em lei, supracitada em topico anterior, ja tem entendido pela
possibilidade de exclusdo sucesséria pela pratica de condutas como induzimento,
instigacdo e auxilio ao suicidio, eutanasia, infanticidio e outros.?5?-253 Entretanto, esse
entendimento tem sido adotado para casos especificos e ndo um posicionamento
geral, o que nao resolve a situacdo atual, visto que, como defendido anteriormente,
nao ha como prever toda e qualquer conduta que pode ser abarcada pelas hipéteses

de indignidade sucessoria.

250 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucess8es. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 312.
251 pidem, loc.cit.

252 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Direito das Sucessfes. Sdo Paulo: Editora
Saraiva, 2017, vl. 7, P. 95

253 DIAS, Maria Berenice. Op.cit, 2013, p. 312.
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Somado a tal posicionamento, contrariando a doutrina majoritaria, a referida
doutrinadora defende que, apesar das hip6teses de cabimento da indignidade
sucessoria fazerem referéncia a condutas tipificadas no Codigo Penal, como a
exclusdo sucessoria € um tema do direito sucessorio, ndo estando em sede de direito
penal, nada justificaria a aplicacao de principios penalistas. Em outras palavras, pelo
fato da indignidade sucessoria ser um instituto do direito sucessério, ramo do direito
civil e ndo do direito penal, ndo haveria por que aplicar a tal instituto principios do
direito penal, principalmente aqueles que afastam a interpretacdo extensiva e

determinam uma interpretacao restritiva.?>*

Dessa forma, Maria Berenice Dias defende como possibilidade de solucionar a
referida situacdo atual, evitando decisdes injustas e que deixam sem penalidade
situacdes, as vezes, muito mais gravosas do que aquelas que sdo penalizadas com a
exclusdo sucessoria, a delegacao ao juiz do encargo de identificar as condutas que
justificariam ou nédo a exclusdo sucessoria, a partir do caso concreto.?>> Contudo, o
presente trabalho, apesar de defender uma interpretacdo contemporanea do instituto
sucessorio, entende que a doutrinadora trouxe um posicionamento muito extremo, que
concederia ao juiz um poder muito amplo. Em outras palavras, entende que o poder
de realizar uma interpretacdo tdo ampla, como Maria Berenice Dias prop0de, traz em

conjunto um risco grande de atuacao arbitraria, visto que nédo limita a atuacao do juiz.

Destarte, também compondo a doutrina minoritaria, contudo de forma mais coerente
com as necessidades da sociedade contemporanea, tem-se Cristiano Chaves e
Carlos Eduardo Poletto, os quais também se posicionam em prol de uma interpretacao
mais contemporanea das hipéteses de cabimento da indignidade sucessoria,
possibilitando a inclusdo de diversas outras condutas nesse rol. Entretanto, estes,
diferentemente de Maria Berenice Dias, ndo defendem a concessao ao magistrado do
poder de decidir casuisticamente quais 0S casos que seriam ou nao causas de
indignidade sucessoria, mas propde que, apesar da interpretacdo ser mais ampla, o

magistrado esteja limitado a finalidade da norma.

254 DIAS, Maria Berenice. Manual das Sucess8es. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p. 312.
255]bidem, loc.cit.
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4.2.1 Tipicidade Delimitativa: Analogia Legis

A interpretacao restritiva do rol do artigo 1814 do CC/02, a partir da justificativa que
as hipéteses de cabimento da indignidade estdo dispostas em um rol de carater
taxativo — exaustivo -, afastando toda e qualquer interpretacéo extensiva e aplicacéo
analdgica, resume a funcéo judicante em mera boca da lei. Tal posicionamento traz
graves prejuizos ao direito e, principalmente, a sociedade, uma vez que afasta da

exclusdo sucessoria diversas condutas graves, imorais, ilicitas e até criminosas.?%®

Carlos Eduardo Minozzo Poletto, em obra especificamente destinada ao estudo dos
institutos que compdem a exclusdo sucessoria, levanta posicionamento do também
renomado doutrinador José de Oliveira Ascensdo, compondo, junto com este, a
doutrina minoritaria. Ambos os doutrinadores se direcionam a favor de uma
interpretacdo mais contemporanea das hipoteses de cabimento da indignidade
sucessoria, justificando-a através das graves injusticas que um posicionamento mais
conservador, pautado na interpretacao restritiva do rol de hipoteses de cabimento da

indignidade sucessoria, poderia acarretar.

Dessa forma, Carlos Eduardo Poletto levanta a importancia de uma interpretacéo
contemporanea como um poderoso instrumento para superar essas escabrosas
injusticas que o judiciario vem cometendo ao legitimar condutas igualmente graves,
imorais e ilicitas, aquelas que estdo dispostas no rol de hipéteses de cabimento da
indignidade, sob o argumento de seu carater ser taxativo, em decorréncia da natureza

punitiva das condutas nele previstas.?>’

Nesse sentido, € importante ressaltar que o referido doutrinador ndo afasta a
aplicacdo dos principios emprestados do direito penal, uma vez que as condutas
previstas no rol do art. 1814 do CC/02 sao condutas tipificadas no cédigo penal. Este
concorda com a doutrina majoritaria sobre a importancia desses principios para
nortear o aplicador da norma, porém defende que a introducdo destes no direito
sucessaorio, para interpretar o instituto da indignidade, deve ser feita de forma mitigada,

para evitar injusticas, visto que o referido instituto encontra-se em sede de direito

25%6pPOLETTO, Carlos Eduardo Minozzo. Indignidade Sucessdria e Deserdagao. Sao Paulo: Editora
Saraiva, 2013, p. 263
257lbidem, loc. cit.
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sucessorio (ramo do direito civil) e ndo de direito penal.?°® Seguindo a mesma ldgica,
porém com posicionamento mais radical a doutrina majoritaria, Rodrigo Santos Neves

afirma que:

A indignidade é uma penalidade e, por isso, deve ser interpretada
restritivamente. No entanto, mesmo sendo uma penalidade, ndo é de
natureza penal. Como penalidade civil, ndo necessita respeitar a
tipicidade, prépria do ramo de Direito Penal, proveniente do principio da
reserva legal absoluta (art. 5°, XXXIX, CF/88).25°

A tipicidade delimitativa, a qual se entende ser aplicada a indignidade sucessoria,
encontra-se entre o carater taxativo e o exemplificativo. Enquanto a técnica taxativa
sustenta que todas as hipoteses de cabimento da indignidade ja estdo dispostas na
norma, sendo necessdria uma interpretacdo restritiva desta; a técnica exemplificativa,
por considerar que aquelas hipéteses sdo meros exemplos de situacdes as quais
podem ensejar o reconhecimento da indignidade, sustenta uma aplicacdo analégica,

sendo possivel tanto a analogia legis quanto a iuris.?°

Em outras palavras, a referida tese, de criacdo de José de Oliveira Ascensao, e
defendida por Carlos Eduardo Poletto, posiciona-se entre a técnica taxativa e a
exemplificativa, visto que sustenta uma aplicacdo analdgica as hipbteses de
cabimento da indignidade. Contudo, diferentemente da técnica exemplificativa, essa
tese admite somente o uso da analogia legis, mitigando os principios emprestados do
direito penal, e, portanto, ndo adotando nem a técnica taxativa nem a

exemplificativa.6!

Desdobrando a tipicidade delimitativa, primeiramente, entende-se importante explanar
gue a analogia pode ser vista tanto como uma forma interpretativa quanto como um
método de integracdo, que consiste, em linhas gerais, na aplicacdo de uma lei
especifica a caso semelhante.?®? Esta se subdivide em duas espécies: analogia legis

e analogia iuris.

258 POLETTO, Carlos Eduardo Minozzo. Indignidade Sucessoéria e Deserdacdo. Sdo Paulo: Editora
Saraiva, 2013, p. 259.
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A analogia legis apoia-se em uma regra existente, aplicavel a hipétese
semelhante na esséncia; a analogia iuris lanca mé&o do conjunto de
normas disciplinadoras de um instituto que tenha pontos fundamentais
de contato com aquele que os textos positivos deixaram de contemplar;
a primeira encontra reservas de solucdes nos préprios repositorios de
preceitos legais; a segunda, nos principios gerais de direito.263

Dessa forma, entende-se que a tipicidade delimitativa defende a adocéo da analogia
legis, a qual sustenta uma aplicacdo da norma legal as hipo6teses diferentes da que
esta engloba, porém que possuem a mesma esséncia, sendo, portanto, semelhante
as hipoteses tipificadas na norma. Nesse sentido, no que diz respeito as hipoteses de
cabimento da indignidade sucesséria, a analogia legis possibilitaria ao magistrado
aplicar a sancao civil decorrente deste instituto a outras hipéteses, diferentes das
previstas na norma, quando estas estiverem pautadas nos mesmos valores que as

hipoteses legalmente tipificadas.

Nesse sentido, quando o artigo 1814 do CC/02 traz no inciso | o homicidio doloso
como causa de indignidade sucessoria, este estd fundamentado em um valor
especifico: a protecdo da vida. Com isso, outras condutas como induzimento e
instigagdo ao suicidio, latrocinio e infanticidio também poderiam ser interpretadas
como causas de indignidade, uma vez que se fundamentam no mesmo valor: a

protecdo da vida. 264

Entende-se, portanto, que a melhor interpretacédo aplicavel as causas de indignidade
ndo seria nem a técnica taxativa, através de uma interpretagcdo restritiva, nem a
exemplificativa. Mas, uma aplicacdo analdgica, especificamente a aplicacdo da
analogia legis, na qual as normas seriam interpretadas conforme sua esséncia e a
partir desta poderiam alcancar hipéteses diversas das descritas no tipo legal, quando
estas possuirem a mesma esséncia daquelas. Em outras palavras, a doutrina
minoritaria, inclusive os doutrinadores que utilizam outra denominacdo para essa
interpretacédo, como Cristiano Chaves, entendem que a forma interpretativa que leva
a resultados mais justos e coerentes é aguela que se sustenta no valor fundamental

que a norma dispoe.

263 MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e Aplicagdo do Direito. Rio de Janeiro: Editora Forense,
2011, p. 171-172.

264 POLETTO, Carlos Eduardo Minozzo. Indignidade Sucessoria e Deserdagéo. Sao Paulo: Editora
Saraiva, 2013, p. 260.
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4.2.2 Tipicidade Finalistica

Compondo a doutrina minoritaria em prol de uma interpretacdo contemporanea da
excluséo sucessoria, com o objetivo de evitar que fiquem imunes a reprovacao judicial
condutas igualmente gravosas e ilicitas aquelas previstas nas hipéteses de cabimento
da indignidade, Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald sustentam a tese da Tipicidade
Finalistica. Assim como José de Oliveira Ascenséo, Carlos Eduardo Poletto, Maria
Berenice Dias e Caio Mario da Silva Pereira, Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald
posicionam-se a favor da superacao da intepretacéo conversadora do artigo 1814 do
CC/02, propondo uma interpretacdo mais coerente com a prépria protecdo almejada

pelo instituto da indignidade sucessoria.

A Tipicidade Finalistica propde uma interpretacdo baseada na finalidade do tipo legal
e fundamenta-se na maxima trazida pelo Cédigo Civil, a qual sustenta que “nas
declaracbes de vontade se atendera mais a intencdo nelas consubstanciada do que
ao sentido literal da linguagem”?%, Entende-se, portanto, haver mais valor na intencéo

proposta por aquele tipo legal do que a sua literalidade.

Dessa forma, Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald defendem que o instituto da
indignidade deve ser interpretado “a partir da finalidade almejada pelo tipo legal
previsto na norma, e ndo tendo em mira o seu sentido literal”>®®, Em outras palavras,
os doutrinadores propdem uma interpretacdo que tenha como ponto de partida o
objetivo almejado pelo tipo legal, baseando-se, portanto, na protecao pretendida por

aguela norma.

Assim, caberia ao magistrado interpretar as hipéteses de cabimento da indignidade
conforme a sua finalidade. E, com isso, seria possivel que outras condutas, diversas
das elencadas no rol do artigo 1814 do CC/02, fossem admitidas como causas de
indignidade, desde que apresentassem a mesma finalidade daquelas previstas no
rol.26” Nesse sentido, inclusive, ja entendeu o préprio STJ ao julgar um Recurso

Especial interposto pelo Tribunal do Rio de Janeiro.

265 BRASIL. Cédigo Civil Brasileiro. Art. 112.
266 EFARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Séo
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 162.

267|pidem, p. 162-163.
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SUCESSAO. EXCLUSAO. MAUS TRATOS. Trata-se de agéo ordinaria
para exclusdo de mulher da sucesséao de tio, que apresentava problemas
mentais por esclerose acentuada, anterior ao consoércio. O casamento
restou anulado por vicio da vontade do nubente, que também foi
interditado a requerimento de uma das recorridas, bem como anulada a
doacdo de apartamento a recorrente. Apesar de 0 recurso nao ser
conhecido pela Turma, o Tribunal a quo entendeu que, embora o efeito
da coisa julgada em relacdo as trés prestacdes jurisdicionais citadas
reste adstrito ao art. 468 do CPC, os fundamentos contidos naquelas
decisdes, trazidos como prova documental, comprovam as acbes e
omissdes da pratica de maus tratos ao falecido enquanto durou o
casamento, dai a previsibilidade do resultado morte. Ressaltou, ainda,
que, apesar de o instituto da indignidade, ndo comportar
interpretagdo extensiva, o desamparo a pessoa alienada
mentalmente ou com grave enfermidade comprovados (arts. 1.744,
V, e 1.745, IV, ambos do CC) redunda em atentado a vida a
evidenciar flagrante indignidade, o que leva a exclusédo da mulher
da sucessdo testamentaria.?®®

No caso em tela, o STJ ao julgar o recurso especial permitiu que uma mulher fosse
excluida da sucesséao testamentaria por reconhecimento da indignidade sucessoria,
mesmo ela ndo tendo praticado nenhumas das hipéteses do art. 1814, CC/02. Isso foi
possivel porque houve uma ponderacao de valores, na qual a protecéo almejada pelo
instituto prevalece sobre a literalidade normativa. N&o se trata de uma interpretacao
extensiva das hipoteses de cabimento, mas de uma interpretacdo que seja coerente

com a protecao e os valores da norma juridica em questao.

Nesse sentido, € de suma importancia ressaltar que Cristiano Chaves e Nelson
Rosenvald ndo se posicionam a favor do carater exemplificativo do rol de hipéteses
de cabimento da indignidade.?%® Estes apenas sustentam a possibilidade de outras
hipéteses serem englobadas ao instituto quando estas possuirem a mesma finalidade
naquelas condutas legalmente dispostas no artigo 1814 do CC/02, da mesma forma

gue ocorreu no julgado supracitado.

Observe-se cuidadosamente: ndo significa que o rol seria meramente
exemplificativo e, por conseguinte, o0 juiz ndo pode promover
interpretacdo ampliativa. Somente lhe é possivel interpretar os tipos
contemplados em lei, buscando a génese de sua finalidade, aferindo os
valores que estao tutelados pela ordem juridica para cada caso.27°

268 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n. 334.773/RJ. 4Turma. Relator:
Ministro César Asfor. Julgado em: 21/05/02. Disponivel em:
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Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 163.
2701pidem, loc. cit.
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Conclui-se, portanto, que a tipicidade finalistica propde a compreenséao do instituto da
indignidade sucesséria conforme a finalidade almejada pela norma legal, permitindo
que condutas diversas das legalmente tipificadas no artigo 1814 do CC/02 sejam
consideradas indignas, desde que estas possuam a mesma finalidade daquelas. E,
para fundamentar esse seguimento interpretativo, a referida teoria se sustenta em dois

pilares tedricos que serdo explanados a seguir.

Assim sendo, percebe-se que, apesar de comporem a doutrina minoritaria, assim
como Maria Berenice Dias, os autores supracitados ndo concordam com uma
interpretagdo completamente ampliativa do instituto sucessorio. Para estes, ndo
caberia ao juiz o poder de analisar casuisticamente quais situacdes seriam ou nao
possiveis de dar causa a exclusdo sucessoria — como defende Maria Berenice -, mas
também néo deve se limitar a mera literalidade normativa. O que eles propdem é uma
atuacao ativa do magistrado, porém limitada ao objetivo do instituto sucessoério, o que

demonstra ser mais coerente com as necessidades da sociedade contemporanea.

4.2.2.1 Tipicidade Conglobante

Importada do direito penal, tendo Eugénio Raul Zaffaroni com um dos seus principais
precursores, a teoria da tipicidade conglobante foi importada para o direito civil, pela
tipicidade finalistica, com o objetivo de equilibrar a tipicidade legal. Dessa forma, a
teoria da tipicidade conglobante conjuntamente com a tipicidade legal levariam ao
equilibrio interpretativo da tipicidade finalistica, sendo resumida por Cristiano Chaves
e Nelson Rosenvald pela simples equacdo: tipicidade legal + tipicidade conglobante =
tipicidade finalistica. Em outras palavras, o que os doutrinadores sustentam é a
aplicacado da teoria da tipicidade conglobante para balancear a tipicidade legal,
presente no art. 1814 do CC/02, e chegar a entdo tipicidade civil da indignidade, a
qual estaria de acordo com a finalidade almejada pela norma.?’*

Entende-se que as normas juridicas ndo vivem isoladas, ndo podendo, portanto,
serem entendidas de forma exclusivamente individual, desconsiderando o contexto

normativo que a cerca. Dessa forma, diante da necessidade de se entender o alcance

271 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessfes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 164.
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proibitivo das normas, a partir do ordenamento juridico em que se encontram, surgiu

a teoria da tipicidade conglobante.?72-273

A referida teoria sustenta que as normas devem ser interpretadas como parte de uma
ordem normativa, enquanto a tipicidade legal € o puro e simples entendimento do tipo
legal descrito. Entretanto, quando se interpreta uma norma juridica levando em
consideracao apenas a sua tipicidade legal, essa interpretacdo muitas vezes acaba
resultando em um entendimento completamente incoerente com 0s propésitos e
valores daquele ordenamento juridico. Dessa forma, entende-se a tipicidade

conglobante como um corretivo da tipicidade legal, evitando esses equivocos.?’*

Em outras palavras, a tipicidade conglobante pode ser vista como um modo
interpretativo, na qual o texto legal deve ser entendido a partir de uma interpretacao
sistematizada deste com o contexto em que esta inserido. Nesse sentido, Paulo

Queiroz defende que:

A ideia de uma tipicidade formal (legal), que consistiria num juizo de
mera subsunc¢ao (l6gica) do fato ao tipo, ja deve estar superada, pois o
direito ndo é um saber l6gico, mas analdgico, conforme se demonstra
desde o seu conceito, razdo pela qual ou o fato é tipico ou ndo o &,
decisdo que reclama um juizo inevitavel valorativo, de ponderacdo de
interesses, complexo.27>

Conclui-se que a teoria da tipicidade conglobante defende uma interpretacao
sistematizada das normas punitivas, para que estas sejam entendidas conforme o
ordenamento juridico em que estao inseridas, levando em consideracéo os valores e
propdsitos deste. Por essa razédo, a referida teoria € trazida como pilar fundamental
da tipicidade finalistica, visto que esta supera a ideia de interpretacéo dos tipos legais
unicamente pelo seu contetdo legalmente descrito, sustentando a importancia de uma
correlacéo deste conteudo com o contexto juridico em que o tipo se encontra inserido.
Dessa forma, a interpretacdo do tipo legal seria construida a partir de um

entendimento do seu conteldo legal e de toda a ordem juridica em que este se insere.

212 QUEIROZ, Paulo. Curso de Direito Penal: Parte Geral. Salvador: Ed. Juspodivm, 2015, vl. 1, p.193.
213 ZAFARONNI, Eugénio Raul; PIERANGELI, José Henrique. Manual de Direito Penal Brasileiro:
Parte Geral. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2010, vl. 1, p. 395.

274 |bidem, p. 395-396.

215 QUEIROZ, Paulo. Op.cit. 2015, vl. 1, p.194.
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4.2.2.2 Eticidade

O Cdbdigo Civil de 2002 buscou, dentre outros objetivos, superar o carater
patrimonialista do cddigo anterior, norteando-se em trés principios: Eticidade,
Socialidade e Operabilidade. Eles tém o objetivo de compatibilizar o préprio CC/02
com os valores constitucionais, sendo chamados, portanto, de direito civil
constitucional. Apesar de nao serem trazidos de forma expressa na Constituicao
Federal nem no CC/02, eles sao de extrema importancia, visto que pregam a
preservacdo dos direitos humanos e do proprio estado democratico de direito,

pregados pela CF/88.276

Tratam-se de principios norteadores do Cédigo Civil de 2002 que marcam a integracéo
necessaria entre Etica e Direito. Em linhas gerais, o principio da eticidade entende a
dignidade da pessoa humana como fonte de todos os outros valores e se manifesta
através da atuacao dos aplicadores do direito, os quais, diante de conceitos legais
indeterminados e clausulas gerais, devem sempre realizar a subsuncdo do fato a
norma priorizando os valores éticos. J&4 a socialidade busca de forma ainda mais
evidente o abandono do carater individualista do CC/16, cravando a prevaléncia dos
direitos coletivos, solidarios e transindividuais sobre os individuais. Por ultimo, tem-se
a operabilidade que se relaciona com a efetividade das normas, buscando solucionar

os conflitos de maneira eficiente e simplificada.?’7-278

Dentre as trés diretrizes do direito civil em vigor, a eticidade é vista como o segundo
pilar fundamental da teoria da tipicidade finalistica. Em outras palavras, ndo apenas a
tipicidade conglobante fundamenta a criacdo da tese, mas também o principio da

eticidade, o qual também pode ser visto como boa-fé objetiva.?”®

276 REINEHR, Rosemeri. Os Principios Orientadores do Novo C6digo. Disponivel em:
<http://www.ambito-juridico.com.br/site/?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=13183> Acesso em:
30 out 2017.

21 HENTZ, André Soares. Os principios da eticidade, da socialidade e da operabilidade no Cédigo Civil
de 2002. Revista Jus Navigandi. Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/9221>. Acesso em: 25
nov. 2017.

218 VARGAS, Danniel. Paradigmas do Cédigo Civil: Socialidade, Eticidade e Operabilidade.
Disponivel em: < http://professordanniel.blogspot.com.br/2016/09/paradigmas-do-codigo-civil-
socialidade.html> Acesso em: 20 nov. 2017.

219 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: Sucessdes. Sao
Paulo: Editora Atlas, 2017, vl. 7, p. 163-164.
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Entende-se que o direito privado tem como objetivo regular as rela¢gdes juridicas entre
particulares e essas relacdes, portanto, devem estar norteadas pelas diretrizes do
direito civil constitucional. Especificamente, a eticidade diz respeito a uma série de
condutas, regras e principios que tem fundamento na moral e que, portanto, devem

ser aplicadas nas relacdes privadas reguladas pelo direito civil.28°

Nesse seguimento, a indignidade é um 6timo exemplo de um instituto que se baseia
em valores morais relevantes, uma vez que se entende moralmente condenavel que,
por exemplo, um sujeito praticasse um homicidio doloso contra outrem e beneficiasse
do patrim6nio por este deixado.?®? Contudo, a interpretacdo restritiva do rol das
hipéteses de cabimento desse instituto levaria a situagBes esdruxulas, injustas e
incoerentes com as diretrizes do CC/02. Seria o caso, por exemplo, daquele filho que
estupra a propria mae, mas ainda assim beneficia-se da sua heranca, visto que néo
existe hipotese especifica para essa situacao e, devido ao carater taxativo do rol, ndo
seria possivel aplicar a exclusdo sucessoria a situacdo. Dessa forma, Vinicius Pinheiro

Marques e Isa Omena Machado sustentam que:

N&o se pode aplicar a pura e simples regra hermenéutica de que em
normas restritivas ndo se aplica interpretacdo extensiva ou que nao
comporta analogia. Atentar contra a vida de uma pessoa viola principios
constitucionais e se beneficiar com tal ato (recebendo heranca) contraria
a eticidade prevista no Cédigo Civil, sendo necessério, entdo um esfor¢o
ético-hermenéutico para alcancar a finalidade da norma que exclui os
sucessores indignos. 282

Entende-se, portanto, que ha uma incompatibilidade dessa interpretacéo, defendida
pela doutrina majoritaria, com as proprias diretrizes do direito civil. Interpretar a
indignidade sucessoria de forma restritiva, segurando-se na justificativa de aplicacéo
absoluta dos principios penais a normas que impdem penalidades, contraria a
eticidade. Dessa forma, a referida diretriz apenas justifica e sustenta, mais uma vez,

a importancia da tipicidade finalistica, visto que essa tese permite a interpretacéo da

280 REINEHR, Rosemeri. Os Principios Orientadores do Novo C6digo. Disponivel em:
<http://www.ambito-juridico.com.br/site/?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=13183> Acesso em:
30 out 2017.

281 NEVES, Rodrigo Santos. O instituto da Indignidade e Seus Aspectos Processuais. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2008, jan/mar, n.33, p. 291.

282 MARQUES, Pinheiro Vinicius; DE FREITAS, Isa Omena Machado. Exclus&o da Sucessao por
Ato de Indignidade: por um Redimensionamento Etico e Hermenéutico do Artigo 1814, inciso |, do
Cddigo Civil. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, jan/dez, n.99, p. 16.
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norma de acordo com o0 seu objetivo, com a sua finalidade, o que resguardaria, por

sua vez, a eticidade.

4.2.3 Projeto de Lei 118/2010 e a (Im)possibilidade de Ampliacdo das
Hipoteses de Cabimento da Indignidade Sucessoria.

Diante de todos os fundamentos e argumentos apresentados, constatou-se que 0
Caodigo Civil de 2002, no que diz respeito aos institutos da indignidade sucessoria e
da deserdacdo, mas, principalmente, no que diz respeito as hipéteses de cabimento
da indignidade, as quais correspondem ao recorte metodoldgico do presente trabalho,
encontra-se bastante defasado. O Cddigo Civil de 1916 tinha um carater
extremamente patrimonialista e individualista, o qual passou a encontrar-se antiquado
e desatualizado para a sociedade do século XXI, surgindo, portanto, o Codigo Civil de
2002.

Todavia, apesar do CC/02 ter reformado e atualizado o CC/16, no que diz respeito a
exclusdo sucessoria, este basicamente reproduziu os dispositivos legais referentes
aos institutos da indignidade e deserdacao, sem alteracfes significativas quanto ao
seu conteudo. Dessa forma, estes continuaram, cada vez mais, desatualizados e
defasados para a sociedade atual, deixando brechas para decisdes injustas e

incoerentes com a finalidade dos institutos.

Em 2010, baseado na dissertacédo de Mestrado em Direito Civil da PUC/SP de Carlos
Eduardo Minozzo Poletto, foi redigido o Projeto de Lei n°® 118/2010, proposto pela
senadora Maria do Carmo Alves. Dentre outras mudancas, o projeto propde uma
alteracdo dos dispositivos legais que versam sobre os institutos da exclusao
sucessOria e, especificamente, uma atualizagdo das causas de indignidade
sucessoria.?®3 Esse projeto, portanto, acaba por justificar a pertinéncia do trabalho,
visto que seguindo o mesmo raciocinio l6gico deste, aquele propde uma atualizacao

do instituto sucessoério que o presente trabalho tem como objetivo.

Em outras palavras, o referido projeto de lei sustenta uma ampliacdo das hipoteses

de cabimento da indignidade sucessoria, visto a insuficiéncia das causas vigentes

283 ALVES, Maria do Carmo Alves. Projeto de Lei do Senado Federal n°® 118/2010 — Justificacéo.
Disponivel em: <https://www12.senado.leg.br/ecidadania/visualizacaomateria?id=96697> Acesso em:
28 out. 2017.



89

para abarcar todas as situacdes em que um sujeito deveria ser excluido da sucesséo
de outrem. Dessa forma, o projeto converge com o posicionamento adotado pelo
trabalho e acaba por dar maior pertinéncia a este, uma vez que traz uma proposta

concreta da teoria que este defende.?®4

Respeitando o recorte metodologico do trabalho, torna-se necessario um
direcionamento da discusséo apenas para a proposta de alteracdo das hipéteses de
cabimento da indignidade sucessoria, presentes do artigo 1814 do CC/02. Portanto,
entende-se relevante realizar um comparativo entre o referido dispositivo legal e sua

proposta de alteragéo.

Art. 1.814 do CC/02. S&o excluidos da sucesséo os herdeiros
ou legatarios:

| — que houverem sido autores, co-autores ou participes de
homicidio doloso, ou tentativa deste, contra a pessoa de cuja sucessao
se tratar, seu cénjuge, companheiro, ascendente ou descendente;

Il — que houverem acusado caluniosamente em juizo o autor
da heranga ou incorrerem em crime contra a sua honra, ou de seu
cbnjuge ou companheiro;

Il — que, por violéncia ou meios fraudulentos, inibirem ou
obstarem o autor da heranca de dispor livremente de seus bens por
ato de Gltima vontade.?8

Art. 1.814 do PLS 118/2010. Sdo impedidos de suceder, direta
ouindiretamente, por indignidade:

| — aquele que houver provocado, ou tentado provocar, dolosa e
antijuridicamente, a morte do autor da heranga, ou de pessoa a ele
intimamente ligada;

Il — aquele que houver praticado, ou tentado praticar, dolosa e
antijuridicamente, qualquer comportamento que venha a atingir a
honra, a integridade fisica, a liberdade, o patrimdnio ou a dignidade
sexual do autor da heranca, ou de pessoa a ele intimamente ligada;

Il = aquele que houver abandonado, ou desamparado,
econdmica ou afetivamente, o autor da sucessao acometido de qualquer
tipo de deficiéncia, alienacdo mental ou grave enfermidade;

IV — aquele que, por violéncia ou qualquer meio fraudulento,
inibir ou obstar o autor da heranca de dispor livremente de seus bens por
ato de ultima vontade, furtar, roubar, destruir, ocultar, falsificar ou alterar
o testamento ou o codicilo do falecido, incorrendo também aquele que,
mesmo néo tendo sido o autor direto ou indireto de qualquer desses atos,
fizer uso consciente do documento viciado. 286

A primeira alteracdo, contida no caput, diz respeito a ampliagdo da aplicabilidade do

instituto da indignidade sucessoria. Inicialmente, no CC/16 e, novamente, reproduzido

284 MANFIO, Pedro Augusto Piovesan. As Causas Juridicas que Provocam a Perda da Vocacédo
Hereditaria no Direito Sucessorio Brasileiro. 2015, p. 31-32.

285BRASIL. Codigo Civil Brasileiro. Art. 1814.

286BRASIL. Projeto de Lei n° 118/2010. Art. 1814, CC/02 Disponivel em: <
http://www?25.senado.leg.br/web/atividade/materias/-/materia/96697> Acesso em: 28 out. 2017.



90

no CC/02, o instituto era aplicado apenas a herdeiros e legatarios. Contudo, entendeu-
se que mesmo aqueles que ndo sao titulados como herdeiros ou legatarios, quando
praticantes de certas condutas, também néo poderiam se beneficiar do patriménio do
de cujus.?®’Dessa forma, o PLS n°118/2010 ampliou a aplicabilidade do instituto para
qualguer pessoa que praticasse alguma das hipéteses de cabimento, ndo sendo mais
possivel restringi-las apenas aos herdeiros e legatérios. Entretanto, antes mesmo de
o Projeto de Lei n® 118/2010 surgir esse entendimento ja havia surgido no Tribunal de

Justica do Rio Grande do Sul.

Meacéo. Divdrcio. Indignidade. Quem matou o autor da heranca fica
excluido da sucessédo. Este é o principio consagrado no inc. | do art.
1595 do CC, que revela a repulsa do legislador em contemplar com
direito sucessorio quem atenta contra a vida de alguém, rejeitando a
possibilidade de que, quem assim age, venha a ser beneficiado com seu
ato. Esta norma juridica de elevado teor moral deve ser respeitada
ainda que o autor do delito ndo seja herdeiro legitimo. Tendo o genro
assassinado o sogro, ndo faz jus ao acervo patrimonial decorrente da
abertura da sucessdo. Mesmo quando do divorcio, e ainda que o
regime do casamento seja o da comunhdo de bens, ndo pode o
varao receber a meacdo constituida dos bens percebidos por
heranca. Apelo provido por maioria, vencido o Relator.288

Trata-se de uma situacdo em que o autor da heranca foi assassinado pelo genro e,
como consequéncia, quando este se divorciou da sua mulher - herdeira do de cujus e
casada no regime de comunhao universal de bens — nédo pode receber a meacgéao na
sua integralidade, uma vez que desta foram excluidos os bens adquiridos com o
falecimento do pai de sua esposa. Dessa forma, o que prevaleceu para 0s
desembargadores que votaram contra o voto do relator foi o entendimento de que
guem atenta contra a vida de um sujeito ndo deve se beneficiar com patrimonio deste,
independentemente da sua titularidade como sucessor ou ndo. Esse entendimento

decorre de uma prevaléncia da finalidade da norma sobre a literalidade legal.

A segunda modificacdo, contida no inciso I, diz respeito a supressao da expressao
“autor, co-autor ou participe”. Essa supressdo decorre da desnecessidade de
utilizacéo das referidas expressoées, visto que o Codigo Penal Brasileiro, no artigo 29,

adota a teoria unitaria do concurso de pessoas, segundo a qual se considera como

287 ALVES, Maria do Carmo Alves. Projeto de Lei do Senado Federal n°® 118/2010 — Justificacédo.
Disponivel em: <https://www12.senado.leg.br/ecidadania/visualizacaomateria?id=96697> Acesso em:
28 out. 2017.
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70005798004, Relator Desembargador Luiz Felipe Brasil Santos. Julgado em: 09/04/2003. Disponivel
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praticante de um crime todos aqueles que participaram da infracdo penal em alguma

medida.28°

Também no inciso I, a pratica do homicidio doloso, tentado ou consumado, foi
substituida pela expressao “morte”. Trata-se de mais uma ampliacdo, uma vez que
nao apenas aquele que praticar o homicidio, mas qualquer outro ato que possa atingir
a vida do autor da heranca, também podera ser enquadrado como indigno.2*® Dessa
forma, torna-se possivel a tdo discutida inclusdo de outros crimes que atentem contra
a vida, como induzimento e instigacéo ao suicidio, infanticidio e, inclusive, do latrocinio
que, apesar de constar no Cédigo Penal como crime contra o patriménio, também

atenta contra a vida da vitima.

Verifica-se, portanto, que tal ampliacdo proposta encontra-se muito mais coerente
com o objetivo legal do instituto, visto que a interpretacao restritiva do artigo 1814 do
CC/02, como se encontra hoje, tem levado a decisbes desarrazoadas, como Visto
anteriormente. ISso ocorre porque a referida interpretacéo do dispositivo legal leva a
exclusao sucessoria daquele que comete homicidio doloso contra o autor da heranca,
mas absolve aquele que pratica qualquer outro ato criminoso contra a vida deste,
inclusive crimes com penas até maiores que a do homicidio. E o caso, por exemplo,
do latrocinio que, apesar de conter a pena maxima igual a do homicidio, possui pena
minima de 20 anos e o homicidio de 12 anos.

No ambito do inciso Il, que tipifica como hipétese de cabimento da indignidade dos
crimes contra a honra, houve uma ampliacdo ainda maior no diz respeito as condutas
causadoras da indignidade sucessoéria. Levando em consideracdo que crimes que
atingem o patriménio, a dignidade sexual, integridade fisica e a liberdade s&o vistos
pela sociedade e, inclusive, tipificados pelo cédigo penal - através do estabelecimento
de suas penas - como condutas mais graves do que o0s crimes contra a honra,
entendeu-se necessario a incluséo destes também como condutas causadoras da

indignidade sucessoria.?®* Uma vez que, assim como ocorre no inciso I, ndo haveria

289 ALVES, Maria do Carmo. Projeto de Lei do Senado Federal n° 118/2010 — Justificagéo.
Disponivel em: <https://www12.senado.leg.br/ecidadania/visualizacaomateria?id=96697> Acesso em:
28 out. 2017.
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Hereditaria no Direito Sucessorio Brasileiro. 2015. p. 34.
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coeréncia em excluir da sucessdo aquele que pratica caltnia, mas absolver quem

pratica estupro ou lesdo corporal, por exemplo.

Entende-se importante ressaltar que, em que ambos os incisos | e Il, o alcance
subjetivo que restringia a exclusdo sucessoria a pratica das causas de indignidade
contra o autor da heranca, conjuge, companheiro, ascendente ou descendente foi
ampliado. O PLS n° 118/2010 utiliza a expresséo “pessoa a ele intimamente ligada”,
nos referidos incisos, com o objetivo ampliar o alcance subjetivo do instituto. Dessa
forma, passaria a ser possivel afastar da sucesséo aquele que praticar qualquer uma
das causas de indignidade contra qualquer sujeito que possua ligagédo intima com o
autor da heranca, ndo se restringindo mais apenas aos ascendentes, descendentes,

cOnjuge ou companheiro. 2°?

O inciso Il do projeto de lei traz uma hipotese completamente nova para a indignidade
sucessobria, porém uma causa ja existente na deserdacdo. Dessa forma, o referido
inciso Il importa para o ambito da indignidade uma causa que, embora ja fosse
hipétese de exclusdo sucessoria pela deserdacéo, encontrava-se como letra morta de
lei.?®> Em outras palavras, a referida hipétese de exclusdo sucessoria, embora
considerada legitima e coerente com a sociedade contemporanea, ndo estava tendo
aplicabilidade em decorréncia das formalidades exigidas pelo instituto da deserdacéao.
Nesse sentido explica a senadora Maria do Carmo Alves:

Tendo em vista que a deserdacdo somente pode estar prevista em
testamento, ha que se questionar: como alguém que se encontra com
deficiéncia ou alienacao mental tera capacidade (fatica e juridica) para
firmar um negdcio causa mortis privando a legitima do herdeiro que o
abandonou? Impossivel!2%4

No que se refere ao ultimo inciso, embora este possua o maior acréscimo textual, foi
0 que trouxe menos mudancas. Este manteve o inicio da redacao original,
acrescentando apenas outras condutas criminosas que também objetivem fraudar a
sucessdo hereditaria, impedindo a livre disposicdo de Ultima vontade do autor da

heranca. Dessa forma, ndo houve alteracdo significativa quanto ao seu conteudo,

292 ALVES, Maria do Carmo. Projeto de Lei do Senado Federal n° 118/2010 — Justificagao.
Disponivel em: <https://www12.senado.leg.br/ecidadania/visualizacaomateria?id=96697> Acesso em:
28 out. 2017.

293 MANFIO, Pedro Augusto Piovesan. As Causas Juridicas que Provocam a Perda da Vocacéo
Hereditaria no Direito Sucessorio Brasileiro. 2015. p. 34-35.

294 ALVES, Maria do Carmo. Op.cit.



93

apenas um acréscimo textual objetivando evitar futuras obscuridades que a

interpretacéo do dispositivo original poderia promover.?%®

Percebe-se, portanto, que a preocupacdo com a insuficiéncia das hipdteses de
cabimento da indignidade sucessoéria para abranger todas as situacbes em que
sujeitos deveriam ser excluidos da linha sucessoria, assim como a dissonancia da
interpretacdo restritiva dessas hipéteses com as situagcfes vigentes no século XXI,
nao séo preocupacdes exclusivamente da doutrina e jurisprudéncia minoritaria, tendo
chegado também ao ambito legislativo.?®® Em outras palavras, a percepcédo de
dissonancia entre a sociedade contemporanea e a redacgdo dos dispositivos legais
sobre indignidade, assim como a interpretacdo restritiva aplicada a estes, nado se
reduzia a pequena parcela da doutrina e da jurisprudéncia, tendo chamado atencéo

também no ambito legislativo, o que é comprovado com o PLS n° 118/2010.2%

295 MANFIO, Pedro Augusto Piovesan. As Causas Juridicas que Provocam a Perda da Vocacéao
Hereditaria no Direito Sucessoério Brasileiro. 2015. p. 35.

2% ONGO, Filipe Lima. A Exclusdo dos Herdeiros: A (Im) Possibilidade de Ampliacdo das
Hipoteses Previstas Taxativamente em Lei. 2016. p. 110.

297 BRASIL. Projeto de Lei n° 867/2011.0 PSL 118/2010 foi aprovado pelo Senado Federal e
encaminhado a Camara de Deputados, sendo submetido a andlise das comissées. Apds a aprovagao
pela Comisséo de Seguridade Social e Familia, foi submetido a Comisséo de Constituicdo e Justica e
Cidadania, na qual se encontra desde 2016 aguardando designacdo de relator. Disponivel
em:<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=496851>.  Acesso
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5 CONCLUSAO

Diante das explana¢fes desenvolvidas no presente trabalho monogréfico, pode-se
concluir, primeiramente, que a indignidade sucessoéria € um instituto que, assim como
a deserdacao, tem o objetivo de afastar aquele sucessor que praticou conduta
ofensiva e reprovavel em relacdo ao autor da heranca da participacdo da sucessao
deste. Essa exclusao fundamenta-se em uma incompatibilidade de valores, visto que
aguele que se beneficia do patriménio de outrem, em decorréncia de sua morte,

guarda para com este um minimo ético a ser respeitado.

Contudo, o Cédigo Civil de 2002 optou, de maneira desacertada, pela importacéo das
hipoteses de cabimento do referido instituto do Cédigo Civil de 1916, o qual se
fundamenta em raizes patrimonialistas e individualistas. Nesse sentido, as condutas
gue podem quebrar a ordem ética dando ensejo a indignidade estdo baseadas em
principios e valores do Cddigo anterior, encontrando-se hoje insuficientes para
resguardar os valores do Cédigo atual.

Soma-se a essa insuficiéncia, o caréater taxativo do rol, também herdado do Cddigo
anterior, defendido sob a maxima hermenéutica de que normas punitivas devem,
impreterivelmente, ser interpretadas sob o viés restritivo. Nesse sentido, o referido
posicionamento termina por reduzir ainda mais as situacdes faticas que poderiam ser
abarcadas pelo instituto, deixando muitas sem sanc¢ao, seja porque a interpretacao
nao as alcancga ou porque o proprio rol ndo as tipifica expressamente, o que demonstra
um certo descompasso da legislacéo - e da interpretacdo dessa - com a sociedade

contemporanea.

A reducao do instituto da indignidade as condutas expressamente previstas em lei,
pela defesa do carater taxativo, levou o Judiciario a decisbes extremamente
desarrazoadas, uma vez que condutas mais gravosas que as legalmente previstas
nao poderiam dar causa a exclusdo sucessoria sob o argumento de que a natureza
punitiva do instituto ndo comporta uma apreciacdo ampliativa. Nesse sentido,
buscando evitar que o Judiciario continuasse a elaborar decisées que privilegiassem
a literalidade normativa em detrimento da finalidade da norma e que demonstrassem
completo descompasso com as situacdes vividas no cotidiano brasileiro, surgiram as

interpretacdes contemporaneas.
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E nesse momento que o presente trabalho atinge seu cerne, trazendo para discuss&o
interpretagbes atuais do referido instituto, as quais defendem e entendem pela
incoeréncia da compreensao restritiva das hipoteses de indignidade sucessoria,
previstas no artigo 1814 do CC/02, e pela necessidade de uma apreciacdo mais
aberta, sendo imprescindivel a ampliagéo desse rol. Em outras palavras, entendeu-se
necesséria a inclusdo de outras condutas nesse rol, através de alteracao do texto legal
e de uma interpretacao que possibilite o referido enquadramento de outras condutas

no mesmao.

Contudo, o referido trabalho entende que essa ampliacdo deve estar adstrita aos
valores éticos e morais do instituto em questdo, compreendendo ndo ser o
posicionamento mais adequado a mera interpretacdo ampliativa do rol de hipoteses
de cabimento da indignidade, delegando ao magistrado a identificacdo casuistica das
situacdes que justificariam ou ndo a exclusdo sucessoria. Dessa forma, percebe-se
que a melhor interpretacao aplicavel as causas de indignidade néo seria nem a técnica
taxativa, através de uma interpretacdo restritiva, nem a exemplificativa, através de
uma interpretacdo completamente ampliativa, delegando ao juiz um poder ilimitado de
reconhecer casuisticamente as hipteses de cabimento, mas uma interpretacdo que
respeitasse a finalidade da norma, ampliando-a quando necessario para alcancar a
finalidade desta.

Nesse sentido, percebe-se que a ampliacdo das hipéteses de cabimento da
indignidade € essencial e imprescindivel para evitar decisdes que absorvam condutas
imorais e criminosas sob o0 argumento de ndo estarem previstas em lei. Todavia, essa
ampliacdo ndo pode ser realizada de forma indiscriminada, mas deve manter uma
coeréncia com a finalidade do instituto. Dessa forma, defende-se a aplicacdo da Teoria
da Tipicidade Finalistica, a qual sustenta que as condutas que guardassem uma
compatibilidade de valores e finalidade para com as condutas tipificadas no artigo
1814 do CC/02 deveriam ser englobadas como hipoteses de cabimento do instituto.

A Tipicidade Conglobante e a Eticidade séo trazidos como pilares fundamentais na
construgdo da Tipicidade Finalistica. Entende-se que o primeiro pilar sustenta a
importancia de uma correlacédo do conteddo da norma com o contexto juridico em que
esta se encontra inserida. Em outras palavras, a interpretacdo para atender ao

principio da Tipicidade Conglobante tem de ser construida através de uma juncéo do



96

contetdo normativo com contexto em que a norma se insere. Ja o segundo pilar, trata

da prevaléncia de valores éticos e morais nas decisdes e interpretacdes.

Analisando os referidos principios, especificamente o da Eticidade, percebe-se que
uma interpretacao restritiva das hipoteses de cabimento da indignidade sucesséria
contraria-o, uma vez que h& uma pretericdo dos valores morais e éticos na
interpretacdo do instituto, contrariando o principio da Eticidade e, consequentemente,
0 proprio Codigo Civil, que tem o referido principio como um de seus pilares. Dessa
forma, a Tipicidade Finalistica propde mais do que uma interpretacdo coerente com
as necessidades da sociedade contemporanea, mas também uma interpretacao

coerente com as diretrizes do proprio Cadigo Civil de 2002.

Dando uma maior sustentacdo ao entendimento defendido ao longo do trabalho,
acrescenta-se a monografia um Projeto de Lei do Senado Federal, criado em 2010. O
referido projeto, dentre outras alteracdes, busca ampliar as referidas causas de
indignidade sucessoria, tornando-as mais coerentes com os valores do CC/02 e com
a finalidade do préprio instituto. Dessa forma, o trabalho monografico em questéo
entendeu pela extrema importancia e necessidade de aprovacao do Projeto, visto que
este teria o conddo de interromper a elaboracdo de decisbes desarrazoadas,
tornando-as cada vez mais compativeis com as situacdes faticas do século XXI. Desse
modo, conclui-se que o Projeto de Lei tem grande relevancia para o entendimento
proposto ao longo do trabalho monografico e, no que se refere a alteracéo textual,

concretiza esse entendimento.

Em ultima andlise, sumariza-se que o presente trabalho entendeu pela dissonancia
entre a sociedade contemporéanea e a redacéo dos dispositivos legais da indignidade
sucessoria, assim como a interpretacdo restritiva aplicada a estes. Defendendo,
portanto, a aplicacdo da Tipicidade Finalistica para fundamentar a ampliagdo das
hipdteses de cabimento da indignidade sucessoria aliada a aprovacdo do PLS n°
118/2010, que atualmente encontra-se em analise pela Camara de Deputados.
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PROJETO DE LEI DOSENADO N° , DE 2010

Altera os Capitulos V e X do Livro V do Titulo I do
Codigo Civil, a fim de dar novo tratamento aos
institutos da exclusdo da heranca, relativamente a
indignidade sucessoria e a deserdacao.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1°Os arts. 1.814 a 1.818 € 1.961 a 1.965 da Lei n® 10.406, de

10 de janeiro de 2002 (Cddigo Civil), e respectivos Capitulos, passam a vigorar
com a seguinteredacéo:

rs2010-00806

CAPITULO V
Dos Impedidos de Suceder por Indignidade

Art. 1.814. Sdo impedidos de suceder, direta ou indiretamente, por
indignidade:

| — aquele que houver provocado, ou tentado provocar, dolosa e
antijuridicamente, a morte do autor da heranca, ou de pessoa a ele
intimamenteligada;

Il — aquele que houver praticado, ou tentado praticar, dolosa e
antijuridicamente, qualquer comportamento que venha a atingir a honra,
a integridade fisica, a liberdade, o patrimdnio ou a dignidade sexual do
autor da heranca, ou de pessoa a ele intimamenteligada;

Il — aquele que houver abandonado, ou desamparado,
econémica ou afetivamente, o autor da sucessao acometido de qualquer
tipo de deficiéncia, alienagdo mental ou graveenfermidade;

IV — aquele que, por violéncia ou qualquer meio fraudulento,
inibir ou obstar o autor da heranca de dispor livremente de seus bens por
ato de ultima vontade, furtar, roubar, destruir, ocultar, falsificar ou
alterar o testamento ou o codicilo do falecido, incorrendo também aquele
que, mesmo néo tendo sido o autor direto ou indireto de qualquer desses
atos, fizer uso consciente do documento viciado.(NR)

Art. 1.815. O impedimento, em qualquer desses casos, sera
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declarado por sentenca, salvo quando houver anterior pronunciamento

judicial, civil ou criminal, que ja tenha expressamente reconhecido a
pratica da conduta indigna, bastando, nestes casos, a sua juntada aos
autos do inventario.

§ 1° Podera demandar judicialmente o impedimento todo aquele
que possuir legitimo interesse econdémico ou moral, além do
MinistérioPublico.

§ 2° O direito de demandar o impedimento extingue-se em dois

anos, contados da abertura da sucessdo ou de quando se descobrir a
autoria do comportamento indigno. (NR)

Art. 1.816. Sao pessoais os efeitos do impedimento, de modo que
os descendentes do herdeiro impedido sucedem, como se ele morto fosse
antes da abertura dasucesséo.

Paragrafo Unico. O indigno ndo ter4 direito ao usufruto ou a
administracao dos bens que a seus sucessores couberem na heranca, nem
a sucessdo eventual desses bens. (NR).

Art. 1.817. Sdo validas as alienacdes onerosas de bens hereditarios
a terceiros de boa-fé, e os atos de administracdo legalmente praticados
pelo herdeiro, antes da citacao valida na acdo a que se refere o art. 1.815;
mas aos herdeiros subsiste, quando prejudicados, o direito de demandar-
Ihe a reparacdo pelos danos causados.

Paragrafo Unico. O indigno é obrigado a restituir os frutos e
rendimentos que dos bens da heranca houver percebido, mas tem direito
a ser indenizado pelas despesas com a sua conservagao, assim como
podera cobrar os créditos que lhe assistam contra a heranca. (NR)

Art. 1.818. Aquele que incorreu em atos que determinem o
impedimento por indignidade sera admitido a suceder, se o ofendido o
tiver expressamente reabilitado em testamento, codicilo ou escritura
publica.

Paragrafo Unico. N&o havendo reabilitagdo expressa, o indigno,
contemplado em testamento do ofendido, quando o testador, ao testar, ja
conhecia a causa da indignidade, pode suceder no limite da disposi¢ao
testamentaria. (NR)

CAPITULO X
Da Privagdo da Legitima

Art. 1.961. Os herdeiros necessarios podem ser privados de sua
legitima, parcial ou totalmente, em todos os casos em que podem ser
impedidos de suceder por indignidade. (NR)

Art. 1.962. O autor da heranca também pode, em testamento, com
expressa declaracdo de causa, privar o herdeiro necessario da sua quota
legitimaria quando este:
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Il — culposamente, em relacdo ao proprio testador ou a pessoa com
este intimamente ligada, tenha se omitido no cumprimento das
obrigac@es do direito de familia que lhe incumbiamlegalmente;

lll — tenha sido destituido do poderfamiliar;

IV — ndo tenha reconhecido voluntariamente a paternidade ou
maternidade do filho durante a sua menoridade civil.(NR)

Art. 1.963. A privacao da legitima, em qualquer dos casos, devera
ser declarada por sentenga, salvo quando houver anterior
pronunciamento judicial, civil ou criminal, que ja tenha expressamente
reconhecido a pratica da conduta, bastando, nestes casos, a sua juntada
aos autos do inventario.

8§ 1° Podera demandar judicialmente a privacdo da legitima todo
aquele que efetivamente possuir legitimo interesse econémico ou moral,
além do Ministério Publico.

8§ 2° O direito de demandar a privacdo da legitima extingue-se em
dois anos, contados da abertura da sucessao ou do testamento
cerrado.(NR)

Art. 1.964. Aquele que for privado da legitima € equiparado ao
indigno para todos os efeitos legais. (NR)

Art. 1.965. O direito de privacdo da legitima se extingue com 0
perddo, tornando ineficaz qualquer disposi¢do testamentaria nesse
sentido, seja através de expressa declaracdo em testamento posterior, ou
tacitamente, quando o autor da heranca o contemplar. (NR)

Art. 2° Esta Lei entrara em vigor da data de sua publicacéo.

JUSTIFICACAO

O teor da presente proposicdo foi extraido das sugestdes
apresentadas pelo Prof. Carlos Eduardo Minozzo Poletto em sua dissertacéo de
mestrado em Direito Civil Comparado pela Pontificia Universidade Catolica de
Séo Paulo (PUC/SP), cuja defesa ocorreu em 27 de janeiro de 2010.

Com base nos argumentos utilizados pelo autor dessas sugestoes,
pode-se dizer que o desiderato maior deste projeto de lei é aprimorar o Direito
Sucessério, voltando-se particularmente para a clarificacdo dos institutos de
exclusdo da heranca, relativamente aos conceitos de indignidade sucessoria e

~~~--~~30, 0s quais, apesar de possuirem semelhante natureza e 0 mesmo

rs2010-00806
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objetivo, possuem fundamento, estrutura e regime proprios, razdo pela qual ndo
podem ser equiparados nem grosseiramente diferenciados.

Isso porque, ndo obstante ter sido editado um novo Codigo Civil
Brasileiro em 2002, atualizando e reformando todo o arcabouco legislativo
pertinente que vigorou a partir do Codigo de 1916, ainda assim é possivel
constatar que o tema da exclusdo da heranga encontra-se demasiadamente
defasado, haja vista que o novo Codigo basicamente reproduziu as disposi¢des
previstas no Codigoab-rogado.

O foco das alteracGes propostas € o Titulo | — Da Sucessdo em
Geral, do Livro V — Do Direito das Sucessbes do Codigo Civil, ndo s6 para
modificar o seu Capitulo V — Dos Excluidos da Sucessdo, que passara a ser
denominado Dos Impedidos de Suceder por Indignidade, assim como para
alterar o seu Capitulo X — Da Deserdacéo, que devera ser chamado Da Privacéo
da Legitima.

VI A reforma dos referidos Capitulos do Cadigo Civil, que se
consubstanciam na modificacdo dos arts. 1.814 a 1.818 e 1.961 a 1.965, é
sustentada nos termos dos seguintes judiciosos e bem langados argumentos do
proprio autor das sugestdes, que adotamos em seu inteiro teor para justificar este
projeto:

Art. 1.814

A nova redacéo do caput do artigo 1814 fala genericamente
em impedimento de suceder, buscando, com isso, a ampliacdo da
aplicabilidade do instituto da indignidade sucesséria. Ainda que 0s casos
levados aos Tribunais tratem macicamente de herdeiros ou legatarios
indignos, ndo h& como se olvidar que mesmo aquelas pessoas nao
legitimadas como sucessores do de cuiuspodem e devem ser sujeitas de
tal sancédo privada. Vale citar, a esse respeito, julgado paradigma do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (TJRS, 72 Camara Civel,
Apelagdo Civel n°® 70005798004, Relator Desembargador Luiz Felipe
Brasil Santos, j. 09/04/2003), que reconheceu a indignidade de suceder
do genro do autor da heranga, que, tendo assassinado-o, receberia de
forma indireta parte do
patrimoniodavitima,queseriaherdadopelasuaesposa,comquem

era casado pelo regime da comunhdo universal de bens. Mesmo néo
possuindo a qualidade de herdeiro ou legatario do autor da sucesséo, foi
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considerado indigno, tendo sido impedido de partilhar os bens do sogro.
A atual redacdo pode dar ensejo a injusticas, principalmente quando
interpretada de forma literal e restritiva.

No inciso I, houve a supressdo dos inuteis vocabulos
“autores, co-autores ou participes”, tendo em vista a adogdo pelo
Cadigo Penal Brasileiro, em regra, da teoria unitaria do concurso de
pessoas, onde todos que participam da infracdo penal praticam idéntico
crime (art. 29 do CP).

A substituicdo da expressdo  “homicidio doloso”
simplesmente pela palavra “morte”, abre a possibilidade para que
outras praticas criminosas que, direta ou indiretamente, também atingem
a vida do autor da heranga, mas que, na técnica juridica, ndo se
confundem com homicidio, igualmente autorizem a pena hereditéria,
como, por exemplo: extorsao mediante sequestro qualificada pela morte,
leséo corporal seguida de morte, induzimento e instigacdo ao suicidio,
latrocinio, infanticidio etc.

Cada vez mais, as modernas legislacGes estrangeiras estao
a abandonar a férmula casuistica, tipica do Século XIX, adotando, para
tanto, os chamados conceitos legais indeterminados, que consistem,
como lecionam Nelson Nery Junior e Rosa Maria Barreto Borriello de
Andrade Nery (Codigo Civil Anotado, p. 190), “em palavras ou
expressdes indicadas na lei, de conteldo e extensdo altamente vagos,
imprecisos e genéricos’’, cabendo ao magistrado, “no momento de fazer
a subsuncéo do fato a norma, preencher os claros e dizer se a norma atua
ou ndo no casoconcreto”.

Por isso, ao invés de enumerar ‘“conjuge, companheiro,
ascendente ou descendente”, adotou-se a locu¢do ‘“pessoa a ele
intimamente ligada”, nos mesmos moldes do direito sui¢o e alemao, que,
pela sua natureza abstrata, abarca, além desses sujeitos expressamente
enumerados pela codificagdo em vigor, outras pessoas que podem
igualmente possuir um estreito lago afetivo-familiar, a merecer idéntica
protecdo juridica, como, por exemplo, 0 irmdo ou a irma, a namorada ou
0 namorado.

No inciso I, ndo se busca punir necessariamente o sujeito
que tenha sido condenado criminalmente, mas tdo-somente aquele que
tenha efetivamente cometido qualquer atentado contra os atributos
fundamentais e mais sensiveis a qualquer pessoa: a honra, a integridade
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fisica, a liberdade, o patriménio e a dignidade sexual. A legislacdo em
vigor, por outro lado, apresenta disposi¢do obsoleta, muito mais restrita,
pois sanciona exclusivamente aquele que tiver atentado contra a honra
do autor da heranca. Ora, existem atos muito mais graves do que callnia,
difamacdo ou injaria, como o estupro e a extorsdo mediante sequestro,
por exemplo, que merecem tenaz reprimenda ndo somente na seara
penal, mas igualmente pelo direito privado.

No inciso Il1, trouxemos para a indignidade sucessoria uma
pratica hodiernamente prevista pelo Codigo Civil como causa de
deserdacdo, que, nos atuais termos, pode-se considerar, a0 menos em
parte, letra morta por absoluta falta de aplicabilidade. Tendo em vista
que a deserdacdo somente pode estar prevista em testamento, ha que se
questionar: como alguém que se encontra com deficiéncia ou alienacéo
mental tera capacidade (fatica e juridica) para firmar um negocio causa
mortis privando a legitima do herdeiro que o abandonou? Impossivel!
Ha tempos a doutrina especializada vem apontando a necessidade dessa
hipdtese ser convertida em indignidade, que independe de manifestacéo
do autor dasucessao.

No inciso IV, repetimos a primeira parte do vigente inciso
I11, do artigo 1.814, acrescentando ao fim, nos mesmos moldes do Codigo
Civil Italiano, outras condutas que visam sancionar aquele que tentar
fraudar a sucessdo hereditaria, seja furtando, roubando, obstruindo,
falsificando ou alterando o testamento, ou mesmo aquele que se
aproveitou conscientemente do instrumento viciado.

Art. 1.815

A necessidade de especifica tutela € mantida pela proposta,
nao havendo, de modo algum, adesdo ao sistema francés e canadense,
que prevé causas automdticas de indignidade. Entretanto, mostra-se
inatil e impertinente a exigéncia da demanda mesmo quando a conduta
ensejadora da  privagdo  hereditaria ja  tenha  sido
reconhecidaemsentencapenalcondenatériaoumesmoperanteuma

outra decisdo de natureza civel. O seu reclamo, por 6bvio, € para a
formacdo de um conjunto probatorio, que, ja tendo sido realizado, nédo
deve ser repisado em mais um processo, principalmente quando se busca
agilizar a resolucdo de conflitos, evitando a tramitacdo de novos feitos
renetitivos que venham a abarrotar ainda mais o ja tdo combalido
- -..iciério.
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O 8 1° vem suprir uma lacuna da atual legislacéo, que nao
trata dos legitimados para propor a acdo de indignidade. Além dos
economicamente interessados, devem ser igualmente autorizados os que
possuem interesse moral, como, por exemplo: A assassina o pai, B, mas,
no entanto, sua irma, C, que iria recolher a quota-parte do irméo indigno
(interessada economicamente), mantém-se inerte, recusando-se a
pleitear o afastamento do irméo da sucessao hereditaria do seu pai. Neste
caso, D, pai da vitima e avd, respectivamente do indigno e da
beneficiada, passa a ter expressamente legitimidade para assim agir
diante da omissdo da neta, mesmo que ele ndo tenha direito a receber
nenhum quinh&o hereditario. A legitimidade do Ministério Publico ja é
reconhecida majoritariamente pela doutrina nacional, afinal, os casos de
indignidade causam inegavelmente enorme repercussao e repulsa social
(coletividade), haja vista o célebre caso “Susane Louise Von
Richthofen”, ndo podendo a matéria ser considerada meramente
privada. Ademais, inclusive, tal inovacdo ja € objeto de proposi¢des
legislativas na Camara Federal (Projeto n°1159/2007).

No § 2°, foi acrescentada uma importante ressalva quanto
ao inicio da contagem do prazo decadencial. Além da abertura da
sucessao, deve também ser levado em conta o tempo em que se descobriu
a autoria do comportamento indigno, sobretudo nos casos de falsificacao
de testamento.

Art. 1.816

A proposta mantéem integralmente a vigente disposicao,
apenas com a troca, por questdo de coeréncia, do vocabulo “exclusdo”
por “impedimento”.

Art. 1.817

Além da troca, por questdo de coeréncia, do vocabulo

“excluido”, a novel redacdo traz duas importantes alteragcfes: 12 As
alienacGes onerosas somente serdo validas até a citacdo valida do
suposto indigno na acdo de indignidade, e ndo mais somente apos o
transito em julgado da sentenca. A atual sistematica é por demais
permissiva, tendo em vista a possibilidade de o herdeiro indigno
dilapidar o patriménio erepticio assim que tomar conhecimento da
mnanda.; 2°. A possibilidade de o indigno cobrar os eventuais creditos
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que lhe assistiam em face do de cuius(espolio). Questdo de ordem
eminentemente técnica, diz respeito a aboli¢do da expressdo “perdas e
danos” que, embora consagrada no direito nacional, é conceitualmente
impropria(...).

Art. 1.818

Mantendo quase que a integridade do dispositivo vigente, a
proposta elimina a infeliz expressdo “ato auténtico”, que vem gerando
inUmeras controversias quanto ao seu real significado, estatuindo
expressamente, e sem margens para davidas, os trés meios habeis para o
perddo do autor da heranca: o testamento, o codicilo ou a
escriturapublica.

Art. 1.961

Preterimos a terminologia tradicional do direito civil
brasileiro, que, por nitida influéncia portuguesa, acostumou-se ao uso do
vocabulo “deserdacdo”, passando a adotar a expressdo ‘“priva¢do da
legitima”, assim como fazem os alemdes, pois, deserdar, em sua acepcao
gramatical pura, significa exclusdo ou privacdo da herancga, enquanto
nesse momento, a lei cuida, em verdade, da privacdo da legitima
hereditaria, dirigida especificamente aos herdeiros necessarios.
Juridicamente, o certo seria dizer que a privacédo da legitima é uma
espécie do género deserdacao.

Por isso, acabamos por retirar a afirmacédo redundante que
consta do atual caput do artigo 1961, quando se lé: “os herdeiros
necessarios podem ser privados de sua legitima, oudeserdados”.

Ha também a substituicdo da locucdo “excluidos da
sucessdao” por “impedidos de suceder”, ajustando a disposi¢do com a
nova conceituacdo usada para regular a figura da indignidade, além de
expressamente permitir a deserdacdo parcial, tendéncia na doutrina e
nas principais legislacGeseuropeéias.

Art. 1.962

A unificacdo das hipdteses de privacdo da legitima é uma
1éncia universal, a comecar pelas codificacdes lusitana e suica, que
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ha tempos assim o fazem com sucesso. O proprio direito aleméo, onde o
Cadigo Civil (BGB) ainda prevé trés dispositivos distintos para regular
separadamente a deserdacao dos descendentes, pais e conjuge, esta para
adotar, conforme consta do Projeto de Reforma do Direito Sucessorio
(EntwurfeinesGesetzeszurAndernungdesErb undVerjahrungsrechts), a
uniformizacdo das condutas tipicas autorizadoras da privacdo da
legitima. Ademais, com essa nova redacdo, estara viabilizada, em
definitivo, a deserdagdo do consorte sobrevivente, que, pelo texto atual
do Cadigo Civil, embora seja ele herdeiro necessario, ndo foi previsto
nenhum artigo especifico que tratasse das hipdteses que poderiam
implicar na sua puni¢do, como assim acontece com os descendentes (art.
1962) e ascendentes (art. 1963). As 03 (trés) causas especificas de
privacao legitimaria, alem daquelas previstas na indignidade sucessoria,
contemplam toda espécie de inadimplemento familiar, desde a prestacéo
de alimentos até o abandono moral, como tambem facilita o afastamento
hereditario do pai ou mée que tenha perdido o poder familiar ou que ndo
tenham reconhecido voluntariamente a filiacdo daprole.

Art. 1.963

A matéria regulada pelo atual artigo 1963 ja foi
contemplada na sua integra no proposto artigo 1962, de modo que ele
passa a regular a efetivacdo judicial da privacdo legitimaria, nos
mesmos moldes da declaracéo de indignidade sucessoria, ja comentada.
O lapso decadencial deve iniciar-se com a abertura da sucessao, ou do
testamento cerrado, que € abertojudicialmente.

Art. 1.964
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A matéria regulada pelo vigente artigo 1964 ja foi
identicamente tratada no texto do caput do proposto artigo 1962, de
modo que ele passa a suprir a omissdo do Cédigo em regular os efeitos
da privacao legitimaria, equiparando-o integralmente ao indigno.

Art. 1.965

O disposto no atual artigo 1965 ja se encontra, por nos,
estatuido no artigo 1963 do presente projeto, de modo que ele passa a
regular a possibilidade do perddo pelo testador, hipOtese admitida
largamente pelo direito estrangeiro e pela doutrina nacional, mas que o
texto legal vigente ainda ndo prevéexpressamente.

VIl S&o essas as razdes que nos levaram a apresentar o presente
projeto de lei, pelas quais esperamos contar com o apoio dos ilustres Pares no
sentido da sua aprovacéo.

Sala das Sessoes,

Senadora MARIA DO CARMO ALVES
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