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RESUMO

7

Um dos assuntos com ampla divulgacdo na midia brasileira é a colaboragéo
premiada, em virtude dos crimes envolvendo a macrocriminalidade, como exemplo
tem-se delitos penais praticados por organizagdes criminosas. Instituto juridico
existente no Direito Penal Brasileiro, embora inserido num modelo acusatorio,
caracteriza-se pela confissdo voluntaria de um participe, acusado ou indiciado, que
recebera os beneficios legais, se as informacdes forem relevantes, verdadeiras e
producentes para a persecucao criminal. Esta pesquisa justifica-se pela necessidade
de conhecer a colaboracdo premiada, esclarecendo as duvidas que se tem sobre a
mesma, seu aspecto legal, constitucional, efeitos praticos e sua aplicacéo,
principalmente, no que tange a violacao de direitos constitucionais, ponto que é mais
criticado pelo mundo juridico. Ndo se trata de criacdo recente no ordenamento
juridico, ja nas Ordenacdes Filipinas o Direito utilizava esse instituto. Instrumento
institucionalizado e disciplinado pela Lei n° 12.850/2013, que detalhou, ampliou e
deu abrangéncia da colaboracdo premiada. Consiste num negdécio juridico
processual, baseado num acordo de colaboragédo, objetivando prevenir novas
infracOes, identificar o produto, parcial ou total do delito penal e acabar com esse
tipo de acédo criminal. Tem a funcéo de superar as dificuldades da autoridade policial
e a persecucdo penal, devido sua natureza de meio de obtencdo de prova,
viabilizando a coleta de provas e dando eficiéncia no enfrentamento de crimes de
maior complexidade. O objetivo deste estudo € analisar os aspectos éticos e legais
da aplicacdo da colaboracdo premiada e os contornos desse instituto quanto aos
direitos fundamentais. A metodologia utilizada foi a pesquisa bibliografica,
viabilizando a andlise de pensamentos e ideias. Conclui-se que a colaboragéo
premiada garante um ganho social para o Estado que consegue punir os culpados e
coibir a criminalidade, além de garantir o Estado minimo de Direito e as garantias e
respeitar a Constituicdo Federal.

Palavras-chave: Colaboracao Premiada; Macrocriminalidade; Garantias
Constitucionais; Negdcio Juridico Processual.
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1 INTRODUCAO

O cenério politico brasileiro é constrangedor e cada vez mais, preocupante. A midia
revela, constantemente, como os politicos administram o erario publico, revelando a

necessidade da atuacéo do Poder Judiciario e aplicacéo da lei.

Nesse contexto, € possivel fazer uma correlacdo com as organizagdes criminosas,
corrupgao e lavagem de dinheiro, campo de incidéncia da Lei n° 12.850/2013, que
prevé a medida da colaboracéo premiada.

O crime organizado evolui juntamente com o progresso da vida humana, sendo que
o Estado é responsavel por prevenir e repreender esses delitos. Para isso, lanca
mao desse instituto, garantindo negociacdo e protecdo ao colaborador, pois é
caracteristica da macrocriminalidade a boa articulacdo e organizagéo, condicdo que
torna dificil e complexa a busca de indicio material e autoria praticada nessas acdes

criminosas.

Esse instituto juridico nasce no seio do Direito Positivo e do Direito Comparado e
esta presente em diversos diplomas legais no Brasil. Caracteriza-se por auxiliar na
persecucao, viabilizando a resolucdo de crimes mais complexos, o Estado vai
fornecer estimulos legais para o individuo que colaborar com as autoridades
trazendo fatos sobre o caso, membros da atividade criminosa. Os beneficios
resultantes da colaboracdo premiada sao: reducdo da pena, substituicdo da pena
privativa de liberdade por pena restritiva de direitos, chegando até a extingdo da

punibilidade.

A escolha por essa tematica baseou-se no aumento do uso desse instituto no Direito
Penal Brasileiro, suscitando muitas controvérsias e duvidas no meio juridico sobre

sua aplicacao, criando a vontade de conhecé-lo mais de perto.

Justifica-se também pela necessidade de conhecer o instituto e esclarecer as
davidas que se tem sobre o mesmo, seus efeitos préticos e sua aplicacdo,
principalmente, no que tange a violagdo do que preceitua a Constituicdo Federal de
1988.



Nesse caminhar, pergunta-se: Pode o Estado lancar mao de informagdes fornecidas
por um acusado para fazer Justica, além de fazé-lo renunciar a direitos e garantias

fundamentais
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O objetivo geral desta pesquisa € analisar 0os aspectos éticos e legais da aplicacdo

da colaboracéo premiada e os contornos desse instituto.
Os objetivos especificos definidos para escrever esta pesquisa foram:

o Descrever sobre o instituto da colaboracao premiada;

o Abordar os direitos e as garantias fundamentais no processo penal que se
relacionam diretamente com o instituto da colaborag&o premiada;

o Verificar a relevancia da colaboragédo premiada e sua conformidade com os

direitos e garantias constitucionais.

Para melhor entendimento, esta monografia estd dividida em quatro partes. A
Introducdo é a primeira parte deste trabalho de conclusdo de curso. O segundo
capitulo aborda a conceituacdo da colaboracdo premiada, evolucdo histoérica,
natureza juridica e os aspectos legais e éticos. No terceiro capitulo, € o momento de
tratar acerca das garantias e dos direitos fundamentais no processo penal. Estéo
descritos esses direitos e garantias, bem como sua correlagcdo com a dignidade da
pessoa humana no ambito do Direito Penal, especificamente, no campo da
cooperacdo premiada. Por fim, o quarto capitulo € o momento de abordar as
algumas criticas existentes a respeito do instituto supracitado, bem como se procura
compreender a questao ética e constitucional do instituto, e sua aplicagdo no mundo
juridico contemporaneo. Constam também, as referéncias utilizadas para compor

esta pesquisa.
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COLABORACAO PREMIADA

Iniciando a analise do tema, este capitulo aborda a colaboracdo premiada, trazendo
sua conceituacao, distincdo de delacdo premiada, um breve histérico evolutivo do
instituto, sua natureza juridica e valor probatdrio, os aspectos éticos e legais, bem

como procedimento, condicdes e requisitos legais.

2.1 CONCEITO

Instituto adotado no Direito Positivo Brasileiro, a colaboracdo premiada tornou-se
usual na contemporaneidade para auxiliar investigacbes ligadas a

macrocriminalidade, como exemplo temos a criminalidade organizada.

Dispbe Vinicius Gomes de Vasconcellos que a colaboragdo premiada “é¢ um
fenbmeno processual altamente complexo que veio para permanecer em nossa
legislacdo, como um meio de obtencdo de provas, devendo ter sua aplicacdo

delineada pela doutrina”.

Em virtude de alguns doutrinarios criticarem a ética da colaboracdo premiada, a Lei
n°® 12.850/2013 alterou a nomenclatura, trazendo uma “distincdo”. Delacédo premiada,
termo utilizado anteriormente, deixou de ser adotado, como salienta Sergio Moro:
“delagdo premiada, por vezes utilizado de forma preconceituosa para ressaltar um

carater de traicdo e deslealdade, passando-se a falar em colaboracéo premiada”.?

Alexandre Wunderlich pondera que quando esse instrumento for voluntario e
espontaneo, é necessario ser fundamentado pela protecdo da confianca e pela

seguranca, critérios presentes em qualquer negécio juridico feito pelo Estado.

! VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboragdo premiada no processo penal. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2017, p.62.

> MORO, Sergio Fernando. Considera¢c8es sobre a operagcdo mani pulite. R. CEJ. Brasilia, n.26,
Jul./Set./2004, p.58.

* WUNDERLICH, Alexandre. Colaboragédo premiada: o direito a impugnacao de clausulas e decisGes
judiciais atinentes aos acordos. In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTTINI, Pierpaolo Cruz
(Coord.). Colaboracéo premiada. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p.22.
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Para Rogério Fernando Taffarello trata-se de instrumento relevante para resolver
casos penais complexos, fornecendo estimulos legais ao infrator que falar para as
autoridades fatos sobre o caso. Essa atitude diminui sensivelmente o tempo que se
leva, normalmente, para identificar os autores e participes dos crimes, favorecendo a

desarticulacdo de grandes organizac6es ilicitas e o desvendar da criminalidade. *

Sobre o teor conceitual da colaboragéo premiada, Fernando Capez preleciona:

Consiste na afirmativa feita por um acusado, ao ser interrogado em juizo ou
ouvido na policia. Além de confessar a autoria de um fato criminoso,
igualmente atribui a um terceiro a participar como comparsa.’

Pondera Marcelo Batlouni Mendroni que a colaboragéo premiada tem sua origem no
acordo de vontades, embora ndo seja um acordo, devido suas caracteristicas
particulares e seus consequentes efeitos: “Nao pode ser considerado acordo porque
envolve a decisdo por uma terceira parte — o juiz, que néo participa da negociagao”.®
A revelacdo dos dados ocorre entre o acusado ou seu advogado com o promotor de
justica. A decisao final € que é de competéncia do juiz, que concede ou ndo algum

beneficio em troca das informacdes.

Vinicius Gomes de Vasconcellos conceitua como método de investigacao,

caracterizado como acordo para cooperacdo do acusado na producéo probatéria.

Entendem Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César Busato que ao utilizar a
colaboracdo premiada, o Estado, na pessoa do Poder Judiciario, confessa sua
faléncia no combate a criminalidade organizada. Além disso, que o legislador
confessa acreditar na premiacao do traidor, atitude que atenua sua responsabilidade

criminal, desde que entregue seus comparsas & Justica. ®

O Professor Vladimir Aras, conceitua o instituto da colaboracdo premiada como “um

meio de obtencdo da prova, regulado em lei. E também uma técnica especial de

* TAFFARELLO, Rogério Fernando. Acordos de leniéncia e de colaboracdo premiada no direito
brasileiro: admissibilidade, polémicas e problemas a serem solucionados. Revista Brasileira de
Advocacia. Sdo Paulo, ano 2, v.4, Jan./Mar./2017, p.212.

® CAPEZ, Fernando. Curso de direito penal: legislacdo penal especial. 5. ed. S&o Paulo: Saraiva,
2010, p.255.

®* MENDRONI, Marcelo Batlouni. Crime organizado: aspectos gerais e mecanismos legais. 6. ed. rev.
atual e ampl. Sao Paulo: Atlas, 2016, p.151.

7 VASCONCELLOS, Vinicius Gomes de. Colaboracdo premiada no processo penal. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2017, p.63.

® BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo Cesar. Comentérios & lei de organizacéo
criminosa: lei 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.115.
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investigacdo, cuja aplicagdo deve observar os principios da legalidade e da

proporcionalidade”.’

Desse modo, constitui-se em um meio de obtencéo de prova, utilizado para auxiliar
na investigacdo, € determinado e regido por lei, e compde o modelo acusatério de
processo penal brasileiro, fundamentado nos principios constitucionais da legalidade

e da proporcionalidade.

Nesse modelo, a colaboracdo premiada consiste numa colaboracdo, em que o
acusado revela informacfes, bem como coautores e participes, sendo assim o
colaborador ird renunciar ao seu direito ao siléncio — omitir o que sabem -, e ao

direito de ndo cooperar com o Estado.

E uma colaboracdo voluntaria, pois ndo pode haver coacdo do colaborador.
Segundo Vladimir Aras, trata-se de um meio que depende da efetiva colaboracédo do
acusado para ter eficacia. E premiada, pois o instituto segue a mesma logica da
confissdo espontanea, constante no artigo 61, do Cédigo Penal (CP), e nos acordos
de leniéncia, que ocorrem no ambito administrativo, no Brasil, nas questdes que
compreendem o Sistema Brasileiro de Defesa da Concorréncia, conforme a Lei n°®
12.529/2011, bem como no marco da Lei Anticorrupcdo Empresarial, Lei n°
12.846/2013."

A troca de colaboracdo do acusado/participe ou o arrependimento ativo destes é
comum e conhecido pelo Direito Penal Brasileiro, e sdo tratadas como atenuante,
como versa os artigos 15, sobre desisténcia voluntaria e arrependimento eficaz e 16,

acerca do arrependimento posterior, do CP.

Art. 15. O agente que, voluntariamente, desiste de prosseguir na execugao
ou impede que o resultado se produza, sé responde pelos atos ja
praticados.

Art. 16. Nos crimes cometidos em violéncia ou grave ameacga a pessoa,
reparado o dano ou restituida a coisa, até o recebimento da dendncia ou da
gueixa, por ato voluntario do agente, a pena sera reduzida de um a dois
tercos (VADE MECUM, Decreto-Lei 2.848/40, Lei 7.209/84).™

° ARAS, Vladimir, Conceito de colaboracdo premiada. Blog do Vlad. Salvador, 12/05/2015.
Disponivel em: <https://vladimiraras.blog/2015/05/12/conceito-de-colaboracao-premiada>. Acesso
em: 12 abr. 2018.

% Jdem, Conceito de colaboracdo premiada. Blog do Vlad. Salvador, 12/05/2015. Disponivel em:
<https://vladimiraras.blog/2015/05/12/conceito-de-colaboracao-premiada>. Acesso em: 12 abr. 2018.
"' VADE MECUM. 22. ed. Sao Paulo: Editora Saraiva, 2016, p.528.
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Também denominada de colaboracdo processual, ponderam Cezar Roberto
Bitencourt e Paulo César Busato que é uma reducdo da pena, para o
envolvido/acusado que colaborar, informando seus comparsas e 0 esquema. E
concedido pelo juiz, na sentenca, se satisfeitos requisitos previstos em lei. Segundo

o autor, o delingliente pode ter total isencdo da pena em certos casos. *2

2.2 BREVE HISTORICO

Embora com outra denominacdo, no Brasil, a colaboragcdo premiada surgiu,
inicialmente, nos titulos VI e CXVI, do Livro V, das Ordenac¢fes Filipinas de 1603 até
vigorar o Cddigo Criminal de 1830, visto que ja era concedida premiagcdo aqueles

que auxiliassem na prisdo de culpados com informagées.™

Segundo Humberto Dallas e Paulo Wunder, este instituto foi introduzido pela Lei n°
8.072/1990, Lei dos Crimes Hediondos, que disciplina especial delito realizado por
associacao criminosa, no que tange a crimes hediondos. Essa norma legal, através
do seu artigo 7°, alterou a redacéo do artigo 159 do CP, ao incluir uma nova causa
de diminuicdo de pena para coautor ou participe envolvido em crime de extorsdo
mediante seqlestro, por quadrilha, que fornecesse informacdes sobre a vitima,

auxiliando na sua liberdade, ou ainda, que denunciasse o bando. **

Dispbe Vladimir Aras que a colaboracdo premiada estd prevista no artigo 26 da
Convencao das Nacdes Unidas. A norma que prevé a colaboracdo premiada € a
Convencao das Nacdes Unidas Contra o Crime Organizacional Transnacional, no
artigo 26, também conhecida por Convencdo de Palermo ou United Nations

Convention Againts Transnational Organized Crime (Untoc). Tal normativa impde

? BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo Cesar. Comentérios a lei de organizacéo
criminosa: lei 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.117-118.

B ARAS, Vladimir. Origem do instituto da colaboracdo premiada. Blog do Vlad. Salvador,
12/05/2015. Disponivel em: <https://vladimiraras.blog/2015/05/12/origem-do-instituto-da-colaboracao-
premiada>. Acesso em: 12 abr. 2018.

" DALLAS, Humberto; WUNDER, Paulo. Os beneficios legais da colaboracdo premiada. Revista
Eletronica de direito processual REDP. Rio de Janeiro. Ano 12, v.19, n.1, Jan./Abr./2018, ISNN
1982-7636, p.108.
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aos Estados integrantes do tratado que, para elucidar crimes graves ou previstos

naquela convencao, permitem o uso de réus colaboradores. *

Artigo 26. Medidas para intensificar a cooperacdo com as autoridades
competentes para a aplicacao da lei

1. Cada Estado Parte tomara as medidas adequadas para encorajar as
pessoas que participem ou tenham participado em grupos criminosos
organizados:

a) A fornecerem informacdes Uteis as autoridades competentes para efeitos
de investigacao e producdo de provas, nhomeadamente

i) A identidade, natureza, composicdo, estrutura, localizacdo ou atividades
dos grupos criminosos organizados;

i) As conexdes, inclusive conexdes internacionais, com outros grupos
criminosos organizados;

iii) As infragc6es que 0s grupos criminosos organizados praticaram ou poderdo
vir a praticar;

b) A prestarem ajuda efetiva e concreta as autoridades competentes,
susceptivel de contribuir para privar os grupos criminosos organizados dos
seus recursos ou do produto do crime.

2. Cada Estado Parte poderd considerar a possibilidade, nos casos
pertinentes, de reduzir a pena de que € passivel um arglido que coopere de
forma substancial na investigacdo ou no julgamento dos autores de uma
infracdo prevista na presente Convencao.

3. Cada Estado Parte podera considerar a possibilidade, em conformidade
com os principios fundamentais do seu ordenamento juridico interno, de
conceder imunidade a uma pessoa que coopere de forma substancial na
investigacdo ou no julgamento dos autores de uma infracdo prevista na
presente Convengéo.

4. A protecdo destas pessoas sera assegurada nos termos do Artigo 24 da
presente Convengao.

5. Quando uma das pessoas referidas no paragrafo 1 do presente Artigo se
encontre num Estado Parte e possa prestar uma cooperacdo substancial as
autoridades competentes de outro Estado Parte, os Estados Partes em
guestdo poderéo considerar a celebracdo de acordos, em conformidade com
o seu direito interno, relativos a eventual concesséo, pelo outro Estado Parte,
do tratamento descrito nos paragrafos 2 e 3 do presente Artigo (DECRETO N°
5.015, de 12 de marc¢o de 2004). (www.planalto.gov.br).*®

Observa-se que o paragrafo 2° admite a reducédo da pena. O 3° concede a
possibilidade de imunidade, ambos os artigos se a cooperacéo for substancial para a
investigacdo. O 4° paragrafo cuida das medidas de protecdo e o 5° e ultimo, refere-

se a beneficios em caso de colaboracéo substancial as autoridades internacionais.

' |dem. Conceito de colaboragdo premiada. Blog do Vlad. Salvador, 12/05/2015. Disponivel em:
<https://vladimiraras.blog/2015/05/12/conceito-de-colaboracao-premiada>. Acesso em: 12 abr. 2018.
*BRASIL. Decreto 5.015, de 12 de marco de 2004. Disponivel em:<planalto.gov.br/ccivil_03_ato2004-
2006/2004/decreto/d5015.htm>. Acesso em: 12 mar. 2018, p.15.


http://www.planalto.gov.br/
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Argumentam Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César Busato que é um instituto
originado em outros paises - embora com as particularidades e peculiaridades
presentes no ordenamento juridico de cada pais -, do Codigo Penal Espanhol,
Portugués, Chileno, Argentino e Colombiano. A legislacdo italiana com o0s seus
pentiti (arrependidos), que colaboraram contra a mafia italiana, beneficiando-se com
vantagens comerciais e processuais. Até os paises de tradicdo codificada, isto €&,
ordenamento juridico baseado no sistema Common Law, como a Inglaterra, que
usou a colaboracdo premiada no caso Rudd, tornando comum tal pratica e os

Estados Unidos, com o caso plea bargaining.!™®

Cinco anos mais tarde, surgiu a Lei n® 9.034/1995, que novamente traz a
colaboracédo premiada no cenario juridico, tratando do combate ao crime organizado,
prevendo em seu artigo 6°, reducédo de pena de um a dois tercos, para colaboracao
espontanea do agente que auxiliasse no esclarecimento de infracées penais e sua

autoria, criando nova causa de diminuigéo de pena.*®

Humberto Dallas e Paulo Wunder destacam que apenas a Lei n° 9.034/1995 é
especifica em mencionar como objeto de sua aplicacdo as infracdes penais

praticadas por organizacées criminosas. 2°

Pouco tempo depois, foi a vez da Lei n°® 9.080/1995, que alterou as Leis n°.
7.492/86, alcancando os crimes contra o sistema financeiro®, e a Lei n° 8.137/90,

' A plea bargain consiste num processo de negociacéo entre a acusacao, o réu e seu defensor, que
poderd alcancar dois diferentes resultados: i) o réu pode optar por confessar sua culpa (guilty plea ou
plea of guilty), renunciando assim ao direito de um julgamento em troca de uma reducdo nas
acusacdes e/ou nas penas que lhe serdo aplicadas; ii) pode ainda optar por nao assumir a culpa mas
aceita ndo discuti-la, ou seja ndo pretende contender (nolo contendere). MAIEROVITCH, WAélter
Fanganiello. .Politica criminal e plea bargaining. S&o Paulo. In: Revista de Julgados e Doutrina do
Tribunal de Justica de Sao Paulo. S&o Paulo, n° 04, Out./Nov./Dez./1989, p 13.

® BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo Cesar. Comentérios & lei de organizacédo
criminosa: lei 12.850/2013. S&o Paulo: Saraiva, 2014, p.116.

19 . : N . . .

Art. 6° Nos crimes praticados em organizacao criminosa, a pena sera reduzida de um a dois tergos,
quando a colaboracdo espontanea do agente levar ao esclarecimento de infragbes penais e sua
autoria.

*® DALLAS, Humberto; WUNDER, Paulo. Os beneficios legais da colaboracdo premiada. Revista
Eletrénica de Direito Processual REDP. Rio de Janeiro, Ano 12, v.19, n.1, Jan./Abr./2018, ISNN
1982-7636, p.108.

2L Art. 1°. Ao art. 25 da Lei n° 7.492, de 16 de junho de 1986, é acrescentado o seguinte §: Art. 25. §
2°. Nos crimes previstos nesta Lei, cometidos em quadrilha ou coautoria, 0 coautor ou participe que
através de confissdo espontanea revelar a autoridade policial ou judicial toda a trama delituosa tera a
sua pena reduzida de um a dois tercos.
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concedendo mesma vantagem para 0S crimes contra a ordem tributaria e as

relaces de consumo, cometidas por quadrilha ou coautoria.??

A mudanca feita pelo legislador é que a cooperacao premiada deixa de compreender
crimes especificos e é aberta para todos os delitos presentes nas citadas leis,

mediante qualquer gravidade ou pena abstratamente cominada.

Continuando o processo evolutivo, surgiu a Lei n° 9.269/1990, que reescreveu 0
paragrafo 4° do art. 159, do CP, reconhecendo a colaboracdo premiada com
aplicacao cabivel no mero concurso de pessoas envolvidas em crime de extorsao

mediante seqiiestro, desde que nao fosse realizado por quadrilha.?®

Mais tarde, a lei n°® 9.269/1996 ampliou as possibilidades desse instituto, conferindo
a seguinte redacdo ao paragrafo 4° “se o crime cometido em concurso, o
concorrente que o denunciar a autoridade, facilitando a libertacdo do sequestrado,

tera sua pena reduzida de um a dois tergos.”**

A nova redacédo dessa lei dispensou a condi¢do do crime de extorsao ser praticado
por quadrilha ou bando, isto é, pelo menos quatro pessoas, porém, existir concurso
de pessoas ou no minimo de dois participantes ter concorrido para o crime, € um
deles ter colaborado com as autoridades judiciais e policiais. Essa retificacao
possibilitou a disseminagéo da colaboragéo premiada.

A Lei n°® 9.613/98, Lei de Combate a Lavagem do Dinheiro prevé esse instituto,
quando no seu art. 1°, 8 5°, possibilitou ao magistrado reducéo da pena aplicada de
um a dois tercos, seu cumprimento, no inicio, em regime semiaberto e substituicdo
da pena privativa de liberdade por outra restritiva de direitos, chegando até a

isencdo total da responsabilidade criminal.?

22 Art. 2°. Ao art. 16 da Lei n° 8.137, de 27 de dezembro de 1990, é acrescentado o seguinte § tnico:
Art. 16. § Unico. Nos crimes previstos nesta Lei, cometidos em quadrilha ou coautoria, 0 coautor ou
participe que através de confissdo espontanea revelar a autoridade policial ou judicial toda a trama
delituosa tera a sua pena reduzida de um a dois tergos.

2 Art. 159. § 4°, Se o crime é cometido em concurso, 0 concorrente que o denunciar a autoridade,
facilitando a libertacdo do sequestrado, tera sua pena reduzida de um a dois terc¢os.

** DALLAS, Humberto; WUNDER, Paulo. Os beneficios legais da colaboracdo premiada. Revista
Eletrénica de Direito Processual REDP. Rio de Janeiro, Ano 12, v.19, n.1, Jan./Abr./2018, ISNN
1982-7636, p.108

2 § 5°. A pena sera reduzida de um a dois tercos e comecgard a ser cumprida em regime aberto,
podendo o juiz deixar de aplica-la ou substitui-la por pena restritiva de direitos, se o0 autor, coautor ou
participe colaborar espontaneamente com as autoridades, prestando esclarecimentos que conduzam
a apuracdo das infracBes penais e de sua autoria ou a localizacdo dos bens, direitos ou valores
objeto do crime.
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Aproximadamente dez anos mais tarde, surgiu a Lei n°® 9.807/99, com novos ditames
para a colaboracdo premiada, referindo-se a protecdo da vitima e testemunha,
também beneficiou réus colaboradores na elucidacdo dos fatos, ao estabelecer que
juizes, de oficio ou requerido pelas partes, considerando a personalidade do
beneficiado e a natureza, circunstancias, gravidade e repercussdo social do fato
criminoso, concedesse o perddo judicial ao acusado, réu primario, que tivesse
colaborado de modo efetivo e voluntario, com a investigacdo e 0 processo
criminal.?®. Expandiu o alcance desse instituto para toda e qualquer modalidade
criminal e inseriu-o0 no espaco da causa extintiva da punibilidade ou de diminuicao

de pena.?’

Essa lei tinha uma condicionante: que a colaboracdo teria que resultar na
identificacdo de outros coautores ou participantes do crime, a localizacao da vitima e
que sua integridade fisica estivesse preservada ou a recuperac¢ao total ou parcial do
produto do crime.

A Lei n°® 9.807/1999, também previa, no art. 14, a reducdo da pena de um a dois
tercos na possibilidade das circunstancias ndo permitirem a aplicacdo do perdao
judicial, mesmo apds a colaboragcdo com a investigacdo e com 0 processo, ha
identificacdo dos demais coautores ou participes, na localizacdo da vitima viva e na

recuperacao total ou parcial do produto do crime.?®

Seguindo o processo historico desse instituto, ocorre uma alteragcdo na Lei n°
8.884/94 e ¢ editado o Acordo de Leniéncia, com a Lei n® 10.149/2000, que, no dizer

de Humberto Dallas e Paulo Wunder foi uma “forma de colaboragéo que criou uma

** BITTENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios & lei de organizacéo
criminosa: lei n° 12.850/2013. S&o Paulo: Saraiva, 2014, p.120.

" Art. 13. Podera o juiz, de oficio ou a requerimento das partes, conceder o perdao judicial e a
consequente extincdo da punibilidade ao acusado que, sendo primario, tenha colaborado efetiva e
voluntariamente com a investigacdo e o processo criminal, desde que dessa colaboracdo tenha
resultado:

| - aidentificac@o dos demais coautores ou participes da agao criminosa;

Il - alocalizagdo da vitima com a sua integridade fisica preservada;

Il - a recuperacéao total ou parcial do produto do crime.

§ Unico. A concesséo do perdéo judicial levara em conta a personalidade do beneficiado e a natureza,
circunstancias, gravidade e repercusséo social do fato criminoso.

Art. 14. O indiciado ou acusado que colaborar voluntariamente com a investigacao policial e o
processo criminal na identificacdo dos demais coautores ou participes do crime, na localizacéo da
vitima com vida e na recuperacao total ou parcial do produto do crime, no caso de condenacao, tera
pena reduzida de um a dois tercos.

*® DALLAS, Humberto; WUNDER, Paulo. Os beneficios legais da colaboracdo premiada. Revista
Eletronica de Direito Processual REDP. Rio de Janeiro, Ano 12, v.19, n.1, Jan./Abr./2018, ISNN
1982-7636, p.109.
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ponte de ligagdo entre infracbes criminais e administrativas contra a ordem

econdmica”.?®

Depois, foi a vez da Lei n® 11.343/2006 acerca da politica nacional antidrogas,
apenas como causa de diminuicdo de pena. Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César
Busato® afirmam que a edicdo da Lei n® 11.343/2006, no art. 41!, ditou que o
indiciado ou acusado, que colaborasse voluntariamente com a investigacao policial e
com o processo criminal na identificacdo de coautores e participes e na recuperacao
total ou parcial do produto do crime, no caso de condenacdo, com reducdo da pena

de um a dois tergos.

Seis anos se passaram até a promulgacdo da Lei n° 12.683/2012, que deu novo
texto legal ao 8 5° do art. 1°, da Lei n° 9.613/1998, que se regula a lavagem de
dinheiro e ativos, determinando a possibilidade de reducdo da pena de um a dois
tercos; o cumprimento da pena em regime aberto ou semiaberto (0 quantum), dando
ao juiz a possibilidade de escolher aplicar essa pena ou substitui-la a qualquer
tempo, por pena restritiva de direitos, na condi¢do de o autor, coautor ou participante
colaborar espontaneamente, com esclarecimentos que promovessem a apuracgao
dos ilicitos penais, identificacdo dos autores, coautores e participes e a localizacédo
dos bens, direitos ou valores, objeto de ac&o criminosa tipificada na citada lei, motivo
de apuracéo do caso concreto.*

Por altimo, foi promulgada a Lei n® 12.850/13, Lei do Crime Organizado, que trata
das organizacfes criminosas. Baseada nas Convencdes Internacionais de Mérida,

resultando no Decreto n°® 5.687/2006 e a Convencédo de Palermo, no Decreto n°

** Ibidem, p.110.

** BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentérios a lei de organizacéo
criminosa: lei n° 12.850/2013. S&o Paulo: Saraiva, 2014, p.121.

31 Art. 41. O indiciado ou acusado gue colaborar voluntariamente com a investigacédo policial e o
processo criminal na identificacdo dos demais coautores ou participes do crime e na recuperacao
total ou parcial do produto do crime, no caso de condenacdo, tera pena reduzida de um terco a dois
tercos.

32 Art. 1° Ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizacdo, disposicdo, movimentagdo ou
propriedade de bens, direitos ou valores provenientes, direta ou indiretamente, de infracéo penal.

§ 5°. A pena poderd ser reduzida de um a dois tercos e ser cumprida em regime aberto ou
semiaberto,facultando-se ao juiz deixar de aplica-la ou substitui-la, a qualquer tempo, por pena
restritiva de direitos, se o autor, coautor ou participe colaborar espontaneamente com as autoridades,
prestando esclarecimentos que conduzam a apuracdo das infragBes penais, a identificacdo dos
autores, coautores e participes, ou a localizacdo dos bens, direitos ou valores objeto do crime.
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5.015/2014.** Normativa que se apropriou de paradigmas constantes no Direito
Comparado, é fruto de anteprojeto desenvolvido na Estratégia Nacional de Combate

a Corrupcao e a Lavagem de Dinheiro (ENCCLA).

Descreve Marcelo Batlouni Mendroni** que a Lei n° 12.850/2013 dispde sobre as
organizacdes criminosas, os meios de obtencao de prova e o procedimento criminal,
entre outras providéncias. Sua vigéncia alterou a denominacéo de delacdo premiada

para colaboracao premiada.

A Lei n° 12.850/2013 consiste no diploma legal que define organizacdes criminosas
e disciplina a colaboracdo premiada. Com relacdo a aplicacdo dos beneficios, essa
norma revogou o disposto na Lei n° 9.034/1995, além de ser a norma mais
abrangente, ampla e detalhada sobre esse instituto, determinando limites, direitos,
condicbes, procedimento, valoracdo, enfim, tratando da aplicabilidade da

cooperacao.

Para Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César Busato, “a Lei n® 12.850/2013 revogou
a delacdo ou colaboracdo premiada para todas as outras hipéteses em que as
infracbes penais nao tenham sido praticadas por organizagbes criminosas’.
Acrescenta ainda que é possivel a aplicacdo dessa norma legal em casos de crimes
constantes nas demais legislacbes por ser mais benéfica ao oferecer as
possibilidades do perdéao judicial, da reducdo da pena, a substituicdo de privacédo da
liberdade por restricAo de direitos. Porém, € necessario 0s mesmos critérios

estipulados nas leis citadas anteriormente. *

O Brasil aderiu ao ditame internacional da Convencdo de Palermo, em 15 de
novembro de 2000, tendo sido ratificada no Decreto n°® 5.015, de 12 de marco de
2014. Mais tarde, adotou também a convencdo das Nacdes Unidas contra
Corrupcao ou Convencao de Mérida, na Assembléia Geral das Nacbes Unidas, em
31 de outubro de 2003, assinada em 09 de dezembro de 2003, ratificada pelo
Decreto n°® 5.687, de 31 de janeiro de 2006, cujo artigo 37, descreve tal figura

* DALLAS, Humberto; WUNDER, Paulo. Os beneficios legais da colaboracdo premiada. Revista
Eletronica de Direito Processual REDP. Rio de Janeiro, Ano 12, v.19, n.1, Jan./Abr./2018, ISNN
1982-7636, p.111.

** MENDRONI, Marcelo Batlouni. Crime organizado: aspectos gerais e mecanismos legais. 6. ed.
rev. atual e ampl. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p.163.

* BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo Cesar. Comentarios a lei de organizacéo
criminosa: lei 12.850/2013, Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.121-122.
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juridica, como uma cooperagdo as autoridades encarregadas de fazer cumprir a

lei.®

Salienta Vladimir Aras®’ que tal norma legal ndo se limitou apenas a tratar a
colaboracdo no ambito das organizacdes criminais. Regula também outros casos

que contemplem a prética de infracfes penais.

Assim, a Lei n° 12.850/13 regulamentou questdes importantes, trazendo um modelo
de procedimento, tratando da legitimidade para o acordo, a fase procedimental,
abordando ndo s6é o cabimento, mas também as condicbes de aplicacdo da
colaboracédo premiada, abordou sobre o papel e as fung¢des atribuidas ao Juiz, a
policia, ao Ministério Publico, tratou dos requisitos legais, dos direitos do colaborador

entre outras questdes relacionadas ao referido instituto. %

2.3 NATUREZA JURIDICA

No que tange ao momento processual adequado para a aplicacdo do instituto, é
necessario, antes de tudo, que esse momento processual seja vantajoso para
ambas as partes, isso significa dizer que o momento ideal € aquele em que se
consegue oportunizar o beneficio para o acusado-colaborador, bem como obter
vantagem processual — investigativa para a administracéo da justica. Visto que nao é
possivel a concessdo de beneficios para aquelas informacbes que néo

apresentarem proveito significativo para a investigacdo.*

Desse modo, percebe-se a importancia da fase investigativa processual, momento
que fica evidente a necessidade de averiguar as informacdes prestadas pelo

investigado, por meio da aplicagéo da colaboracao premiada.

**|bidem, p.117.

*” ARAS, Vladimir, o novo formato do instituto da colaboracdo premiada: a lei 12.850/2013. Blog
do Vlad. Salvador, 12/05/2015. Disponivel em: <https://vladimiraras.blog/2015/05/12/0-novo-formato-
do-instituto-da-colaboracao-premiada>. Acesso em: 12 abr. 2018, p.1.

*®¥pACELLI, Eugénio. Curso de processo penal. 21. ed. revista, Sdo Paulo: Atlas, 2017, p.861.

* MENDRONI, Marcelo Batlouni. Crime organizado: aspectos gerais e mecanismos legais. 6. ed.
rev. atual e ampl. S&o Paulo: Atlas, 2016, p.155.
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Paulo César Busato*’ considera organizagéo criminosa algo em especial, distinto de
concurso de pessoas. Em consequéncia dessa funcdo de especialidade, criou-se

condicBes especiais constantes no instituto da colaboracéo premiada.

Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César Busato pontuam que o préprio conceito de
organizagdo criminosa define a natureza juridica do instituto da colaboracéo

premiada como mista, pois:

[...], o proprio conceito de organizagdo criminosa — porque mais restrito que
as demais hipéteses de concurso de pessoas e muito mais enriquecido de
elementares normativas — restringe sua aplicagdo e, logicamente, néo
admite aplicacdo de analogia e tampouco interpretacdo extensiva ou
analdgica, por se tratar de norma repressiva e restritiva de liberdade.**

Essas idéias comprovam a restricdo desse instituto no que se refere a aplicacao a
quaisquer casos de concurso de pessoas, necessitando de determinadas condi¢des
para ser utilizado. A partir dai, comprova-se que a natureza juridica definida por esse

autor é mista: de direito material e de direito processual.

No momento em que a Lei n°® 12.850/2013, define a colaboragdo premiada como
meio de obtencéo de prova*, estabelece sua natureza juridica: instrumento para se
chegar até a prova e ndo uma medida judicial. Trata-se de ato processual negocial,

embora sem consistir num contrato privado.*®

Distinguindo meios de prova de meios de obtencdo de prova, Gustavo Henrique
Badaro afirma que “os meios de provas sao os elementos de que o julgador pode se
servir para formar sua convicgao sobre um fato”. Ja os “meios de obtencao de prova
servem para obter aquelas coisas ou declaracdes que, por sua vez, servirdo para
demonstrar a realidade de um fato; trata-se de atividade de recolha de meios de

prova, sejam pessoais ou reais”.**

* BUSATO, Paulo César. Direito penal: parte geral. Sdo Paulo, Atlas, 2013, p.749.

* BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo Cesar. Comentarios & lei de organizacéo

criminosa: lei n® 12.850/2013. S&o Paulo: Saraiva, 2014, p.125.

42 = x . . s
Art. 3°. Em qualquer fase da persecucdo penal, serdo permitidos, sem prejuizo de outros ja

previstos em lei, os seguintes meios de obtencdo da prova: | - colaboracdo premiada.

* DALLAS, Humberto; WUNDER, Paulo. Os beneficios legais da colaboracdo premiada. Revista

Eletronica de Direito Processual REDP. Rio de Janeiro, Ano 12, v.19, n.1, Jan./Abr./2018, ISNN

1982-7636, p.112.

* BADARO, Gustavo Henrique. A colaboracéo premiada: meio de prova, meio de obtencdo de prova

ou um novo modelo de justica penal ndo epistémica? In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTTINI,

Pierpaolo Cruz (Coord.). Colaboracdo premiada. S8o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017,

p.128-129.
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Considera Vladimir Aras* que a colaboracdo premiada tem natureza duplice: é
instrumento de acusacao e ferramenta de defesa. Técnica especial de investigacao
indispensavel para o enfrentamento da criminalidade grave. Mas também,
ferramenta defensiva, recurso inerente a ampla defesa; um acordo com a
negociacdo adequada pode causar a reducdo drastica da pena do colaborador, ou
transformé-la em pena alternativa, ou acelerar a progresséao do regime de prisédo ou
ainda, livra-lo da cadeia e do processo penal (perdao judicial). Enfim, saidas

processuais demasiadamente animadoras para o indiciado ou réu.

Na concepcao de Andrey Borges de Mendonga, a natureza juridica da colaboracéo
premiada € ser um negdcio juridico: “[...] as partes autorregulamentam a vontade e,
assim, logram a obtencdo de determinados efeitos juridicos, permitidos e
autorizados pelo ordenamento juridico”. E o que muitos autores chamam de um

acordo de vontades.*®

Fredie Didier Jr. e Daniela Bomfim se colocam com relagdo a essa natureza: “[...] a
colaboracdo premiada é um negdcio juridico bilateral que se caracteriza como um
contrato, considerando a contraposi¢do dos interesses, aqui consubstanciados nas
vantagens esperadas por ambas as partes em razdo do conteudo pactuado”. O
colaborador se compromete a colaborar com a persecucao penal, visando receber
uma decisao favoravel. Estabelece-se uma relagcdo de reciprocidade, na qual cabem

cumprimento a cada parte no acordo, caracterizando seu sinalagma.*’

7

Assim, para a acusacao obter provas e a defesa, beneficios, € necessario a
existéncia de um negocio juridico processual, que consiste no acordo de
colaboragdo premiada. Este acordo promove direitos, faculdades, deveres e
obrigagOes para as partes. E aqui, encontra-se outra natureza desse instituto: a

reciprocidade ou bilateralidade, como se vé nas idéias de Mendonga:

* ARAS, Vladimir. Natureza diplice da colaboracdo premiada: instrumento de acusagao:
ferramenta  de defesa. Blog do Vlad. Salvador, 12/05/2015. Disponivel em:
<https://vladimiraras.blog/2015/05/12/natureza-duplice-da-colaboracao-premiada>. Acesso em: 12
abr. 2018.

** MENDONCA, Andrey Borges de. Os beneficios possiveis na colaboracdo premiada: entre a
legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTTINI, Pierpaolo Cruz
gCoord.). Colaboracgéo premiada. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p.53.

" DIDIER JR., Fredie; BOMFIM, Daniela. Colaboragcdo premiada: lei n°® 12.850/2013: natureza
juridica e controle da validade por demanda autbnoma: um didlogo com o direito processual civil. In:
CABRAL, Antdnio do Passo; PACELLI, Eugénio; CRUZ, Rogério Schietti (Coord.). Processo penal.
Salvador: JusPodivm, 2016 (Colecdo Repercussdes do Novo CPC, v.13), p.192-193.
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Em si, ontologicamente falando, portanto, a doutrina e a jurisprudéncia se
assetaram no sentido de que o acordo de colaboracdo € um negdcio
juridico. Ademais, é bilateral, pois gera direitos, faculdades, 6nus,
obrigacdes e deveres reciprocos. Por sua vez, o negoécio juridico
‘colaboracéo premiada’ pode ter por objeto convengdes processuais — que
digam respeito ao processo e as garantias processuais — ou convencdes
materiais — que digam respeito a imputacdo, a pena e/ou efeitos
extrapenais.®®

Os acordos de colaboracdo premiada contém esses dois conteudos
simultaneamente: o colaborador se compromete a ndo exercer determinadas
garantias (direito ao siléncio, a recorrer, ao contraditorio etc.), a fim de receber

beneficios penais.

Marcelo Batlouni Mendroni pondera ser adequado o acordo, pois a natureza juridica
desse instituto decorre da aplicacdo do Principio do Consenso, variante do Principio

da Legalidade, que possibilita um consenso entre as partes.*

Ressalta ainda Andrey Borges de Mendonca que as partes de um acordo de
colaboracéo premiada (acusacao e defesa) buscam um mesmo fim, mas por razdes
distintas. A causa para a acusacdo: meio de obtencdo de prova; a causa para a

defesa: estratégia de defesa.

A acusacgdo se dispbBe a realizar o acordo por se tratar de um meio de
obtencdo de prova. Conscientes das dificuldades em obter provas pelos
meios tradicionais em determinados tipos de criminalidade, em especial
envolvendo a criminalidade organizada, a acusacdo concorda em negociar
um beneficio ao acusado para que este contribua com a persecucéo penal.

[..]

[...] a causa do negdcio pelo angulo defensivo: a colaboracdo premiada é
uma estratégia defensiva, que deflui diretamente dos principios da ampla
defesa e da autonomia da vontade, ambos com estatura constitucional. 1sso
porque,a o celebrar o acordo de colaboracao premiada, o imputado, embora
se obrigue a narrar fatos e apresentar provas que irdo incrimina-lo e a

. . - o 50
terceiros, recebera beneficios por esse acordo, que variaréo [...].

Corroborando com essa distingdo da causa do negocio para a acusagao e para a
defesa, Eduardo Araujo da Silva enfatiza que por iSso:

A Lei 12.850 arrola a colaboragdo premiada no art. 3° entre os diversos
meios de obtencdo de prova que disciplinou, consciente de que o fendmeno

8 Cf. MENDONCGCA, Andrey Borges de. op. cit., p.54.

* MENDRONI, Marcelo Batlouni. Crime organizado: aspectos gerais e mecanismos legais. 6. ed.
rev. atual e ampl. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p.151.

* MENDONCA, Andrey Borges de. Os beneficios possiveis na colaboracdo premiada: entre a
legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTTINI, Pierpaolo Cruz
(Coord.). Colaboracéo premiada. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p.55,59.
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da criminalidade organizada, em razdo de suas caracteristicas, necessita de
meios excegcionais de investigacdo, diante da insuficiéncia dos métodos
tradicionais.>*

Marcos Paulo Dutra Santos argumenta que a natureza juridica da colaboracéo
premiada comporta duas acepc¢fes: material e processual. A cooperagdo em Si
representa um instrumento de formacao de provas e o depoimento fornecido, um
meio de prova. Mas ndo é so isso. As conseqiéncias materiais do instituto revelam
uma dimensdo maior. A extincdo da punibilidade, a reducdo da pena, o regime
prisional inicial e/ou a substituicdo da reprimenda privativa de liberdade por restritiva
de direitos ndo podem depender Unica e exclusivamente de um prévio acordo entre
acusado e o Ministério Publico, carente de chancela jurisdicional, meso quando

presentes os requisitos legais especificos.>?

Materialmente, a colaboracdo premiada pode traduzir: perddo judicial, causa de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, causa de fixacao
do regime inicial aberto ou semiaberto, causa de reducdo da pena e causa de

exclus&o ou de atenuacdo dos efeitos da sentenca penal condenatéria.>

A natureza é processual, tendo em vista a resolucdo do processo e ser regido por
normas processuais. Contudo, afirma Marcos Paulo Dutra Santos, “a repercussao é
inteiramente material”. A liberdade do colaborador, por exemplo. “A natureza da
delacdo premiada, em verdade, é processual material — forma e conteudo

processuais, mas com efeitos materiais”.>*

O julgador pode, devido ao principio da livre valoracdo da prova, considerar
relevantes elementos mais apropriados, para proferir a sentenca. Contudo,

compreende Cézar Roberto Bitencourt e Paulo César Busato que:

Ao constituir meio probatério, a colaboragdo premiada ndo pode
simplesmente ser desconsiderada, [...], porém, deve situar-se, isso si, em
um patamar de mero indicio probatorio, ao qual ndo sendo reforgado por
outros elementos de convic¢do, ndo pode gerar, ele somente, qualquer
classe de sustentaculo para a condena(;zio.55

*! SILVA, Eduardo Aradjo da. Organizaces criminosas: aspectos penais e processuais da lei n.
12.850/2013. Séo Paulo: Atlas, 2014, p.33.
> SANTOS, Marcos Paulo Dutra. Colaboracéo (delagdo) premiada. Salvador: JusPodivm, 2016,
EJS.81_-82.

Ibidem, p.85.
** Ibidem, p.86-87.
> BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo Cesar. Comentérios a lei de organizacéo
criminosa: lei n® 12.850/2013. Séo Paulo: Saraiva, 2014, p.136-137.
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As informacdes prestadas pelo colaborador por si sé ndo gera a condenacdo. Seu
valor sera aferido no momento em que o julgador confronta-las com as demais
provas do processo, verificando a veracidade dos fatos narrados, bem como a

compatibilidade e concordancia com outros elementos de prova.

2.4 ASPECTOS ETICOS

Relata Marcelo Batlouni Mendroni que alguns tedéricos sustentam tratar-se de uma
pratica antiética. Acreditam ser “uma forma de ‘barganha’ que realiza a justica com o
suspeito ou acusado de pratica de um crime, ou seja, agentes publicos ficam, por lei
autorizados a realizar acordos com os criminosos.”® Contudo, esse autor nao
concorda com tal raciocinio, por constituir-se num instrumento previsto em lei, com o

fim de tornar a aplicacédo da justica mais eficiente, no ambito dos casos graves.

Para Cézar Bitencourt e Paulo Busato, “Com essa figura o legislador brasileiro
possibilita premiar o traidor’, oferecendo-lhe vantagem legal, manipulando os
parametros punitivos, alheio aos fundamentos do direito-dever de punir que o Estado
assumiu com a coletividade”.®” Tem-se, na verdade que, para efeito da colaboracéo
premiada, é irrelevante a motivacao do colaborador. Ndo se questiona que ele tenha
tomado a atitude de entregar seus comparsas e esquema por motivo de

arrependimento, vinganca, odio, infidelidade ou por ser calculista e antiético.

Entende Marcos Paulo Dutra Santos que a colaboragao premiada “é um mecanismo
de producdo de provas inegavelmente eficiente, mas pautado em balizas éticas
bastante duvidosas. Como se perdoard aos malfeitores, que deram outros a

prisd0”.°® Uns entregando outros, envolvidos na mesma acao criminal.

** MENDRONI, Marcelo Batlouni. Crime organizado: aspectos gerais e mecanismos legais. 6. ed.
rev. atual e ampl. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p.152.

°” BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios a lei de organizacéo
criminosa: lei 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.117.

*® SANTOS, Marcos Paulo Dutra. Colaboracéo (delac&o) premiada. Salvador: JusPodivm, 2016,
p.67.
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Vladimir Aras®® comenta que a expressdo delacdo premiada traz uma carga
simbdlica cheia de preconceitos e ndo € justa para com o instituto, que nédo se limita

apenas a mera delacao.

Prefere Vladimir Aras, colaboracdo premiada, género que se divide em quatro
espécies: a delagdo premiada propriamente dita, colaboracdo para libertacéo,
colaboracéo para recuperacao de ativo e colaboracéo preventiva.

Na modalidade ‘delagdo premiada’, o colaborador expbe as outras pessoas
implicadas no crime e seu papel no contexto delituoso, razdo pela qual o
denominamos de agente revelador. Na hipétese de ’colaboragédo para
libertagao’, o agente indica o lugar onde esta a pessoa sequestrada ou
refém. J& na ‘colaboragéo para localizagédo e recuperagao de ativos’, o autor
fornece dados para a localizagdo do produto ou proveito do delito e de bens
eventualmente submetidos a lavagem. Por fim, ha a ‘colaboragéo, na qual o
agente presta informacdes relevantes aos 6rgaos de persecucao para evitar
um cgi(l)'ne, ou impedir a continuidade ou permanéncia de uma conduta
ilicita.

Salienta Marcos Paulo Dutra Santos® que a colaboracdo premiada é veiculo de
producdo probatéria, pois, a partir de informacfes disponibilizadas por um dos
envolvidos, diligéncias sdo realizadas, buscando provas que as endossem,

objetivando resultado positivo: a Justica.

A respeito da ética na colaboracdo premiada, por ser uma questao extremamente
polémica e render opinides divergentes, tem-se no presente trabalho, um tdpico

destinado a aprofundar a referida discussao.

2.5 ASPECTOS LEGAIS

Pode-se pensar que o colaborador poderia dizer o que bem quisesse, inclusive

mentir, para adquirir beneficios legais. Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César

> ARAS, Vladimir. A técnica de colaboracdo premiada. Blog do Vlad. Salvador: 07 Jan. 2015.
Disponivel em: https://blogdovladimir.wordpress.com/2015/01/07/a-tecnica-de-colaboracao-premiada/.
Acesso em: 12 abr. 2018.

® |dem, A técnica de colaboracéo premiada. Blog do Vlad. Salvador: 07 Jan. 2015. Disponivel em:
https://blogdovladimir.wordpress.com/2015/01/07/a-tecnica-de-colaboracao-premiada/. Acesso em: 12
abr. 2018.

®t SANTOS, Marcos Paulo Dutra. Colaboracgédo (delagdo) premiada. Salvador: JusPodivm, 2016,
p.81.
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Busato ponderam que tal circunstancia desvirtuaria o instituto da colaboragéo

premiada, pois:

Descompromissado com a verdade e isento de qualquer prejuizo ao
sacrifica-la, o beneficiario da delacdo dira qualquer coisa que interesse as
autoridades na tentativa de beneficiar-se. Essa circunstancia retira eventual
idoneidade que sua delacédo possa ter, se € que alguma delagdo pode ser
considerada idénea.®?

Ocorre que a propria lei que cuida do instituto da colaboragdo premiada prevé e
determina que a cooperacdo deve ser util a investigacdo criminal, sendo assim s6
deve haver uma analise a respeito das informacfes obtidas com a colaboracéo

premiada.

Examina Marcos Paulo Dutra Santos que a colaboracdo premiada fere principios
constitucionais por agredir o devido processo legal, inserido no inciso LIV do art. 5°
da Constituicdo Federal, sindnimo de processo justo.®® Com isso, defende o autor

pela inconstitucionalidade do instituto.

Outro aspecto inconstitucional e, portanto, ilegal, é a individualizacdo da pena
enfatizada pela colaboragdo premiada. “[...] porquanto réus cujas condutas
mostraram-se menos reprovaveis do que a encetada pelo delator receberiam sanc¢éo

maior, considerada a recusa em negociar com O Estado.”®*

Revela Marcos Paulo Dutra Santos seu temor quanto ao processo penal e a
aplicacdo da pena transformarem-se num balcdo de negdcios. Além disso, tal
instituto compromete a prépria isonomia material, pois “réus em idéntica situacao
juridico-penal receberiam tratamento diferenciado”, devido sua capacidade

negocial.®®

Em contrapartida Jacinto Nelson de Miranda Coutinho®® encara como certa a
colaboracéo premiada, no aspecto legal, como produto do eficientismo penal ou do

processo penal de resultados. Quando o acusado decide colaborar com a Justica

®> BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentérios a lei de organizacéo
criminosa: lei 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.118-119.

* SANTOS, Marcos Paulo Dutra. Colaboragéo (delag&o) premiada. Salvador: JusPodivm, 2016,
p.67.

* FERRAJOLI, Luigi. Direito e razdo, teoria do garantismo penal. Tradugéo de Ana Paula Zomer,
Fausi Hassan Choukr, Juarez Tavares e Luiz Flavio Gomes. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2002, p.601.

% Cf. SANTOS, Marcos Paulo Dutra. op. cit., p.68.

® COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. Fundamentos & inconstitucionalidade da delacéo
premiada. In: Boletim do IBCCRIM, ano 13, n.159, Sdo Paulo, Fev./2006, p.7.
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traz um plus que ndo pode ser ignorado pelo Estado na quantificacdo da resposta

penal.

Finaliza Marcos Paulo Dutra Santos,®’ dizendo que a colaboracdo premiada
confronta os anseios de todos 0s sujeitos processuais. Porém, ndo faz sentido
chama-la de inconstitucional, diante da clausula do devido processo legal, aspecto

gue potencializa, extremamente, sua eficiéncia.

2.5.1 Procedimentos

A colaboracdo premiada deve seguir um procedimento para ser aplicada, quando
surgem e interrelacionam-se 0s sujeitos processuais. Cezar Roberto Bitencourt e
Paulo César Busato descrevem que essa instrumentalizagéo inclui a determinar as

etapas quanto & participacdo dos sujeitos processuais na sua realizacéo. ®®

Marcos Paulo Dutra Santos dispde que o legislador apenas preocupou-se em
disciplinar as hipéteses legais e seus requisitos, mas ndo a forma como se daria a
colaboracédo. Contudo, a Lei n° 9.807/99 foi a que mais se aproximou de descrever
como se daria esse instituto, mas foi superficial, pois se ocupou apenas como a

protecdo do acusado delator. Mais tarde, a Lei n°® 12.850/2013 preencheu tal lacuna.
69

O proprio colaborador deve ter a iniciativa de oferecer colaboracdo, de forma
voluntaria, e sempre assistido por defensor (art. 4°, paragrafo 15).”° Essa iniciativa
deve ser selecionada, e as tratativas com o advogado ou defensor devem ser

iniciadas, podendo ser ja na fase investigatoria.

®” Cf. SANTOS, Marcos Paulo Dutra, op. cit., p.76.

* BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentérios a lei de organizacéo
criminosa: lei 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.130.

® SANTOS, Marcos Paulo Dutra. Colaboracéo (delac&o) premiada. Salvador: JusPodivm, 2016,
p.123.

® ARAS, Vladimir, o novo formato do instituto da colaboracdo premiada: a lei 12.850/2013. Blog
do Vlad. Salvador, 12/05/2015. Disponivel em: <https://vladimiraras.blog/2015/05/12/0-novo-formato-
do-instituto-da-colaboracao-premiada>. Acesso em: 12 abr. 2018.
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Sobre esse ponto, Natalia Oliveira de Carvalho advoga que “a intervengéo da defesa
técnica é imprescindivel”.”* A presenca do advogado ou defensor desde as tratativas
do acordo, assegura que a colaboracdo seja efetivamente fruto de uma

manifestacédo de vontade, livre, voluntaria e consciente.

Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César Busato’® acentuam que é imprescindivel a
presencga do Ministério Publico nas negociagdes, “por ser ele a parte acusadora e a

gestora da producao da prova de acusagao”.

Nesse momento processual, o juiz ndo participara, conforme art. 4°, paragrafo 6°, da
Lei n°® 12.850/2013:

O juiz ndo participard das negociacdes realizadas entre as partes para a
formalizac@o do acordo de colaboracdo, que ocorrera entre o delegado de
policia, o investigado e o defensor, com a manifestacdo do Ministério
Publico, ou, conforme o caso, entre o Ministério Publico e o investigado ou
acusado e seu defensor.”

Aqui fica claro a necessidade do juiz se manter distante da atividade persecutoria,

objetivando conservar sua imparcialidade.

O artigo 6° dita os elementos obrigatérios que devem constar no termo de
colaboracéo: o relato da colaboracdo e seus possiveis resultados; as condicfes da
proposta do Ministério Publico (MP); a declaracao da aceitacdo do colaborador e de
seu defensor; as assinaturas do representante do MP, do colaborador e de seu
defensor, e, por fim, a especificacdo das medidas de protecdo ao colaborador e a

sua familia, se for preciso.’

Com relacdo ao termo, deve conter as declaracées do colaborador e as cépias da
investigacdo realizada até aquele momento (art. 4° paragrafo 7°). Em seguida,

segue para o juiz apreciar, seguindo-se o sigilo necessario.”
Apos essa fase, Vladimir Aras declara que o procedimento seguinte €:

Uma vez acertados os topicos de colaboragéo e fechado o texto do acordo,
a proposta é levada ao conhecimento do juizo criminal competente, para

"' CARVALHO, Natélia Oliveira de. A delacédo premiada no Brasil. Rio de Janeiro: Lamen Juris,
2009, p.53.

> BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios a lei de organizacéo
criminosa: lei 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.131.

7 SANTOS, Marcos Paulo Dutra. Colaboracéo (delac&o) premiada. Salvador: JusPodivm, 2016,
p.124.

4 Cf.BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César, op. cit., p.131.

” Ibidem, p.131.
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homologac&o. O juiz devera ouvir o colaborador para certificar-se de sua
voluntariedade e verificar se 0 acordo observa o principio da legalidade e
atende ao interesse publico. S6 entdo da-se inicio a execucdo do programa
cooperativo. O colaborador pode permanecer preso ou manter-se solto
durante esse periodo, a depender da existéncia, ou ndo, dos requisitos
cautelares do art. 312 do CCP, que cuida da prisdo preventiva. Um ou mais
depoimentos do colaborador serdo tomados na Policia ou no Ministério
Publico. Diligéncias adicionais serdo realizadas para obtencdo das provas
de corroboracéo das declaracdes do delator.”

Depois, € 0 momento da propositura da acdo penal contra 0s réus e corréus, que
daréo ciéncia imediata da existéncia do acordo, exercendo seu direito de defesa,
propriamente dito. A partir dai, o colaborador pode ser ouvido em juizo como
declarante, na fase de oitiva de testemunhas acusatoria ou, interrogado ao final da

instrugdo criminal.

2.5.2 Beneficios

Em troca de mudanca de postura, o acusado ou o participante pode receber em um
acordo de colaboracdo premiada alguns beneficios que sdo definidos no caput do
art. 4° da Lei n° 12.850/2013, denominados acordos de imunidade: causa de
diminuicdo de pena até 2/3; substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos, mesmo que nao preenchidos os requisitos objetivos previstos em lei;
perdao judicial; imunidade, em situacfes mais restritas; e progressdo de regime,
ainda que ausentes 0s requisitos objetivos.’’

Ressaltam Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César Busato tais medidas s&o
tomadas até a sentenga condenatéria, pois nela constara “a declaragéo de extingao
da punibilidade pelo perdao judicial e é nela que seré fixada a pena, estabelecendo
0 seu quantum, que pode ser reduzido, ou a substituicdo por pena restritiva de

direito”.’®

’® ARAS, Vladimir. o novo formato do instituto da colaboragdo premiada: a lei 12.850/2013. Blog
do Vlad. Salvador, 12/05/2015. Disponivel em: <https://vladimiraras.blog/2015/05/12/0-novo-formato-
do-instituto-da-colaboracao-premiada>. Acesso em: 12 abr. 2018, p.2.

”7 MENDONCA, Andrey Borges de. Os beneficios possiveis na colaboracdo premiada: entre a
legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTTINI, Pierpaolo Cruz
gCoord.). Colaboracgéo premiada. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p.74.

® BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios a lei de organizagéo
criminosa: lei 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.128.
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Assim, a reducdo da pena acontecera na terceira etapa de fixacdo da pena, por
tratar-se de causa especial de diminuigdo da pena de natureza procedimental.

Isso porque, explica Walter Barbosa Bittar’®, que essa norma pretende a reducéo
global da pena privativa de liberdade, e em sendo a aplicacdo das causas especiais
de reducdo de pena a ultima etapa da fixagdo, constitui-se no momento adequado
para a incidéncia.

Assevera Mendonca® que a normativa legal previu apenas beneficios penais —
embora limitados -, omitindo-se com relacdo a eventuais beneficios processuais.
Continua dizendo que a partir da década de 90, no Brasil surgiram varias leis
tratando acerca das benesses do colaborador, auxiliando a persecucao,
representando o que o autor denomina de microssistema da colaboracéo premiada,
cujo papel central é exercido pela Lei n°® 12.850/2013, e outras leis que também
tratam de beneficios penais.

Com relacdo ao beneficio da substituicdo por pena restritiva de direitos, comentam
Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César Busato, devera atender aos requisitos da
Parte Geral do Cddigo Penal, no que diz respeito ao numero de medidas restritivas
aplicaveis diante da quantidade de pena privativa de liberdade substituida.®*

Marcelo Batlouni Mendroni defende que “a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos também parece incrivelmente benévola”. Para
esse autor, a estrutura do sistema de execucdes penais contemporanea, o criminoso
pode auxiliar um 6rgéo publico, depois de promover a lavagem de milhdes, e, ao
final, ficar livre de punicdo e de uma possibilidade de ressocializar.®

Sobre o beneficio da reducédo da pena, Marcelo Batlouni Mendroni considera que o
beneficio da colaboracdo premiada pode ser excessivamente benévolo. llustra
analisando que: “Se a pena minima prevista no tipo é de 3 (trés) anos de recluséo,
eventual diminuicdo de 1/3 a levaria a minimos 2 (anos), e a diminuicdo de 2/3 a
reduziria a inexpressivo 1 (um) ano de reclusdo, em regime aberto, [...]". Como se

nao bastasse, o art. 33, paragrafo 2°, alinea “c”, do CP, faculta a fixacdo de regime

" BITTAR, Walter Barbosa. Delac&o premiada: direito estrangeiro, doutrina e jurisprudéncia. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2011, p.184.

% MENDONCA, Andrey Borges de. Os beneficios possiveis na colaboracdo premiada: entre a
legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTTINI, Pierpaolo Cruz
(Coord.). Colaboracéo premiada. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p.75.

¥ BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios a lei de organizacéo
criminosa: lei 12.850/2013. Sdo Paulo: Saraiva, 2014, p.129.

¥ MENDRONI, Batlouni Marcelo. Crime organizado: aspectos gerais e mecanismos legais. 6. ed.
rev., atual e ampl., S&o Paulo: Atlas, 2016, p.167.
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aberto ao condenado néo reincidente, cuja pena seja igual ou inferior a quatro anos,
podera iniciar o cumprimento em regime aberto. Por fim, abranda mais ainda um
crime com envolvimento de organizacéo criminal, a possibilidade de perdao judicial.
Com sua conduta, o individuo ocasiona dano a terceiro e a si mesmo, sendo
necessaria a Justica puni-lo, inclusive para néo tornar atraente a pratica de crime de
lavagem de dinheiro. %

Lembra Mendonca® que pode acontecer, em um Unico acordo de colaboragao,
serem concedidos mais de um beneficio, conforme a situacdo concreta. Pode ser
concedido o beneficio da diminuicdo de um terco da pena e a substituicdo de
eventual pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, mesmo sem a
presenca dos requisitos da substituicdo. Ou a concessao de imunidade em relagcéo a
parte dos fatos, juntamente com os beneficios previstos para os demais fatos
restantes.

Discordando, Walter Barbosa Bittar®® é o cuidado da legislacdo em estabelecer
alternativas colocando no texto legal a expressdo ou, significando que ndo é
possivel o acumulo dos beneficios de reducdo de pena e substituicdo, conforme
fundamentado na Lei n°® 12.850/2013.

Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César Busato expressam que o paragrafo 5° do
art. 4° da Lei de Lavagem de Dinheiro é dispositivo inaplicavel por ser duplamente
aflitivo da coisa julgada, garantia constitucional fundamental (art. 5°, inciso XXXVI,

da Constituicdo Federal de 1988), pois:

Uma vez fixada a pena, transitada em julgado a sentenca, um acordo de
colaboracdo premiada possa implicar a afetacdo desta coisa julgada,
reduzindo pena ou alterando o regime do seu cumprimento,

independentemente do quantum da pena aplicado.86
Entretanto, o instituto da colaboragcdo premiada consiste num meio de obtencao
prova negociada. Além disso, de nada adiantaria a producéo da prova de um fato ja

transitado em julgado. Mesmo porque somente sera valida a colaboracao se referir-

# MENDRONI, Batlouni Marcelo. Crime organizado: aspectos gerais e mecanismos legais. 6. ed.
rev., atual e ampl., S&o Paulo: Atlas, 2016, p.166.

¥ MENDONCA, Andrey Borges de. Os beneficios possiveis na colaboragcdo premiada: entre a
legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTTINI, Pierpaolo Cruz
(Coord.). Colaboracéo premiada. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p. 76.

® BITTAR, Walter Barbosa. Delac&o premiada: direito estrangeiro, doutrina e jurisprudéncia. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2011, p.186.

% BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios a lei de organizacéo
criminosa: lei 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.129-130.
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7

se ao processo, no qual o préprio sujeito que cometeu o crime € estd sendo

beneficiado, neste caso, feito julgado.

2.5.3 Condicgoes

As condicbes para se aplicar a colaboracéo premiada estdo definidas na propria Lei
n® 12.850/2013, que disciplina acerca da organizacdo criminosa e da persecucao
criminal e meios de obtencdo de provas, nos ilicitos penais praticados pela
macrocriminalidade em geral, fixando novas normas com especificidade sobre esse

instituto.

Acentua Marcelo Batlouni Mendroni que uma das condicfes estipuladas por essa lei,

reside no principio da especialidade, isto €, a colaboracdo premiada atinge aos

colaboradores envolvidos em acdes criminais, no espaco da macrocriminalidade. &

Outras condicbes sdo o0 crime ser composto por autor, coautor ou participante;
participe ou acusado colaborar espontaneamente com as autoridades, cujos
esclarecimentos conduzam a apuracdo das infracbes penais, a sua autoria,
coautoria ou participacdo ou a localizacdo dos bens, direitos e valores objeto do

crime.88

O Autor, coautor ou participe deve indicar nomes, condutas, locais e tudo o que
envolver a acao criminal, e essas informacdes levem a apuracao de infracfes penais
praticadas e coligadas aos envolvidos. Ai sim, eles poderao ter direito ao beneficio,
apos analise e crivo do Judiciario. Indicacbes vagas e abstratas ndo conduzem ao
beneficio. E uma contraprestacdo: a condicdo deve ser estabelecida para ser
liberado o beneficio. “Espera-se que sejam fornecidos dados concretos, ao menos
indicadores de fontes de provas, que conduzam a apuracdo das infracbes penais e

de sua autoria.”®®

¥ MENDRONI, Marcelo Batlouni. Crime organizado: aspectos gerais e mecanismos legais. 6. ed.
rev. atual e ampl. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p.163.

% MENDONCA, Andrey Borges de. Os beneficios possiveis na colaboracdo premiada: entre a
legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Therea de Assis; BOTTINI, Pierpaolo Cruz
(Coord.). Colaboracéo premiada. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p.71.

% Cf. MENDRONI, Marcelo Batlouni. op.cit., p.164.
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O dispositivo legal se ocupa de acusados que colaboram com a investigagao ou
processo relativos ao mesmo caso. Deve ser aplicada somente para envolvidos que
colaborarem, como ensina Marcelo Batlouni Mendroni: “Evidente que o espirito da
Lei € pelo acordo decorrente e ndo da concessédo gratuita de beneficio, e somente
aquele que colaborar, ndo se comunicando, em qualquer caso, aos demais corréus

que ndo tomaram a iniciativa”.%

Destaca Marcelo Batlouni Mendroni que a colaboracdo deve ser eficiente, e mesmo
gue o Judiciario perca com o siléncio de outros comparsas deve se contentar com a

primeira e Unica delagéo:

Evidente que o primeiro que externar a sua inten¢éo de colaborar e o fizer
de forma efetiva e eficaz é que tera direito a qualquer dos beneficios
previstos. Ndo se pode admitir que, apds a colaboracdo do primeiro
acusado, outros aparecam com outros tépicos, mesmo que ainda nao
conhecidos, mesmo que importantes e eficientes a investigacdo criminal,
mesmo entregando outros comparsas desconhecidos, sob pena de se
transformar o processo criminal em uma ‘roda viva’ de delagbes ou uma
‘feira de comércio da justica’. Além do mais, os acusados coautores ou da
organizacao criminosa, se isso fosse possivel, poderiam combinar de ‘dividir
as partes a serem delatadas, entre situagfes e pessoas, e todos receberiam
beneficios, desvirtuando a ideologia do instituto.”

Essa € a importancia da eficacia na colaboracdo premiada, para, assim, fazer jus a
reciprocidade da administracdo da Justica: situacdo proveitosa para ambas as

partes: criminoso delator e a Justica.

A voluntariedade € um requisito necessario no acordo de colaboracédo. Porém nao é
necessario que haja espontaneidade, conforme os ditames da Lei n°® 12.850/2013.
Cézar Roberto Bitencourt conceitua dizendo que a espontaneidade é quando a ideia
inicial parte do préprio sujeito. No caso concreto ndo é necessario que essa ideia
venha do colaborador, por exemplo. A voluntariedade é quando a decisdo nao é
objeto de nenhum tipo de coacdo, mesmo que a ideia inicial tenha partido de

outrem.%?

7

Nesse caso o autor defende que a espontaneidade ndo é necesséria, ja que a

iniciativa de firmar o acordo n&o vai influenciar em nada. E imprescindivel apenas ue

** MENDRONI, Marcelo Batlouni. Crime organizado: aspectos gerais e mecanismos legais. 6. ed.
rev. atual e ampl. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p.158.

°! bidem, p.164.

“BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César, Comentérios & lei de organizacéo
criminosa: lei 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.156.
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esse acordo ndo possua nenhum vicio, pois isso seria suficiente para invalidar o

acordo.

Outra condicdo estabelecida para a cooperacdo premiada € que deve ser
respaldada pela protecdo da confianca e pela seguranca, aspectos inerentes ao

negdcio juridico.®

N&o se concebe ‘colaboragéao’ — ‘forgada’, que configuraria, por si
s, alguma espécie de coacdo, moral ou mesmo fisica, ou quando menos
induzimento ou persuasdo vetadas ou ndo desejadas pela sistematica juridica

investigativa”.®

A lei ndo especifica quais autoridades envolvem a aplicacdo da colaboracéo
premiada. Pode ser a autoridade policial, o Promotor de Justica ou o Juiz. Porém,
Marcelo Batlouni Mendroni lembra que quando se refere a eficiéncia da colaboracdo
premiada, ndo ha como escapar da apreciacdo da Promotoria de Justica, ente que

propde analisar a eficiéncia e do Juiz para aplicar a colaboracao. %

2.5.4 Requisitos legais

Para o colaborador receber os beneficios faz-se necessario preencher os requisitos
legais que estdo dispostos no art. 4° paragrafo 1°, da Lei n°® 12.850/2013:
personalidade do colaborador, natureza, circunstancias, gravidade e repercussao

social do fato criminoso e a eficacia da colaboracgéao.

Paulo César Busato® salienta que o legislador, fixa a pena, considerando os
requisitos de ordem subjetiva, obedecendo ao principio da culpabilidade.

Menciona Prada® que é indispensavel o juiz considerar a personalidade do

colaborador para acolher a prova produzida. Contudo, discordam Cezar Roberto

* TAFFARELLO, Rogério Fernando. Acordos de leniéncia e de colaboracdo premiada no direito
brasileiro: admissibilidade, polémicas e problemas a serem solucionados. Revista Brasileira de
Advocacia. Sdo Paulo, ano 2, v.4, Jan./Mar./2017, p.220.

* MENDRONI, Marcelo Batlouni. Crime organizado: aspectos gerais e mecanismos legais. 6. ed.
rev. atual e ampl. Sdo Paulo: Atlas, 2016, p.165.

% |bidem, p.165.

% BUSATO, Paulo César. Direito penal: parte geral. S&o Paulo: Atlas, 2013, p.874.

" PRADA, Ignacio Flores. El valor probatorio de las declaraciones de los coimputados. Madrid:
Tecnos, 1998, p.19.
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Bitencourt e Paulo César Busato ao decretar ser inadmissivel importar para o caso a
personalidade do colaborador:

Na verdade, a legislacao brasileira situou mal a questdo da personalidae em
relacdo a lei. O filtro da personalidade nédo deveria ter lugar para validar a
colaboracdo, mas, sim, para validar a prova produzida por ela, que, a
depender daquela, podera ser de escasso e duvidoso proveito.98

Orienta Guilherme de Souza Nucci que a norma legal prevé como o colaborador
pode auxiliar na investigacdo e no processo penal. Ressalta também que é
necessario apenas um dos cinco requisitos para que o colaborador tenha direito ao

beneficio.*

A lei dispbe como primeiro requisito legal a identificagdo dos demais coautores e
participes da organizacdo criminosa e das infracdes penais por eles praticados (art.

4°, inciso 1). Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César Busato '

pontuam que nao é
s6 identificar os coautores e participantes, mas todos os envolvidos no mesmo delito
com o colaborador. Ademais, € preciso identificagdo das infracbes cometidas por

cada um dos envolvidos.

Salienta o Professor André Luiz Pietro que, quanto aos requisitos, “A colaboracao
devera ser efetiva, exigindo do colaborador a¢des concretas, ndo abstratas ou
meramente formais”. As informacdes serdo analisadas se adequadas e eficientes ou
ndo. Outro ponto salientado pelo mesmo autor € que essa cooperacao “Deve ser
realizada tanto na fase preliminar de investigacdo, ou seja, durante o inquérito
policial, como na fase judicial, no processo criminal, sobretudo porque héa
necessidade de ser ratificado em juizo, sob o manto do contraditério e da ampla

defesa, sob pena inocuidade”.*®*

O segundo requisito (art. 4°, inciso Il) € a revelacdo da estrutura hierarquica e da

divisdo de tarefas da organizacdo criminosa. Cezar Roberto Bitencourt e Paulo

102

César Busato™“ entendem que este ponto ndo trata nem de identificacdo de

% BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios & lei de organizacado
criminosa: lei 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.126.

* NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucdo penal. Sdo Paulo: RT,
2017, p.335.

190 of BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. op. cit., p.127.

' PIETRO, André Luiz. Aspectos da delacdo premiada na lei n° 12.850/2013. Ambito Juridico. Rio
Grande, Mai./2018. Disponivel em: <http://ambito-
juridico.com.br/site/?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=15076>. Acesso em: 12 mai. 2018.

%2 Cf. BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. op. cit., p.127.
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7

pessoas nem de infragcbes penais. Aqui, o foco € a descricdo do mecanismo
operacional da organizacdo criminosa, a descricdo estrutural e de atividades

desenvolvida pela organizacéo.

O art. 4°, inciso lll trata do terceiro requisito legal: € a prevencéao de infracdes penais
decorrentes das atividades da organizacao criminosa. A colaboragao adquire forma
livre e ndo vinculada. Explicam Cezar Roberto Bitencourt e Paulo César Busato que
“a informacgao prestada pelo colaborador pode ser literalmente qualquer uma, de
qualquer natureza, desde que produza a prevencdo de novas infracbes penais

decorrentes das atividades da organizag&o”.!®

O quarto resultado é a recuperacédo total ou parcial do produto ou do proveito das

infracBes penais praticadas pela organizacéo criminosa (art. 4°, inciso IV):

Trata-se, evidentemente, de um resultado ndo relacionado com a atividade
criminosa em si, mas sim com seu exaurimento. A recuperacdo do proveito
ou produto do crime, ainda que parcial, beneficia o colaborador. Nao
importa, aqui, se foi o préprio colaborador quem obteve o proveito ou detém
0 produto do crime ou se o beneficiado ou detentor € terceira pessoa
envolvida ou n&o na organizagao.'*

O ultimo requisito, constante no art. 4°, inciso V, € a localizacdo de eventual vitima
com a sua integridade fisica preservada. N&o basta a mera informacé&o; é preciso ter
eficacia. Caso contrario ndo h& que se falar em beneficio.'® Observa-se que os
requisitos legais estdo intimamente ligados aos objetivos desse instituto: prevenir

novas infragdes, recuperar o produto total ou parcialmente etc.

3 OS DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS NO PROCESSO PENAL

O presente capitulo tem como objetivo inicial abordar as questbes precipuas
relativas aos direitos fundamentais, de maneira que se possa, posteriormente,
aprofundar os estudos sobre os direitos e garantias fundamentais que se relacionam

diretamente com o instituto da colaboragéo premiada.

% BITENCOURT, Cezar Roberto; BUSATO, Paulo César. Comentarios & lei de organizacao
criminosa: lei 12.850/2013. Sao Paulo: Saraiva, 2014, p.127.

1%% |bidem, p.127.

1% |pidem, p.127.
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3.1 NOCOES GERAIS

A Constituicdo Federal de 1988 inaugurou uma etapa atribuindo generosa atencéo
aos direitos fundamentais, bem como reconheceu sua efetividade, demonstrando

uma enorme preocupacdo com o ser humano.'®

O reconhecimento a respeito dos direitos fundamentais do homem é um caminho
que, claramente tende a se ampliar com o passar dos anos, jA que na medida em
gue a Humanidade vai se desenvolvendo, surgem novos direitos, decorrentes dessa

evolucao, a serem consagrados pela sociedade.*’

Inicialmente € relevante esclarecer sobre a confusédo conceitual existente entre as
expressodes “Direitos Fundamentais” e “Direitos Humanos”. Embora os termos sejam
comumente utilizados como sinbnimos, ha uma diferenca na conceituacdo de cada

um deles.'%®

Gilmar Ferreira Mendes e Paulo Gustavo Gonet Branc esclarecem que:

N&o obstante a inevitavel subjetividade envolvida nas tentativas de discernir
a nota de fundamentalidade em um direito, e embora haja direitos
formalmente incluidos na classe dos direitos fundamentais que néo
apresentam ligagdo direta e imediata com o principio da dignidade, é esse
principio que inspira os tipicos direitos fundamentais, atendendo a exigéncia
do respeito a vida, a liberdade, a integridade fisica e intima de cada ser
humano, ao postulado da igualdade em dignidade de todos os homens e a
seguranca. E o principio da dignidade humana que demanda férmulas de
limitagdo do poder, prevenindo o arbitrio e a injustica. 109

A expressao “Direitos Fundamentais” diz respeito aos direitos dos seres humanos,
que sao assegurados e constitucionalmente positivados. Ja os “Direitos Humanos”

se relacionam com o direito internacional e sdo destinados a todo e qualquer ser

1% CUNHA JUNIOR, Dirley da. Curso de direito constitucional.11. ed. rev. ampl. e atual. Salvador:

JusPODIVM, 2017, p.561.

97 SILVA, José Afonso da. Curso de direito constitucional positivo. 40. ed. rev. e atual. So Paulo:
Malheiros, 2007, p.151.

1% SARLET, Ingo Wolfgang. A eficacia dos direitos fundamentais: uma teoria geral dos direitos
fundamentais na perspectiva constitucional. 11. ed. rev. atual. Porto Alegre: Livraria do Advogado
Editora. 2012, p.29.

1\MENDES, Gilmar Ferreira; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de direito constitucional. 12.
ed. rev. atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p.138.
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humano, portanto sdo assegurados, independente de vinculagdo constitucional.

hY

Nesse sentido, cumpre destacar a validade universal dos direitos humanos,

evidenciando, assim, um carater internacional.°

No que diz respeito a terminologia, o autor José Afonso da Silva diverge das
doutrinas citadas acima, uma vez que defende o uso da expressdo “Direitos

fundamentais do homem”.**!

Acredita o autor ser a mais adequada, e argumenta que o termo faz referéncia a
principios basilares que consubstanciam a concep¢do do mundo. Além de transmitir
os ideais politicos de cada ordenamento juridico, elegendo as prerrogativas e
instituicdes, materializadas em garantias de uma convivéncia digna, livre e igualitaria

entre as pessoas.'*?

Contudo a doutrina majoritaria adota a nomenclatura “direitos fundamentais”, apesar
dessa nao ser a Unica expressao utilizada no direito constitucional e na constituicdo

federal para denominar tais direitos.**?

Por fim, apds analise terminolégica, faz-se necessario desenvolver a respeito da
definicdo dos direitos fundamentais, bem como observar a natureza juridica desses
direitos, e, por fim, tratar sobre algumas peculiaridades que envolvem o tema em

questéao.

Nesse contexto, George Marmelstein conceitua que:

Os direitos fundamentais sdo normas juridicas intimamente ligadas a ideia
de dignidade da pessoa humana e de limitacdo do poder, positivadas no
plano constitucional de determinado Estado Democratico de Direito, que,
por sua importancia axioldégica, fundamentam e legitimam todo o
ordenamento juridico. ***

Sob 0 mesmo ponto de vista, Dimitri Dimoulis e Leonardo Martins definem que:
Os direitos fundamentais séo direitos publicos — subjetivos de pessoas

(fisicas ou juridica), contidos em dispositivos constitucionais e, portanto, que
encerrem carater normativo supremo dentro do Estado, tendo como

"% SARLET, Ingo Wolfgang. A eficacia dos direitos fundamentais: uma teoria geral dos direitos

fundamentais na perspectiva constitucional. 11. ed. rev. atual. Porto Alegre: Livraria do Advogado
Editora, 2012, p.29.

" SILVA, José Afonso da. Curso de direito constitucional positivo. 40. ed. rev. e atual. Sdo Paulo:
Malheiros, 2007, p.180.

12 |bidem, p.180.

' DIMOULIS, Dimitri; MARTINS, Leonardo. Teoria geral dos direitos fundamentais. 5. ed. rev.
atual. e ampl. Sao Paulo: Atlas. 2014, p.39.

14 MARMELSTEIN, George. Curso de direitos fundamentais. 5. ed. Sao Paulo: Atlas, 2014, p.17.
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finalidade limitar o exercicio do poder estatal em face da liberdade
individual.**®
Dessa forma, percebe-se que a definicdo dos direitos fundamentais revela alguns
elementos bésicos. Sendo assim, através do conceito, compreende-se que 0

individuo e o Estado sdo sujeitos da relacéo.'*®

Outro elemento extraido do conceito € que os direitos fundamentais possuem a
finalidade de limitar o poder do Estado, a fim de garantir a liberdade individual.
Verifica-se também, através da conceituacdo, que a posicdo dos direitos

fundamentais no sistema juridico, é definida pela Carta Constitucional.**’

José Afonso da Silva afirma que:

Sao direitos constitucionais na medida em que se inserem no texto de uma
constituicdo ou mesmo constem de simples declaracdo solenemente
estabelecida pelo poder constituinte. S&o direitos que nascem e se
fundamentam, portanto, no principio da soberania popular.**®
Analisando 0 pensamento acima, o0s direitos fundamentais s&o direitos
constitucionais, uma vez que estdo incorporados ao texto de uma Constituicdo.
Deste modo, a regra é que os direitos sociais dependem de legislacao posterior.
Contudo, as normas que materializam os direitos democraticos e individuais

possuem eficécia e aplicabilidade imediata.**°

Desse modo, quando se refere a eficacia e aplicabilidade das normas
constitucionais, percebe-se que a Carta Magna é categorica ao estabelecer que as

normas definidoras dos direitos fundamentais possuem aplicacao imediata.

No que diz respeito a renuncia a direitos fundamentais, anteriormente argumentava-
se que os direitos fundamentais ndo poderiam ser negociados ou renunciados, por
se tratarem de direitos indisponiveis. Contudo, tal afirmacdo ndo se sustenta nos
dias de hoje, uma vez que a renuncia a direitos, bem como a negociacéo € algo que

ocorre com frequéncia.'®

115 Cf. DIMOULIS, Dimitri; MARTINS, Leonardo. op. cit., p.41.

' DIMOULIS, Dimitri; MARTINS, Leonardo. Teoria geral dos direitos fundamentais. 5. ed. rev.
atual. e ampl. S&o Paulo: Atlas. 2014, p.41.

Y7 Ibidem, p.41.

18 SILVA, José Afonso da. Curso de direito constitucional positivo. 40. ed. rev. e atual. Sdo Paulo:
Malheiros, 2007, p.182.

“9\MORAES, Alexandre de. Direito constitucional. 31 ed. S&o Paulo: Atlas. 2015, p.30.

120 MARMELSTEIN, George. Curso de direitos fundamentais. 5. ed. Sao Paulo: Atlas, 2014, p.428.
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A rendncia aos direitos fundamentais se justifica quando se analisa a autonomia da

vontade, conforme ensinamentos transmitidos por George Marmelstein:

O importante para verificar a proporcionalidade do ato é saber se o exercicio
da liberdade de escolha é auténtico. Se essa tomada de decisao for sincera,
0 maximo que o estado pode fazer é desenvolver mecanismos para que 0
individuo tenha perfeita consciéncia da consequéncia do seu ato, mas
jamais interferir na sua escolha, sobretudo quando a decisédo ndo atingira a
dignidade de outras pessoas.'*!
Como produto direto do modelo constitucional, o Brasil € signatario de Tratados
Internacionais que versem sobre Direitos Humanos e se apresentam como uma
fonte legislativa, encarregada de reger o processo penal. Portanto, trata-se de fonte
legislativa legal, pois a redacdo do art. 5°, § 2°, da Constituicdo Federal de 1988,
declara expressamente que: “Os direitos e garantias expressos nesta Constituicao
nao excluem outros decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos

tratados internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja parte”*??

Nas palavras de Dirley da Cunha Janior:

Ndo se contentando com esse extenso e expresso catalogo, adotou
clausula de abertura material ou de nao tipicidade dos direitos fundamentais
em face do seu § 2° do art. 5° (...) segundo o qual, os direitos expressos na
Constituicdo ndo excluem outros decorrentes do regime e dos principios que
ela adota ou dos tratados internacionais em que o Estado Brasileiro seja
parte.'?®

Significa dizer que, todos os direitos fundamentais, sejam eles expressos, implicitos

ou decorrentes de tratados, permanecem preservados pela clausula de

irredutibilidade, consignada no inciso IV, do § 4° do art. 60 da CF.***

Além disso, cumpre destacar que de acordo com o principio da unidade da
Constituicdo, todas as pessoas (fisicas ou juridicas), nacionais ou estrangeiras,
residentes ou ndo no Brasil, sdo possuidoras dos direitos e garantias fundamentais,
salvo nos casos em que a CF podera apresentar ressalvas, alterando a regra e

excluindo algumas delas.*®

I MARMELSTEIN, George. Curso de direitos fundamentais. 5. ed. S0 Paulo: Atlas, 2014, p.429.
122 CHOUKR, Fauzi Hassan. Processo penal a luz da Constituicao. Sao Paulo: Edipro, 1999, p.18.
128 CUNHA JUNIOR, Dirley da. Curso de direito constitucional. 11. ed. rev. ampl. e atual. Salvador:
JusPODIVM, 2017, p.561.

2% |bidem, p.562.

125 cf. CUNHA JUNIOR, Dirley da. op. cit., p.562.
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3.2 ROL DOS DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS NO PROCESSO PENAL

Insta salientar que a Constituicdo Federal vigente, contempla expressamente
inUmeras normas relativas ao Direito processual penal, regulamento este, que influi
de forma direta na orientacdo e/ou edicdo de normas disciplinadoras do processo

penal.

Entende-se que a Constituicdo Federal elegeu o modelo acusatério para o processo
penal brasileiro, estando presentes o0s direitos e garantias fundamentais,

especialmente aqueles inseridos no art. 5° da CF, cuja aplicacdo é imediata.'*

No tocante a defesa, trata-se de uma garantia do acusado, prevista
constitucionalmente. A ampla defesa ird subdividir-se em autodefesa e defesa
técnica. A autodefesa é exercida pelo réu, j4 a defesa técnica, € assegurada pela

carta constitucional.*?’

A Carta Magna determina presenca da defesa técnica desde o principio da
persecucdo penal. Entretanto, aquele acusado que néo tiver recursos, tera acesso a
Defensoria Publica. Assim, serd nomeado um Defensor Publico para atuar no caso,
bem como serd encarregado de fornecer ndo apenas a orientacdo juridica como

também a defesa, em todos os graus necessarios.*?®

Em consonancia com o entendimento firmado acima, Paulo Claudio e Joao Batista

Marques Tovo ressaltam que:

A ampla defesa desdobra-se em ampla defesa e defesa técnica. A primeira,
também chamada de defesa pessoal, é feita pelo préprio acusado quando
procura justificar-se no seu interrogatério, em juizo, ou colabora com seu
defensor, no curso do processo, dando-lhe informacgfes sobre as pessoas
gue vao sendo ouvidas, ou ainda, sobre as demais provas que foram ou vao
sendo colhidas. Sua presenca pessoal e palpitante, portanto, é de suma
importancia. Ja a defesa técnica ha de ser exercida privativamente por
advogal%)s inscritos nos quadros da Ordem dos Advogados do Brasil
(OAB).

126

17.

7 Ibidem, p.27.

128 |bidem, p.27.

29 TOVO, Paulo Claudio; TOVO, Jodo Batista Marques. Principios de processo penal. Rio de
Janeiro: Lumen Juris.2008, p.49-50.

CHOUKR, Fauzi Hassan. Processo penal a luz da Constitui¢cdo. Sao Paulo: Edipro, 1999, p.16-
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A autodefesa e a defesa técnica nem sempre estdo em consonancia, inclusive é
possivel a existéncia de perspectivas contrarias. Sendo assim, pode o acusado
optar, ainda que por motivos inexplicaveis, em agir como se quisesse ser
condenado, competindo entdo ao Defensor Técnico, analisar as causa da conduta
inesperada, inclusive, nesses casos pode o defensor suscitar a insanidade

mental.t%°

Sendo assim, por ser um direito natural ndo pode sofrer quaisquer restricées. Logo,
nao é possivel o acusado renunciar a defesa técnica na colaboracdo premiada,
sendo possivel relativizacdo do direito a recorrer, assunto aprofundado no capitulo

seguinte.

No que diz respeito ao direito ao siléncio, também conhecido como direito de calar,
ou nemo tenetur, esse direito trouxe uma mudanca significativa para a figura do
acusado, uma vez que o acusado deixa de ser objeto de investigacdo e passa a ser

sujeito de direitos.™*

E um direito constitucionalmente reconhecido, previsto no art. 5°, inciso LVIII: “o
preso sera informado de seus direitos, entre os quais o de permanecer calado”. O
cbdigo, Decreto—Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941, ndo reconhecia o direito ao

siléncio do acusado, tampouco do investigado.**?

Dessa forma, o siléncio do acusado nao significava formalmente confisséo.
Entretanto, poderia consistir em elemento capaz de influenciar o convencimento do
juiz, ou seja, funcionava como um elemento de formacdo. Em sintese, ndo havia o
direito ao siléncio, jA& que nédo faz sentido alguém ser prejudicado ao exercer
regularmente o seu direito, configurando-se, portanto, uma incompatibilidade da lei

com a Constituicdo vigente.™*

1% TOVO, Paulo Claudio; TOVO, Jodo Batista Marques. Principios de processo penal. Rio de

Janeiro: Lumen Juris.2008, p.50.

B CHOUKR, Fauzi Hassan. Processo penal & luz da Constituicdo. Sdo Paulo: Edipro, 1999, p.28.
132 cf, TOVO, Paulo Claudio; TOVO, Jo&o Batista Marques. op. cit., p.84.

133 cf. TOVO, Paulo Claudio; TOVO, Jo&o Batista Marques. op. cit., p.84.
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Atualmente, no Direito Penal, o direito ao siléncio é um importante meio de defesa.
Contudo, é possivel renunciar ao direito ao siléncio, por ser facultativo. Nesse

sentido, cabe ao acusado optar em exercer ou néo o direito supracitado.*3*

Ressalta-se que essa renuncia ndo pode ser definitiva, ou seja, ndo se pode abolir o
direito por se tratar de um direito constitucionalmente previsto, cabendo, em algumas

situagdes, a relativizacdo do direito.*®

3.3 CORRELACAO DOS DIREITOS E GARANTIAS COM A CONCRETIZACAO DA
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA NO PROCESSO PENAL

De inicio, cumpre trazer a lume, algumas noc¢des fundamentais pertinentes ao
processo penal, que antecedem tanto a determinacdo quanto ao detalhamento dos

direitos e garantias fundamentais, no ambito do processo penal.

Por ser o Estado brasileiro fundado pela Constituicdo Federal, sendo este o estatuto
maior, faz-se necesséario buscar maneiras de realizar as suas fun¢des de acordo
com os seus principios basilares. Sendo assim, as normas do processo penal estao

diretamente vinculadas aos direitos e garantias assegurados nessa Lei Maior.**

A dignidade da pessoa humana ndo possui um conceito fechado, uma vez que, uma
definicdo restrita ndo se harmoniza com o pluralismo e a diversidade de valores
presentes na sociedade atual, motivo pelo qual se configura como um entendimento

que esta em constante processo de mutacgéo.'®’

* BRASILEIRO, Renato. Aspectos fundamentais da colaboracéo premiada. 2° Férum Tematico de

Ciéncias Criminais. CERS Cursos Juridicos. Salvador: Juridico Certo, Nov./2014. Disponivel em:
https://juridicocerto.com/p/cayonperes/artigos/aspectosn-fundamentais-da-colaboracao-premiada-948.
Acesso em: 12 mai. 2018.

1% ARAS, Vladimir. Sexta critica: direitos processuais do acusado sdo ilegalmente suprimidos nos
acordos de colaboracao premiada. Disponivel em: https://vladimiraras.blog/2015/05/13/sexta-critica-
direitos-processuais-do-acusado-sao-ilegalmente-suprimidos-nos-acordos-de-colaboracao-premiada/.
Acesso em: 14 mai. 2018.

% CARVALHO, Luis Gustavo Grandinetti Castanho de et. al. Justa causa penal constitucional. 2.
ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004, p.33-34.

13" SARLET, Ingo Wolfgang. Dignidade da pessoa humana e direitos fundamentais na constituicio
federal de 1988: uma analise na perspectiva da jurisprudéncia do supremo tribunal federal. In: LEITE,
George Saloméo; SARLET, Ingo Wolfgang; CARBONELL, Miguel (Orgs.). Direitos, deveres e
garantias fundamentais. Salvador: Jus Podivm, 2011, p.565.



https://juridicocerto.com/p/cayonperes/artigos/aspectosn-fundamentais-da-colaboracao-premiada-948
https://vladimiraras.blog/2015/05/13/sexta-critica-direitos-processuais-do-acusado-sao-ilegalmente-suprimidos-nos-acordos-de-colaboracao-premiada/
https://vladimiraras.blog/2015/05/13/sexta-critica-direitos-processuais-do-acusado-sao-ilegalmente-suprimidos-nos-acordos-de-colaboracao-premiada/
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Nesse sentido, significa dizer que os valores inerentes a pessoa humana, localizam-
se, em primeiro plano, no Estado de Direito, uma vez que o regime democrético
direciona para a necessidade de transformacfes na vida das pessoas tendo como

parametro o principio da dignidade da pessoa humana.*®

Conforme obra supracitada:

Os principios referentes aos direitos e garantias fundamentais tiveram seu
marco histérico na Declaracdo dos Direitos do Homem de 1789, que nos
legou o principio da dignidade da pessoa humana, previsto no inciso Il do
art. 5° da Constituicdo Federal de 1988.

[...]

De toda sorte, temos que tal principio indica o dever de ser respeitado o ser
humano que, em qualquer situacdo, ndo pode ter aviltada a sua
dignidade.™®

Desse modo, nota-se que a noc¢do de dignidade da pessoa humana possui
relevancia recente para o Direito, apesar da existéncia de algumas apari¢coes
pontuais, passou-se a ser reconhecida de fato, apenas a partir da Segunda Grande

Guerra.*®

Revela-se evidente o papel exercido pelo direito na sua protecdo e promocao,
principalmente, quando assume a funcdo de fiscalizar a existéncia de ofensas a

dignidade, impedindo possiveis violagdes.'**

Percebe-se, portanto, que a consagracao de novos direitos, gera a ampliacdo do rol
dos direitos e garantias, decorrentes do surgimento e/ou desenvolvimento de novas
relacdes sociais. O incidente em questdo faz com que o principio da dignidade da
pessoa humana ganhe uma nova amplitude, seja para fundamentar a necessidade
de regulamentar tais direitos, ou para sinalizar a maneira que devem ser

compreendidos.'*?

Aduz Ingo Wolfgang Sarlet:

138 Cf. CARVALHO, Luis Gustavo Grandinetti Castanho de et. al. op.cit., p.33.

B9 CARVALHO, Luis Gustavo Grandinetti Castanho de et. al. Justa causa penal constitucional. 2.
ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2004, p.46.

Y SARLET, Ingo Wolfgang. Dignidade da pessoa humana e direitos fundamentais na constituicao
federal de 1988: uma analise na perspectiva da jurisprudéncia do supremo tribunal federal. In: LEITE,
George Saloméo; SARLET, Ingo Wolfgang; CARBONELL, Miguel (Orgs.). Direitos, deveres e
garantias fundamentais. Salvador: Jus Podivm, 2011, p.565.

" Ibidem, p.565-566.

2 Cf. CARVALHO, Luis Gustavo Grandinetti Castanho de et. al. op. cit., p.47.
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[...] no caso da dignidade da pessoa humana, diversamente do que ocorre
com as demais normas que definem e asseguram direitos fundamentais,
nao se trata de demarcar aspectos mais ou menos especificos da existéncia
humana (integridade fisica, intimidade, vida, propriedade, etc.), mas, sim, de
uma qualidade tida por muitos — por mais reservadas que se deva ter em
relacdo a tal concepcdo! — como inerente (melhor seria atribuida e/ou
reconhecida) a todo e qualquer ser humano. E precisamente nesta
perspectiva que a dignidade passou a ser habitualmente definida como
construindo o valor probatério que identifica o ser humano como tal,
definicho esta que, todavia, acaba por ndo contribuir muito para uma
compreensédo satisfatéria do que efetivamente é o ambito de protegdo da
dignidade na sua condic&o juridico — normativa.'*®

A priori, faz-se necessario abordar a figura do ius puniend, que representa o poder-

dever de punir do Estado resultante da conduta tipica penalmente relevante, ou seja,

culpavel e antijuridica.***

Em suma, resta evidente que tanto o direito penal, quanto o direito processual penal
estdo entrelacados ao principio constitucional da dignidade da pessoa humana.
Sendo assim, percebe-se que existem limitagbes envolvendo o processo penal,

questao relevante que sera aprofundada no capitulo subsequente.

4 A RELEVANCIA DO INSTITUTO E A SUA CONFORMIDADE COM OS
DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS

A colaboracao premiada, como ja foi dito, € um tema que fomenta muitas discussdes
juridicas. Este capitulo apresenta as principais criticas, que decorrem, muitas vezes,
da forte influéncia midiatica, que ao divulgar os fatos, acaba por influenciar no que

concerne a avaliacdo do instituto.

Vladimir Aras defende que o instituto da colaboracdo premiada se apresenta como
uma técnica de investigacdo, que garante uma maior eficiéncia no cumprimento das

funcdes do Sistema Juridico Criminal, j& que auxilia na persecucédo penal.**®

3 SARLET, Ingo Wolfgang. Dignidade da pessoa humana e direitos fundamentais na constituicao

federal de 1988: uma analise na perspectiva da jurisprudéncia do supremo tribunal federal. In: LEITE,

George Saloméo; SARLET, Ingo Wolfgang; CARBONELL, Miguel (Orgs.). Direitos, deveres e
arantias fundamentais. Salvador: Jus Podivm, 2011, p.564.

“ Tuccl, Rogério Lauria. Direitos e garantias individuais no processo penal brasileiro. 3 ed.

rev. atual. e ampl. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais. 2009, p.25.



48

Jacinto Nelson de Miranda Coutinho afirma que a investigagao: “é o ato ou efeito de
investigar, buscar, pesquisar’. Assim, a investigacdo criminal consiste numa
atividade necessaria a analise do caso, a fim de produzir e colher elementos de
conviccdo acerca da materialidade, autoria ou participacdo de um fato tido como

criminoso. 14

Um meio de investigagdo voltado principalmente, para crimes graves
(macrocriminalidade), geralmente sem vestigios e fortalecidos pelo pacto do siléncio.
Sendo assim, ndo cabe sua utilizacdo quando o caso concreto envolver a
colaboracdo premiada em toda e qualquer situacdo, apenas em cenarios
especificos, para viabilizar obtencéo de provas que dificiimente seriam alcancadas
sem a utilizacdo desse recurso, como é o caso das investigacdes relacionadas ao

crime organizado, por exemplo.**’

A banalizacdo da colaboracdo premiada colide com a prépria idealizacdo do
instituto. Essa técnica, que se caracteriza como um meio de obtencdo de prova, ndo
deve ser utilizada como regra, mas como uma excecao, devendo ser admitido o
acordo entre o colaborador e os 6rgdos responsaveis pela persecucdo penal,

apenas nos crimes em que ha previsdo na legislagéo.*

4.1 PRINCIPAIS CRITICAS

7

A colaboragcdo premiada é alvo de inumeras criticas, que abrangem tanto as

guestdes relacionadas ao modus operandi, quanto ao enquadramento no

“* AIRES, Murilo Thomas; FERNANDES, Fernando Andrade. A colaboracdo premiada como

instrumento de politica criminal: a tensdo em relagdo as garantias fundamentais do réu colaborador.

Revista Brasileira de Direito Processual Penal. Sdo Paulo, v.3, n.1, Jan./Abr./2017, p.253-284.

¢ COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. Fundamentos a inconstitucionalidade da delagéo
remiada. In: Boletim do IBCCRIM, ano 13, n.159, S&o Paulo, Fev./2006, p.22.

“"ARAS, Vladimir. Concluindo a série sobre colaboracdo premiada. Disponivel em:

<https://vladimiraras.blog/2015/05/13/concluindo-a-serie-sobre-colaboracao-premiada/>. Acesso em:

10 mai. 2018.

8 BORGES, Dandy Jesus Leite. Colaboragdo premiada: evolugdo normativa e questdes juridicas

relevantes. Disponivel em: <https://www.conamp.org.br/pt/biblioteca/artigos/item/1097-colaboracao-

premiada-evolucao-normativa-e-questoes-juridicas-relevantes.html>. Acesso em: 11 mai. 2018.



../Downloads/Morana%20Oliveira%20-%20Décimo%20semestre/Downloads/ARAS,%20Vladimir.%20Concluindo%20a%20série%20sobre%20colaboração%20premiada.%20Disponível%20em:%20%3chttps:/vladimiraras.blog/2015/05/13/concluindo-a-serie-sobre-colaboracao-premiada/
../Downloads/Morana%20Oliveira%20-%20Décimo%20semestre/Downloads/ARAS,%20Vladimir.%20Concluindo%20a%20série%20sobre%20colaboração%20premiada.%20Disponível%20em:%20%3chttps:/vladimiraras.blog/2015/05/13/concluindo-a-serie-sobre-colaboracao-premiada/
https://www.conamp.org.br/pt/biblioteca/artigos/item/1097-colaboracao-premiada-evolucao-normativa-e-questoes-juridicas-relevantes.html
https://www.conamp.org.br/pt/biblioteca/artigos/item/1097-colaboracao-premiada-evolucao-normativa-e-questoes-juridicas-relevantes.html
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ordenamento juridico brasileiro, ja que muitos entendem que ha uma

incompatibilidade do instituto supracitado com a Constituicdo Federal de 1988.14°

O objeto deste estudo é discutir acerca da questao ética que envolve a colaboragao

premiada, a fim de fundamentar seu aspecto constitucional, objeto desta pesquisa.

4.1.1 A questéo ética na colaboracdo premiada

bY

Ha divergéncia com relacdo a ética na colaboracdo premiada. Existem duas
perspectivas: uma que enxerga a colaboracdo premiada como uma técnica de
investigacdo, um instrumento juridico, que auxilia o Estado na funcéo da persecucao
penal; e a outra, que defende veementemente que esse instituto ndo passa de uma
espécie de traicdo chancelada pelo Estado, que resultaria na concessao de um
beneficio em funcdo do cometimento de um ou mais delitos, ou seja, o individuo

receberia um prémio como resultado da sua transgressao.

Vladimir Aras aponta como um dos argumentos utilizados pelos criticos, que “a
colaboracédo premiada é antiética porque fere os deveres de lealdade e de siléncio,
mafioso (omertd) ou ndo, que existem entre delinquentes™*°. Em outras palavras,
para aqueles que depreciam o instituto, a colaboragcdo premiada na sua esséncia,

viola os principios morais.

Entretanto, o autor supracitado rebate o argumento utilizado pelos criticos do

instituto, justificando que:

[...] se tivermos em mira a ética da sociedade em geral, veremos que ndo ha
vicio moral algum em colaborar com o Estado para a puni¢do de criminosos,
a prevencao ou a elucidacdo de crimes, a salvacado da vida de pessoas
seqiiestradas ou a devolucdo de dinheiros subtraidos da Nag&o. E isto o
gque se espera de uma sociedade equilibrada: que seus integrantes
cooperem uns com os outros. "

9 AIRES, Murilo Thomas; FERNANDES, Fernando Andrade. A colaboracdo premiada como

instrumento de politica criminal: a tensdo em relacdo as garantias fundamentais do réu colaborador.
Revista Brasileira de Direito Processual Penal. Sdo Paulo, v.3, n.1, Jan./Abr./2017, p.253-284.

19 ARAS, Vladimir. Primeira critica ao instituto: a colaboracdo premiada é antiética. Disponivel em:
<https://vladimiraras.blog/2015/05/12/primeira-critica-ao-instituto-a-colaboracao-premiada-e-
antietica/>. Acesso em: 11 mai. 2018.

BT bidem.



https://vladimiraras.blog/2015/05/12/primeira-critica-ao-instituto-a-colaboracao-premiada-e-antietica/
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Analisando esse pensamento, observa-se que a traicdo ja houve; para com a
sociedade, para com o individuo particular e para com o Estado. Um criminoso que
confessa um crime esta se colocando numa posicao de colaborador da Justica, do
Estado e do meio social. Ele esta dizendo que compreende e aceita as leis do pais
em que vive. Assim, ndo ha como condenar a colaboragdo premiada, tampouco
pensar que sua aplicacdo é inconstitucional. Ndo ha como condené-la moralmente.

Nesse caso, condene-se o siléncio, como pensa Sérgio Moro:

Sobre a delagdo premiada, ndo se esta traindo a patria ou alguma espécie
de resisténcia francesa. Um criminoso que confessa um crime e revela a
participagdo de outros, embora movido por interesses proprios, colabora
com a Justica e com a aplicagdo das leis de um pais. Se as leis forem justas
e democrédticas, ndo ha como condenar moralmente a delacdo; é
condenado, nesse caso, o siléncio™®.

O entendimento do STF sobre o assunto, ja dirimiu quaisquer duvidas sobre a
constitucionalidade do instituto, como se pode verificar no julgamento do Habeas
Corpus n° 90.688/PR, abaixo:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ACORDO DE
COOPERACAO. DELACAO PREMIADA. DIREITO DE SABER QUAIS AS
AUTORIDADES DE PARTICIPARAM DO ATO. ADMISSIBILIDADE.
PARCIALIDADE DOS MEMBROS DO MINISTERIO PUBLICO.
SUSPEITAS FUNDADAS. ORDEM DEFERIDA NA PARTE CONHECIDA. |
- HC parcialmente conhecido por ventilar matéria ndo discutida no tribunal
ad quem, sob pena de supressdo de instancia. Il - Sigilo do acordo de
delacdo que, por definicdo legal, ndo pode ser quebrado. Ill - Sendo
fundadas as suspeitas de impedimento das autoridades que propuseram
ou homologaram o acordo, razoavel a expedicao de certiddo dando fé de
seus nomes. IV - Writ concedido em parte para esse efeito. (STF - HC:
90688 PR, Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Data de Julgamento:
12/02/2008, Primeira Turma, Data de Publicacdo: DJe-074 DIVULG 24-04-
2008 PUBLIC 25-04-2008 EMENT VOL-02316-04 PP-00756 RTJ VOL-
00205-01 PP-00263 LEXSTF v. 30, n. 358, 2008, p. 389-414)
(https://jurisprudencia.s3.amazonaws.com).**?

N&o se pode considerar apenas traicdo do colaborador com relacdo aos seus

comparsas e desconsiderar que, inicialmente, houve uma traicdo por parte do

%2 MORO, Sergio Fernando. Consideragdes sobre a operacdo mani pulite. R. CEJ. Brasilia, n. 26,

Jul./Set. 2004, p.58-59.

1% SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Habeas corpus 90.688/pr. Disponivel em:
<https://jurisprudencia.s3.amazonaws.com/STF/IT/HC 90688 PR 1278996523924.pdf?Signature=IA
YVsgvD05sJsTIyftwglVES3hw%3D&EXpires=1527119452&AW SAccessKeyld=AKIAIPM2XEMZACA
XCMBA&response-content-type=application/pdf&x-amz-meta-md5-
hash=cf617f8400d374ebf2c4c43e52bf5fb1>. Acesso em: 12 mai. 2018.



https://jurisprudencia.s3.amazonaws.com/
https://jurisprudencia.s3.amazonaws.com/STF/IT/HC_90688_PR_1278996523924.pdf?Signature=lAYVsgvD05sJsTlyftwq1VFS3hw%3D&Expires=1527119452&AWSAccessKeyId=AKIAIPM2XEMZACAXCMBA&response-content-type=application/pdf&x-amz-meta-md5-hash=cf617f8400d374ebf2c4c43e52bf5fb1
https://jurisprudencia.s3.amazonaws.com/STF/IT/HC_90688_PR_1278996523924.pdf?Signature=lAYVsgvD05sJsTlyftwq1VFS3hw%3D&Expires=1527119452&AWSAccessKeyId=AKIAIPM2XEMZACAXCMBA&response-content-type=application/pdf&x-amz-meta-md5-hash=cf617f8400d374ebf2c4c43e52bf5fb1
https://jurisprudencia.s3.amazonaws.com/STF/IT/HC_90688_PR_1278996523924.pdf?Signature=lAYVsgvD05sJsTlyftwq1VFS3hw%3D&Expires=1527119452&AWSAccessKeyId=AKIAIPM2XEMZACAXCMBA&response-content-type=application/pdf&x-amz-meta-md5-hash=cf617f8400d374ebf2c4c43e52bf5fb1
https://jurisprudencia.s3.amazonaws.com/STF/IT/HC_90688_PR_1278996523924.pdf?Signature=lAYVsgvD05sJsTlyftwq1VFS3hw%3D&Expires=1527119452&AWSAccessKeyId=AKIAIPM2XEMZACAXCMBA&response-content-type=application/pdf&x-amz-meta-md5-hash=cf617f8400d374ebf2c4c43e52bf5fb1
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criminoso para com os cidadaos da sociedade, e, principalmente com relacdo aos

que sofreram, direta ou indiretamente, as consequéncias do crime.*>*

E possivel fazer uma correlacdo entre a figura da testemunha com a do colaborador,
uma vez que, as testemunhas durante o seu depoimento expdéem em juizo tudo que
sabem. Dessa forma, seguindo a linha de argumentos dos que se posicionam contra
o instituto da colaboracdo premiada, o sistema juridico deveria, por consequéncia,
dispensar o uso das testemunhas, sob o argumento de que ha uma violacdo aos
principios morais, jA que nao se configuraria uma conduta “ética” por parte do
Estado, obrigar alguém a comparecer em juizo e revelar tudo que tem conhecimento

sobre os delitos cometidos por outra pessoa.’*®

Sendo assim esse argumento ndo se sustenta, visto que na colaboracdo premiada
ndo ha essa obrigacdo, pois a colaboracdo € um ato voluntario, assistido pelo

defensor do colaborador e bem como pelo Parket.

Nesse sentido, Vladimir Aras afirma que:

Toda testemunha é delatora. Todo colaborador €, em sentido lato, uma
testemunha. Ambos tém deveres de veracidade, embora, em regra, a
primeira seja desinteressada no resultado do processo penal, e 0 segundo
seja uma parte com interesse no resultado juridico-penal de seu agir. * 6

Cibele Fonseca e Benjamin Tabak e Julio César de Aguiar®®’ pontuam que, na
mesma proporcdo, os beneficios para o colaborador, em algumas situacdes, sédo
maiores que as perdas. H4 um equilibrio nessa interacdo. O corrupto, por exemplo,
gera um custo social muito grande para a sociedade, sob o prisma do patriménio
publico desviado, e também, pelo exemplo de impunidade. Em sendo o Direito um
indutor de comportamentos, o instituto da colaboracédo premiada acaba por coibir
novos crimes, desestimula a associagdo de quadrilhas porque passa a ser alto o
custo de associar-se a uma organizagdo, sabendo que ha a possibilidade de um dos

membros ser investigado ou processado e decidir colaborar com a Justiga. “Tem-se

% ARAS, Vladimir. Primeira critica ao instituto: a colaboracéo premiada é antiética. Disponivel em:

<https://vladimiraras.blog/2015/05/12/primeira-critica-ao-instituto-a-colaboracao-premiada-e-
antietica/>. Acesso em: 11 mai. 2018.

ARAS, Vladimir. Primeira critica ao instituto: a colaboracao premiada é antiética. Disponivel em:
<https://vladimiraras.blog/2015/05/12/primeira-critica-ao-instituto-a-colaboracao-premiada-e-
antietica/>. Acesso em: 11 mai. 2018.

T8 | hidem.

" FONSECA, Cibele Benevides Guedes da.; TABAK, Benjamin Miranda; AGUIAR, Julio César de. A
colaboracdo premiada compensa? Nucleo de Estudos e Pesquisas da Consultoria Legislativa.
Senado Federal, Brasilia, Ago./2015. (Textos para Discussédo 181), p.19.
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ai um efeito dissuasivo da colaboracdo, no sentido de evitar que as pessoas

componham organizagdes criminosas’.

O art. 342 do Cédigo Penal*® prevé o crime de falso testemunho como punicdo para
aguela testemunha que mentir em juizo ou omitir informacdes. Ja o colaborador que
atribuir responsabilidade a outra pessoa imputando uma conduta criminosa, bem
como, fizer revelagdes inveridicas sobre a estrutura da organizagdo criminosa,
comete o crime de delacdo caluniosa, conforme estabelecido na redacéo do art. 19
da Lei 12.850/2013.1°%%°

Desse modo, resta comprovado a similitude entre a figura do colaborador e a da
testemunha, porém a maior distincdo esta na valoracdo do depoimento, uma vez
que, a declaracdo do colaborador, tem carater relativo, significa dizer que ha um
baixo valor probatério, pelo fato do colaborador possuir expresso interesse no

acordo e nos beneficios dele decorrentes.®!

Contudo, o depoimento exclusivamente, ndo é suficiente para incriminar alguém,
devendo existir o confronto com outras provas. O que for dito pelo colaborador vai
servir de subsidio para que o Estado possa iniciar a persecucdo criminal com
informacgdes suficientes para mapear o esquema de investigacdes, oportunizando a

localizac&o de provas que irdo fundamentar, de fato, a decisdo.*®?

A respeito da ética, Guilherme de Souza Nucci se posiciona reconhecendo que:

[...] no universo criminoso, ndo se pode falar em ética ou em valores
moralmente elevados, dada a prépria natureza pratica de condutas que
rompem com as normas vigentes, ferindo bens juridicos protegidos pelo
Estado [...] a delagédo seria a traicdo de bons pro?ésitos, agindo contra o
delito e em favor do Estado Democratico de Direito.'®?

198 Art. 342. Fazer afirmagcao falsa, ou negar ou calar a verdade como testemunha, perito, contador,

tradutor ou intérprete em processo judicial, ou administrativo, inquérito policial, ou em juizo arbitral:
(Redacéo dada pela Lei n® 10.268, de 28.8.2001). Pena - reclusédo, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, e
multa.

99 Art. 19. Imputar falsamente, sob pretexto de colaboragdo com a Justica, a pratica de infragao penal
a pessoa que sabe ser inocente, ou revelar informacgfes sobre a estrutura de organizacdo criminosa
que sabe inver_idi_cas: _Pen_a - rec_luséo, Qe 1_(um) a 4 (quatro) anos, e r_nulta. o _

ARAS, Vladimir. Primeira critica ao instituto: a colaboracdo premiada é antiética. Disponivel em:
<https://vladimiraras.blog/2015/05/12/primeira-critica-ao-instituto-a-colaboracao-premiada-e-
antietica/>. Acesso em: 11 maio 2018. p. 2-3
1 |bidem.

%2 Ibidem.

183 NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucdo penal. 14. ed. rev., atual. e
ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p.409-410.



https://vladimiraras.blog/2015/05/12/primeira-critica-ao-instituto-a-colaboracao-premiada-e-antietica/
https://vladimiraras.blog/2015/05/12/primeira-critica-ao-instituto-a-colaboracao-premiada-e-antietica/

53

Em resumo, rejeitar a colaboracdo premiada, com base nesse argumento, seria um
verdadeiro prémio para o crime organizado e para os delinquientes, que sem a
minima ética, ofendem bens juridicos alheios, e desconsideram expressamente a

ideia de conviver em comunidade partilhando condutas “moralmente aceitaveis”.***

E imprescindivel fazer uma analise minuciosa a respeito desse instituto e reconhecer
a sua importancia, posto que, esse € um tema debatido no ambito internacional,
inclusive, de forma distinta da maneira que discutimos no Brasil. Na esfera
internacional € visto como um instrumento Util, eficaz, e ndo ha correlacdo com a
ideia de que, ao firmar um acordo de colaboragcdo premiada, o colaborador

automaticamente assume a postura de traidor. *%°

4.1.2 E correto premiar uma pessoa que cometeu um crime?

Outra grande polémica com relacdo a colaboracdo premiada esta no fato de que o
instituto ndo seria adequado, ja que beneficiaria alguém que cometeu um crime e
nas estrelinhas isso equivaleria ao estimulo & pratica criminal, na visdo dos

opositores.

Percebe-se que o direito penal estimula o arrependimento, pois 0 NOSSO
ordenamento possui indmeros instrumentos baseados no “sentimento do réu” que
resultam na atenuacdo das consequéncias penais para agentes que de maneira

voluntaria auxiliem o Estado na resolucéo de conflitos.*®

A colaboracédo premiada nada mais € do que uma espécie que compde a classe do
direito premial. Existem inUmeras previsées no ordenamento juridico e todas séo
baseadas na execucdo de uma conduta ativa e positiva pelo destinatario da norma,
que aos olhos do legislador, merecem algum tipo de recompensa. Em outras

palavras o colaborador coloca em evidéncia a reducéo da sua culpabilidade (juizo de

164 Cf. NUCCI, Guilherme de Souza. op. cit., p.409.

' ARAS, Vladimir. Concluindo a série sobre colaboracdo premiada. Disponivel em:
<https://vladimiraras.blog/2015/05/13/concluindo-a-serie-sobre-colaboracao-premiada/>. Acesso em:
10 mai. 2018.

%®|dem. A técnica de colaboragdo premiada. Disponivel em: <https://vladimiraras.blog/2015/01/07/a-
tecnica-de-colaboracao-premiada/>. Acesso em: 13 abr. 2018.
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reprovacdo social), o que justifica a adocédo da proporcionalidade manifestada na
distinco das penas. **’

A exemplo, a desisténcia voluntéaria, confissdo, reparacdo do dano, arrependimento
posterior, extingdo da punibilidade pelo pagamento do tributo, a remicdo de pena
pelo trabalho ou estudo, progressdo de regime na execucdo penal por bom
comportamento, a reducdo de tributos por antecipacdo do pagamento, entre

outros.*®®

Nos exemplos acima, os proventos em regra sao individuais, ou seja, o0 beneficio é
exclusivo. Nesse sentido, a sancdo do condenado sera alterada ou reduzida, sendo
beneficiado, nesses casos, apenas o0 acusado. A grande diferenca das demais
espécies que constituem o grupo do direito premial para a colaboracdo premiada
esta no fato do referido instituto resultar em beneficios bilaterais, isto é, ndo apenas
o colaborador terd beneficios, mas também a sociedade e consequentemente o
Estado.*®®

Entregar o outro ndo é uma pratica bem vista no convivio social, tendo em vista que
a idéia que o senso critico criou € a de que nao se deve confiar no colaborador, em
funcdo da carga pejorativa. E quando o cenario é fazer justica e, especificamente, no

ambito do crime organizado, a repercussao negativa é pior.

Entretanto, no caso da colaboragédo premiada o Estado e a sociedade alcancam
beneficios como: o ganho social, a coibicdo da criminalidade e a ndo impunidade.
Além disso, 0 acordo somente sera cumprido, isto €, o beneficio somente sera
concedido ao colaborador, se as informacdes forem constatadas como verdadeiro e

tiverem relevancia e valor para a Justica.

Quanto ao colaborador ser um traidor ao entregar seus comparsas, tal critica ndo faz
sentido. Ao realizar o ato criminoso ou mesmo dele participar, ele ja traiu o Estado, a
sociedade, os principios éticos e as normais legais. O que o Direito Penal faz € um
bom uso desse seu desvio de conduta e moral para manter a ordem social, com

imparcialidade, caracteristica primaz da Justica.

7 1dem. Segunda critica: ndo se pode premiar alguém que cometeu um crime. Disponivel em:

<https://vladimiraras.blog/2015/05/12/segunda-critica-nao-se-pode-premiar-alguem-que-cometeu-um-
crime/>. Acesso em: 10 mai. 2018.

ARAS, Vladimir. Segunda critica: nao se pode premiar alguém que cometeu um crime. Disponivel
em: <https://vladimiraras.blog/2015/05/12/sequnda-critica-nao-se-pode-premiar-alguem-gue-cometeu-
um-crime/>. Acesso em: 10 mai. 2018.

9 |bidem.
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Explica Marcos Paulo Dutra Santos que a colaboracdo premiada € uma espécie de
confissdo complexa, pois o colaborador ndo sé admite sua responsabilidade penal —
atitude que fornece ao juiz um plus -, 0 que justifica atenuar a reprimenda ao
mesmo. “O fato de, hoje, comportar prémio mais substancial, por op¢éo legislativa,

em nada altera a sua esséncia. [...] € uma das alternativas, legais e legitimas, a

disposicdo do réu, consectario légico da auto-defesa”. (Grifos do autor) Continua o
autor, defendendo que vedar esse instituto, sim, seria inconstitucional, ante o art. 5°,
LV, da CRFB/88, porque cerceia o direito de defesa. O fato de a colaboracéo
premiada basear-se num ato de traicdo “em nada invalida ou torna inconstitucional o

instituto [...]".*"°

Nesse sentido, Andrey Borges de Mendonca afirma que:

Agui se estd a tratar de um modelo diverso, que ha um espaco de
negociacdo. Como o proprio nome diz, esta se tratando de beneficios, ou
seja, de normas premiais e favoraveis ao acusado, que visam a estimula-lo
a se desvincular da organizacdo criminosa e contribuir com o Estado. Para
tanto, € necesséaria uma forca centrifuga para superar o hermetismo das
organizacbes criminosas. Referida forca é representada pelos beneficios
penais propostos, que, pela sua propria natureza, sdo mais vantajosos do
gue a pena seria aplicavel ao acusado em um processo tradicional. Tanto
assim que, auxiliado por seu advogado, decide colaborar
voluntariamente.*"*

Vale dizer que nesse negdcio juridico devem ser considerados tanto o interesse
publico, quanto o principio da proporcionalidade. Sendo assim, o resultado do
acordo deve ser satisfatorio para as duas partes e a reducdo devera ser proporcional

a vantagem obtida pela sociedade com esse acordo firmado com o colaborador.*"?

Além disso, o prémio constitui-se na forma que tem o Estado de retirar o individuo da
criminalidade e usar o que ele sabe para acabar com o esquema, com as praticas

delituosas que tanto prejudicam a sociedade.

% SANTOS, Marcos Paulo Dutra. Colaboracdo (delacdo) premiada. Salvador: JusPodivm, 2016,

.79.
""MENDONCA, Andrey Borges de Mendonca. Os beneficios possiveis na colaboracdo premiada:
entre a legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTINNI,
Pierpaolo Cruz (Coord.). Colaboracdo premiada. S8o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017,
.80.
2 ARAS, Vladimir. Segunda critica: ndo se pode premiar alguém que cometeu um crime. Disponivel
em: <https://vladimiraras.blog/2015/05/12/segunda-critica-nao-se-pode-premiar-alguem-gue-cometeu-
um-crime/>. Acesso em: 10 maio 2018.
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4.1.3 O uso da colaboracdo premiada configura incompeténcia do Estado na
investigagdo criminal?

O art. 6° da Constituicdo Federal aborda os direitos sociais, dentre eles esta o direito
a seguranca. Esse direito equivale, especificamente, a conservacdo da ordem
publica, ou seja, o Estado € responsavel por manter o controle, evitando situacbes
de instabilidade, desarmonia e desequilibrio social. A ocorréncia da criminalidade é
resultado de uma modificacdo ilegitima da ordem publica interna e esse

desordenamento acarreta ofensa a direitos basicos.'”®

Conforme assegura o caput do art. 144 da Constituicdo Federal, a seguranca
publica, por se tratar de um direito fundamental, € dever do Estado e direito de
todos. Inclusive, a CF € taxativa ao mencionar que a sociedade tem
responsabilidade com relacéo a esse direito fundamental. Em virtude, dessa garantia
expressa, a populacédo espera uma atuacédo eficiente do Estado, no que diz respeito

a protecdo social.*"

O STF, ao apreciar a norma constitucional, declarou que:

O direito a seguranca é prerrogativa constitucional indisponivel, garantindo
mediante a implementacdo de politicas publicas, impondo ao Estado a
obrigacdo de criar condi¢des objetivas que possibilitem o efetivo acesso a
tal servigo."

A priori, trata-se de prerrogativa inerente ao Poder Executivo, mas ndo ha vedacao
para que o Poder Judiciario instaure politicas publicas, desde que estejam previstas
na Constituicdo Federal. Em suma, quando ndo houver possibilidade dos 6érgéos
persecutorios realizarem a justica de maneira efetiva, permite-se o emprego dessa

assisténcia a persecucao criminal.*"®

O mais imprescindivel para a Justica € n&o privar ninguém de sua liberdade sem o
direito & ampla defesa e ao contraditério, modelo classico da Justica Penal. Essa

deve ser a preocupacdo do Estado, que, para alcancar a verdade, lanca mé&o de

pOLTRONIERI, Willion Matheus. Seguranca puUblica: dever do estado, direito e responsabilidade

de todos. Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/53353/seguranca-publica-dever-do-estado-direito-
e-responsabilidade-de-todos>. Acesso em: 12 mai. 2018.

" bidem, p.3-5.

”* AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO 559.646 PARANA. RELATOR: MIN.
ELLEN GRACIE. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=624471>. Acesso em: 10 mai.
2018.

°Cf. POLTRONIERI, Willion Matheus. op. cit., p.6.
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instrumentos — nesse caso, a colaboracédo premiada, enquanto meio de obtencéo de
prova -, desde que nao fira os ditames consagrados na Carta Constitucional. Uma
posicdo garantista, que enquadra o processo penal como um meio com fins de
assegurar os direitos, garantias e liberdades individuais, além de impor limites frente

ao poder estatal.

Para embasar essa afirmacédo, expde-se o Doutor, Mestre e Professor, Gustavo

Henrique Badaro:

Esse modelo costuma caracterizar 0 processo penal como um instrumento
de legitimacdo do poder de punir estatal, a partir do funcionamento de um
mecanismo cognitivo para a verificagdo factual da imputacédo formulada na
acusacdo, com a aplicacdo da norma penal adequada e a sancéo
correspondente, no caso sua demonstracdo além de qualquer duavida
razoavel. Tudo isso funcionando por meio de um processo que sej/a justo ou
équo, isto &, que respeite as garantias do devido processo legal."’

Para se buscar a verdade, o Estado adota 0 modelo de justica consensual, baseado
no principio do devido processo legal, ou seja, respeitando os ditames

constitucionais.

Referido modelo de justica consensual se baseia no principio do devido
processo consensual, cujos principios estruturantes sdo a autonomia da
vontade — como decorréncia do principio da liberdade -, a eficiéncia, a boa-
fé objetiva e a lealdade.*"®

O Poder Judiciario justifica o uso do instituto por meio de uma ldgica de
consideracdo das exigéncias sociais: o bem coletivo prevalece, desde que em

concordancia com a Justica.

Note-se também que o acordo de colaboracdo premiada € um negécio juridico, que,
em nivel conceitual relaciona-se com a autonomia da vontade. Assim, ndo se trata
de faléncia do Estado para solucionar o caso penal e fazer Justica, mas sim, a busca
da verdade processual, representando e traduzindo um valor que legitima a

atividade jurisdicional. O objetivo do Estado € chegar a uma sentenca justa; aquela

" BADARO, Gustavo Henrique. A colaboracdo premiada: meio de prova, meio de obtencdo de prova

ou um novo modelo de justica penal ndo epistémica? In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTINNI,
Pierpaolo Cruz (Coord.). Colaboracédo premiada. S8o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017,
.137.

® MENDONCA, Andrey Borges de Mendonca. Os beneficios possiveis na colaboracdo premiada:

entre a legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTINNI,
Pierpaolo Cruz (Coord.). Colaboracdo premiada. S8o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017,

p.64.
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precedida por uma persecugao criminal que realiza uma correta verificagdo dos

fatos, direito & ampla defesa e o devido processo legal.

E evidente que o crime organizado possui grande facilidade de infiltrar-se no Estado,
interferindo na sociedade e desestabilizando a democracia. Portanto, é necessario
se valer da cooperacéo dos que conhecem o esquema criminoso e se predispdem a
denunciar autores e participes, pois em alguns casos, por vezes, a colaboracéo
premiada se mostra um excelente instrumento de combate a criminalidade, e em
outros se apresenta como a Unica possibilidade de obter informacdes suficientes

para iniciar um processo de investigacéo.'”®

Com relacdo ao crime organizado, o Professor Rogério Sanches Cunha, comenta:
“Em verdade, a criminalidade organizada, face as suas peculiaridades reclama uma
nova bisdo sobre os meios de prova a serem utilizados para fazer frente a seu

poderio”.*®

Na atualidade, as organizacdes criminosas vém assumindo o papel de grande vilao
do Estado, pois € o tipo de delito que forma extensos vinculos, ultrapassa fronteiras,
enraiza-se na sociedade, do campo econdmico e politico, disseminando a

corrupcgdo. Tipo de crime, cuja persecucdo € complexa.

Nesse caminhar, Alberto Silva Franco diz que: “é capaz de inerciar e fragilizar os
poderes do préprio Estado”®!. Para ndo se consagrar impotente ou negligente, o

Direito Penal se insurge, a fim de lidar com essa macrocriminalidade.

Diante de delitos excepcionais, cujos meios normais de investigacdo nao sao
eficientes a devida persecucdo criminal, a Justica movimenta-se para atuar nos
limites da lei, e surge a figura do colaborador, que é recepcionado pelo sistema
juridico, diante da sua indispensavel colaboracdo para auxiliar o Estado a enfrentar o

grande inimigo das autoridades.

Através da colaboracdo premiada, os 6rgaos responsaveis pela persecucéao criminal,
conseguem alcancar o nucleo da organizacéo criminosa, vez que operam, com base

nas informacgdes obtidas através do acordo, e ninguém melhor para detalhar os fatos

7% NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de processo penal e execucdo penal. 14. ed. rev. atual. e

ampl. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p.409.

180 CUNHA, Rogério Sanches e PINTO, Ronaldo Batista. Crime organizado: comentarios a nova lei
sobre o crime organizado: lei n® 12.850/2013. Salvador: Editora JusPODIVM, 2013, p.39.

81 FRANCO, Alberto Silva. O crime organizado e a legislacdo brasileira. Sdo Paulo: RT, 1995,
p.75.
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e expor o funcionamento, do que aquele que um dia, fez parte da organizagao

criminosa.®?

Por diversas vezes, é possivel acompanhar através dos meios de comunicacédo, a
desconstrucdo de organizacdes criminosas, em virtude do depoimento de um Unico
integrante da organizacdo que de modo efetivo, fornece informagdes imprescindiveis

para o desconchave da quadrilha.'®

A prépria Constituicdo Federal Brasileira prevé um modelo de consensual penal para
0s juizados especiais criminais e as infracbes menos ofensivas, nos termos do art.
98, | *** significando que admite espacos de consenso no Direito Processual Penal,
podendo-se admitir ampliacdo desse espaco, pois ndo ha vedacédo, e sim, limite

minimo.
Fredie Didier Jr. aconselha que:

Deve-se retomar no campo do processo a autonomia da vontade, ndo mais
em um sentido privatistico classico, como bem lembra Robson Renault
Godinho, mas sim, ‘dentro de uma perspectiva constitucional e de uma
teoria dos direitos fundamentais que autoriza e a0 mesmo tempo impde

limites as manifestagdes da vontade’.'®

Em sendo o acordo de colaboracdo um negdcio juridico, traz intrinseco a autonomia
da vontade, légica de um modelo consensual. Por isso, alerta Andrey Borges de
Mendonga, que “Deve-se afastar a tentacdo de aplicar os mesmos principios do

devido processo penal tradicional para as situacdes marcadas pelo consenso”*°

Ressalta-se que a colaboragédo premiada deve ser utilizada nas situagcdes em que ha

dificuldades de procedimento, ndo apenas na fase de investigacdo. A dificuldade de

%2 PEREIRA, Frederico Valdez. Delacdo premiada: legitimidade e procedimento. 2. ed. Curitiba:

Jurud, 2013, p.73-74.

183 GARCAO, Jodo Vasconcelos. Colaboracdo premiada: limites e possibilidades. Revista Cientifica
Multidisciplinar  Nucleo do Conhecimento. Ano 1. Vol. 8. Disponivel em:
<https://www.nucleodoconhecimento.com.br/lei/colaboracao-premiada-limites-e-possibilidades>.
Acesso em: 12 mai. 2018, p.210-227.

18 Art. 98. A Unido, no Distrito Federal e nos Territérios, e os Estados criardo: | — juizados especiais,
providos por juizes togados, ou togados e leigos, competentes para a conciliagdo, o julgamento e a
execucdo de causas de menor complexidade e infracbes penais de menor potencial ofensivo,
mediante os procedimentos oral e sumarissimo permitidos, nas hipéteses previstas em lei, a
transacgéao e o julgamento de recursos por turmas de juizes de primeiro grau.

% DIDIER JR., Fredie. Principio do respeito ao autorregramento da vontade no processo civil. In:
CABRAL, Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique. Neg6cios processuais. 2. ed. Salvador:
JusPodivm, 2015, p.33.

% MENDONCA, Andrey Borges de Mendonca. Os beneficios possiveis na colaboracdo premiada:
entre a legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTINNI,
Pierpaolo Cruz (Coord.). Colaboracdo premiada. S8o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017,
p.68.
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elucidacgédo criminal, geralmente, envolve a complexidade do crime em questédo, mas,
muitas vezes, o tema esta diretamente conectado a questdes de cunho politico, o

que dificulta ainda mais a persecuc&o criminal.*®’

Diante da necessidade de se combater a macrocriminalidade, impde-se medidas
emergenciais e também excepcionais, cuja proposta € auxiliar na solu¢do do grande

problema da criminalidade organizada.

Compreende Luigi Ferraioli que:

A perfeita coeréncia com este esquema da lei sobre os arrependidos, que
indica ndo s6 um meio, mas também um fim. A confissdo e, sobretudo, a
colaboracdo mediante a denudncia dos coautores, funcionam de fato como
resultados, ndo apenas processuais, mas também penalmente relevantes.
Com elas o acusado além da relevancia e, talvez, da importancia
fundamental das suas revelacdes, passa a tomar o partido da acusacao e
da prova visivel e certa, muito mais do que da sua culpabilidade ou de seus
companheiros, da sua escolha anticriminal.*®®

Cumpre destacar, mais uma vez, a respeito da extrema relevancia do instituto
supracitado para a sociedade brasileira, que diante do cenario atual, repleto de
impunidades, necessita do auxilio de um colaborador. Assim sendo, € importante
refletir sobre a vulgarizacdo/banalizacdo desse instrumento de eficacia reconhecida

nos crimes de gravidade excessiva.'®

Dessa maneira, essa critica ndo se sustenta. O argumento em prol da adocédo da
colaboracdo premiada representa de fato, um incontestavel amadurecimento do
legislador infraconstitucional, ao reconhecer que o Estado, em alguns momentos, vai
precisar de assisténcia para desvendar materialidade e autoria nos cenarios mais
complexos, especialmente no que diz respeito aos crimes praticados por

organizacdes criminosas.

4.1.4 A constitucionalidade da colaboracédo premiada

187 cf, GARCAO, Jodo Vasconcelos. op. cit., p.5-14.

188 FERRAIOLI, Luigi. Direito e razdo. 3. ed. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p.759-
760.

189 GARCAO, Jodo Vasconcelos. Colaboracdo premiada: limites e possibilidades. Revista Cientifica
Multidisciplinar  Nucleo do Conhecimento. Ano 1. Vol. 8. Disponivel em:
https://www.nucleodoconhecimento.com.br/lei/colaboracao-premiada-limites-e-possibilidades. Acesso
em: 12 mai. 2018, p.210-227.
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O ponto relacionado a constitucionalidade da colaboragédo premiada € um tema que
gera inumeros debates. Parte da doutrina tenta demonstrar a constitucionalidade do
instituto, enquanto outros seguem na tentativa de demonstrar a inadequacédo do
instituto no ordenamento juridico. Aqueles contrarios a adocdo dessa técnica de
investigacdo utilizam como argumento que o instituto viola direitos e garantias
fundamentais, devido processo legal, inafastabilidade da jurisdicdo, entre outros

raciocinios, tentando enquadrar esse instituto como inconstitucional.**°

Contudo, salienta Vladimir Aras que nos dias atuais, ndo se pode conceber a
persisténcia dessa critica relacionada a inconstitucionalidade da colaboracéo
premiada, ja que o instituto existe e perdura no Brasil, ha mais de 25 anos. Como h&a
violacdo a ampla defesa, se o colaborador, principal interessado nos acordos penais,
participa deles, e tem a assisténcia do seu defensor, profissional técnico para auxilia-

lo e orienta-lo? E a violagao ao contraditorio?

A denuncia é apresentada ao juizo, o acordo é publicado. Na fase judicial, o
acesso ao acordo é pleno e as defesas por ele atingidas podem manejar
diversos instrumentos processuais para garantir o devido processo legal”.
Assim, também nao ha violacdo desse direito.***

Carlos Henrique Zanateli pondera que deve ser considerado o entendimento
proferido pelo Supremo Tribunal Federal, em que consolidou a ideia de que o0s
direitos fundamentais individuais, por vezes, podem ser relativizados, em
circunstancias especificas, especialmente quando do outro lado, o objeto da questéo
€ a ordem publica. Nesses casos, em funcdo da ampla importancia da matéria, é

possivel relativizacdo desses direitos.*%

Esse posicionamento ja foi validado pelo Supremo Tribunal Federal, de acordo com

0 que se demonstra no seguinte julgado:

[...] RDA 196/195, Rel. Min. CELSO DE MELLO - RDA 199/205, Rel. Min.
PAULO BROSSARD). OS DIREITOS E GARANTIAS INDIVIDUAIS NAO
TEM CARATER ABSOLUTO. N&o h&, no sistema constitucional brasileiro,
direitos ou garantias que se revistam de carater absoluto, mesmo porque
razbes de relevante interesse publico ou exigéncias derivadas do principio

1997 ANATELI, Carlos Henrigue. Colaboragdo premiada: seus procedimentos e constitucionalidade.

Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/53511/colaboracao-premiada-seus-procedimentos-e-
constitucionalidade>. Acesso em: 10 mai. 2018, p.6.
IARAS, Vladimir. Quinta critica: é inconstitucional o instituto da colaboragdo premiada. Disponivel
em:  https://vladimiraras.blog/2015/05/12/quinta-critica-é-inconstitucional-o-instituto-da-colaboracao-
Eremiada/>. Acesso em: 8 mai. 2018, p.1.

Cf. ZANATELI, Carlos Henrique. op. cit., p.5.
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de convivéncia das liberdades legitimam, ainda que excepcionalmente, a
adogdo, por parte dos o6rgdos estatais, de medidas restritivas das
prerrogativas individuais ou coletivas, desde que respeitados os termos
estabelecidos pela propria Constituicdo. O estatuto constitucional das
liberdades publicas, ao delinear o regime juridico a que estas estdo sujeitas
- e considerado o substrato ético que as informa - permite que sobre elas
incidam limitacBes de ordem juridica, destinadas, de um lado, a proteger a
integridade do interesse social e, de outro, a assegurar a coexisténcia
harmoniosa das liberdades, pois nenhum direito ou garantia pode ser
exercido em detrimento da ordem publica ou com desrespeito aos direitos e
garantias de terceiros.'*

Alexandre de Moraes coaduna com esse mesmo pensamento, ao dizer que oS
direitos fundamentais elencados no art. 5° da CF, ndo devem ser empregados com a
finalidade de defender a pratica criminosa, ou reduzir a responsabilidade com
relacdo aos crimes cometidos, acatar essa possibilidade seria violar o Estado

Democratico de Direito.*%*

Entretanto, a resolugcdo e a persecucdo de crimes que envolvem organizacdes
criminosas sao interesse coletivo, por tratar-se de afronta a ordem publica e ao
Estado Democréatico de Direito. A lei garante ao Estado relativizar os direitos
fundamentais por ndo ter carater absoluto, quando se trata de interesse publico,
como expresso no art. 29, da Declaracdo dos Direitos do Homem das Nacgbes

Unidas e como declara Alexandre de Moraes:

Toda pessoa tem deveres com a comunidade, posto que somente nela pode-
se desenvolver livre e plenamente sua personalidade. No exercicio de seus
direitos e no desfrute de suas liberdades todas as pessoas estardo sujeitas as
limitacdes estabelecidas pela lei com a Unica finalidade de assegurar o
respeito dos direitos e liberdades dos demais, e de satisfazer as justas
exigéncias da moral, da ordem publica e do bem-estar de uma sociedade

democré\tica.[...]”195

Assim, os direitos fundamentais ndo devem ser utilizados como escudo protetivo
para praticas ilicitas, bem como para afastar ou diminuir a responsabilidade civil ou

penal, sob pena de desrespeito ao Estado de Direito e a Constituicdo Federal.

1SSUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. Mandado de seguranca. 23.452. RIO DE JANEIRO. RELATOR:
MIN. CELSO DE MELLO. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarJurisprudencia.asp?s1=%2823452%2ENUME%2E+O
U+23452%2EACMS%2E%29+%28%28CELSO+DE+MELLO%29%2ENORL%2E+OU+%28CELSO+
DE+MELLO%29%2ENORV%2E+OU+%28CELSO+DE+MELLO%29%2ENORA%2E+OU+%28CELS
O+DE+MELLO%29%2EACMS%2E%29&base=baseAcordaos&url=http://tinyurl.com/gpqgrlae>.
Acesso em:14 mai. 2018.

1% MORAES, Alexandre de. Direito constitucional. 31. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p.30.

1% |bidem, p.31.
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Corroborando com esse pensar, ha jurisprudéncia do STF em decisédo julgada pelo

Plenério:

OS DIREITOS E GARANTIAS INDIVIDUAIS NAO TEM CARATER
ABSOLUTO. Nao ha, no sistema constitucional brasileiro, direitos ou
garantias que se revistam de carater absoluto, mesmo porque razdes de
relevante interesse publico ou exigéncias derivadas do principio de
convivéncia das liberdades legitimam, ainda que excepcionalmente, a
adocdo, por parte dos Orgdos estatais, de medidas restritivas das
prerrogativas individuais ou coletivas, desde que respeitados os termos
estabelecidos pela prépria Constituicdo. O estatuto constitucional das
liberdades publicas, ao delinear o regime juridico a que estas estéo sujeitas -
e considerado o substrato ético que as informa - permite que sobre elas
incidam limitacdes de ordem juridica, destinadas, de um lado, a proteger a
integridade do interesse social e, de outro, a assegurar a coexisténcia
harmoniosa das liberdades, pois nenhum direito ou garantia pode ser
exercido em detrimento da ordem publica ou com desrespeito aos direitos e
garantias de terceiros’. (Jurisprudéncia. STF, Pleno, RMS 23.452/RJ, Relator
Ministro Celso de Mello, DJ de 12.05.2000).%)

Porém, José Eliaci Nogueira Didgenes Janior. alerta que o STF vem se posicionando
de forma diferente, por tratar-se do principio da excepcionalidade:

Vale ressaltar que o STF vem admitindo a renudncia, ainda que excepcional,
de certos direitos, como é o caso da intimidade e da privacidade. Portanto,
ainda que de forma temporaria, admite-se a renlincia temporaria e
excepcional de um direito fundamental, desde que decorrente de um caso
em concreto de conflito de direito efetivamente instalado, aplicando-se o
principio da proporcionalidade entre o direito fundamental e o direito que se
pretende proteger.*®’

Em consonancia, Alexandre de Moraes defende que “os direitos fundamentais séo
de aplicabilidade plena e imediata, portanto sdo, em regra, indisponiveis,
inaliendveis e irrenunciaveis, pois protege o individuo de terceiro e do poderia estatal

ilimitado”.1%8

Outro argumento para tratar da inconstitucionalidade da colaboracdo premiada tem a
ver com a pluralidade normativa do instituto. Incontaveis leis trouxeram em seu bojo
o instrumento da colaboragdo premiada, como por exemplo: Lei n°® 7.492/86, art. 25,
§ 2° (Crimes contra o sistema financeiro nacional); Lei n° 8.137/90, art. 16 (Crimes

contra a ordem tributaria); Lei n°® 9.613/98 com redacdo dada pela Lei n°® 12.683/12

1% SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. A delagdo premiada e as garantias do colaborador. Brasilia,

2015. Disponivel em: <http://www.stj.jus.br/sites/STJ/default/pt_BR/noticias/noticias/A-

dela%C3%A7%C3%A30-premiada-e-as-garantias-do-colaborador>. Acesso em: 12 mai. 2018, p.2.

197 DIOGENES JUNIOR, José Eliaci Nogueira. Aspectos gerais das caracteristicas dos direitos

fundamentais. In: Ambito Juridico, Rio Grande, 2012. Disponivel em: <http://www.ambito-

jllégidico.com.br/site/?nilink=revista7artigosfleitura&artigofid=11749>. Acesso em: 12 mai. 2018, p.39.
MORAES, Alexandre de. Direito constitucional. 31 ed. Sao Paulo: Atlas, 2015, p.30.
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(Lei de lavagem de direito e ativos); Lei n° 9.269/96 que introduziu o art. 159, § 4°,
Cddigo Penal (libertacdo da vitima na extorsdo mediante sequestro); Lei n°® 9.807/99
(Lei de protecdo a testemunha); Lei n° 11.343/06 (Trafico llicito de drogas e
entorpecentes); Lei n° 8.072/90 (crimes hediondos)'®. Nessas leis, o instituto era
apresentado como um instrumento para 0s colaboradores alcancarem beneficios

legais, mas somente restou regulamentado de fato, em 2013, pela Lei n°® 12.850.

O que torna possivel a existéncia de inUmeras leis, tratando do mesmo tema, é a
especificidade contida em cada uma delas, visto que as leis delimitam a forma de
aplicagcéo e o seu ambito, viabilizando assim a coexisténcia de mais de uma lei que
trata do mesmo instituto.”®® Percebe-se, entdo, que ndo ha conflito normativo, ou
seja, ndo ha inconstitucionalidade no fato de existir mais de uma lei tratando do

mesmo assunto.

Mais um ponto que merece discussdo é que a aplicacdo da colaboracdo premiada
num processo penal, se traduz no entendimento de que o bem juridico tutelado é a
ordem publica, vez que a resultante desse instituto € a possivel dissolu¢cdo do crime
organizado. Em outras palavras, matéria de interesse publico e de preservacao do

Estado Democratico de Direito.

Essa condicédo possibilita ao colaborador renunciar o seu direito ao siléncio, a fim de
contribuir com a persecugao criminal que envolve a organizagdo criminal, o que

concede ao termo rentincia a interpretacao teolégica-constitucional.?**

A Colaboracdo Premiada trata-se de um meio de obtencdo de provas, além de, a
partir dela serdo colhidas novas provas, para sustentacado dos fatos narrados pelo
colaborador, ndo podendo haver sentenca condenatoria com fundamento apenas

nas declaragdes do colaborador, como determina o 8 16 da Lei n°® 12.850/2013.

Além disso, sustenta Nelson Nery Jinior?®?, baseado no § 10 dessa norma legal: “As
partes podem retratar-se da proposta, caso em que as provas autoincriminatorias

produzidas pelo colaborador ndo poderdo ser utilizadas exclusivamente em seu

199

ZOOPACELLI, Eugenio. Curso de processo penal. 21. ed. revista. Sdo Paulo: Atlas, 2017, p.860-861.

MENDRONI, Marcelo Batlouni. Crime organizado, aspectos gerais e mecanismos legais. 6. ed.
rev. atual. e ampl. S&o Paulo: Atlas, 2016, p.153.

201 CAVALCANTE FILHO, Jodo Trindade. Teoria geral dos direitos fundamentais. In: Tv justica.
Brasilia, [ca. 2012]. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/repositorio/cms/portaltvjustica/portaltvjusticanoticia/anexo/joao_trindadade__teor
ia_geral_dos_direitos_fundamentais.pdf>. Acesso em: 20 abr. 2018, p.7.

292 NERY JR. Nelson. Principio do processo na constituicdo federal. 12. ed. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2016, p.54.
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desfavor”. Fica claro que é possivel a retratacdo do acordo, se as provas produzidas
em decorréncia das informacdes do colaborador, beneficiarem apenas a ele,

resguardando seu direito ao contraditério.

Quanto ao principio do contraditorio, Alexandre de Moraes explica:

O principio do contraditério, além de fundamentalmente constituir-se em
manifestagao do principio do Estado de Direito, tem intima ligacdo com o da
igualdade das partes e o do direito de acéo, pois o texto constitucional, ao
garantir aos litigantes o contraditério e a ampla defesa, quer significar que
tanto o direito de acdo, qjuanto o direito de defesa sdo manifestacdes do
principio do contraditério.””
Dessa forma, restou comprovado que o instituto da colaboracdo premiada néao é
inconstitucional, pelo contrario, revela-se como um instrumento investigativo eficiente
no combate a criminalidade, por ndo violar direitos e garantias fundamentais, assim
como ndo € possivel constatar o embate legislativo que justifique a
inconstitucionalidade da matéria em discussdo, ndo cabendo o uso desse argumento

para desqualificar o instituto supracitado.?®*

4.2 LIMITES DA COLABORACAO PREMIADA

Neste item serdo abordados os limites da colaboracdo premiada, e, para tanto é
fundamental destacar a natureza juridica do instituto, bem como definir os direitos

gue podem e os que nado podem ser objeto de negociagéo no acordo.

Por ndo ter uma previsao expressa acerca dos direitos renunciaveis, isto é, aquele
direito que o colaborador pode abrir mdo no ambito do processo penal, muitos
guestionam acerca da delimitacdo dos negacios juridicos processuais, prevalecendo,
atualmente, como critério de limitacdo, a observancia dos direitos e garantias

fundamentais.?®®

293 MORAES, Alexandre de. Direito constitucional. 31 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p.112.

204 KOBREN, Juliana Conter Pereira. Apontamentos e criticas a delagdo premiada no direito
brasileiro. Disponivel em: <https://jus.com.br/artigos/8105/apontamentos-e-criticas-a-delacao-
premiada-no-direito-brasileiro/4>. Acesso em: 10 maio 2018.

“%> MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. Novas perspectivas do direito: dialogos ou disjuncdes
entre o] direito publico e 0 direito privado. Disponivel em:
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Conforme andlise feita no item anterior, parte da doutrina entende que os direitos
fundamentais ndo podem ser alienados, transferidos, negociados ou renunciados,
uma vez que, sao considerados direitos indisponiveis. Contudo, na pratica, ndo é
bem assim, afinal, tanto a renuncia, quanto a negociacao de direitos fundamentais

acontecem fregiientemente.?®®

Deveras, ndo consentir que alguém, com plena capacidade de discernimento,
escolha negociar direitos fundamentais ou até renunciar, em situacdes especificas,
se configura como uma violacdo, um desrespeito, a um dos atributos da dignidade

da pessoa humana, que é a autonomia da vontade.?®’

Com relacédo a autonomia da vontade, George Marmelstein aponta:

Nada mais é do que a faculdade que o individuo possui para tomar decisdes
na sua esfera particular de acordo com seus proprios interesses e
preferéncias. Em outras palavras: por forga da autonomia da vontade o
individuo pode, em principio, fazer tudo aquilo que desejar, desde que nédo
prejudique outras pessoas.’®®

Portanto, desde que as decisbes sejam tomadas livremente, e que ndo gerem
prejuizo para outras pessoas, ndo cabe ao Estado, muito menos a sociedade
interferir, conforme o principio da liberdade. Essa € a ideia de liberdade defendida

por Stuart Mill.?*°

Sendo assim, desde que respeitados os limites tracados pelo sistema, € admitido o
autorregramento. Assim, as partes podem deliberar acerca do contetdo, definindo
os termos da colaboracdo premiada, que serdo devidos em razdo do negocio

juridico.?*®

Em face do exposto, é possivel a renuncia de direitos fundamentais na colaboragéo

premiada, desde que o colaborador esteja em condi¢cdes psicoldgicas para tomar

<https://www.conpedi.org.br/publicacoes/c7yrg601/k2gxp024/gtcFGr7thsu94Yyq.pdf>. Acesso em: 14
mai. 2018, p.13.

2% MARMELSTEIN, George. Curso de direitos fundamentais. 5. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2014, p.428.
7 |bidem, p.428.

2% |hidem, p.428.

29MILL, Stuart apud Cf. MARMELSTEIN, George. op. cit., p.428.

2% DIDIER JR, Fredie; BOMFIM, Daniela. Colaboracdo premiada (Lei n° 12.850/2013): natureza
juridica e controle da validade por demanda autdnoma — um didlogo com o direito processual civil. In:
Revista do Ministério Piblico. Rio de Janeiro: Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro, v.1,
n.1, Jan./Jun./1995, p.32.
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decisdes, encontre-se totalmente livre de constricbes e com plena capacidade para

discernir.?!

No que se refere ao tratamento do acusado, h4d uma mudanca de perspectiva, onde
0 acusado deixa de ser visto como objeto da investigacdo e passa a ser

considerado, um sujeito de direitos da relagéo processual.?*?

Transcrevendo as concepcgdes de Fredie Didier Jr. e Pedro Henrique Pedrosa

Nogueira:

Negocio juridico processual é o fato juridico voluntario, em cujo suporte
fatico esteja conferido ao respectivo sujeito o poder de escolher a categoria
juridica ou estabelecer, dentro dos limites fixados no préprio ordenamento
juridico, certas situacdes juridicas processuais. ***

Ocorre que por se tratar de um negocio juridico bilateral, tem-se a liberdade de
negociar como uma consequéncia decorrente da autonomia da vontade. Contudo é
imprescindivel destacar que a celebracdo ndo pode ser forcada, isto €, o imputado
de modo algum podera ser obrigado a firmar um acordo de colaboracdo premiada,

sendo, portanto, & voluntariedade, um requisito essencial no acordo.?*

Em consonancia com o entendimento exposto, 0 posicionamento de Andrey Borges

de Mendonca baseia-se no modelo consensual:

Deve-se recordar que o acordo de colaboragdo premiada € um negdcio
juridico processual que exige concessdes reciprocas. Muitas vezes na
negociacdo é imperioso ceder em determinados pontos. A ideia de que a
acusacao deva impor o beneficio — em algo tipico do ‘pegar ou largar’ — é
uma ldgica impertinente aos acordos de colaboragdo premiada. Trata-se,
em verdade, de visdo que busca analisar o modelo consensual sob as
lentes e sob a légica prépria do modelo processual tradicional litigioso. No
caso dos acordos de colaboracdo, € necessario que ambas as partes
cheguem a um consenso e, nessa busca, as concessbes e cessfes
reciprocas nao sdo apenas importantes, mas necessarias. Claro, sempre
com freios e contrapesos e com o controle judicial. E, no caso do MP,
sempre tendo em vista unicamente o interesse pUb|iCO.215

211211

. Cf. MARMELSTEIN, George. op. cit., p.428.

CHOUKR, Fauzi Hassan. Processo penal a luz da constituicdo. Sédo Paulo: Edipro, 1999, p.28.
3 DIDIER JR, Fredie; NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Teoria dos fatos juridicos
Erocessuais. 2. ed. rev. ampl e atual. Salvador: Jus Podivm, 2013, p.59.

' MENDONCA, Andrey Borges de. Os beneficios possiveis na colaboracdo premiada: entre a
legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTINNI, Pierpaolo Cruz
g%oord.). Colaboracgéo premiada. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p.60.

Ibidem, p.81.
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A idéia de consenso exclui qualquer tipo de pressao, seja através de coacéo fisica
ou moral, prisédo preventiva, bem como todo tipo de constrangimento, objetivando a

formalizacdo do acordo de colaboracéo premiada.

Continua Andrey Borges de Mendonca:

Ademais, a autonomia da vontade impde a liberdade de estabelecer o
conteddo do acordo. Nenhum acordo de colaboracdo premiada pode ser
padronizado, como se fosse um contrato de adesdo, ou mesmo imposto
devendo ser objeto de negociacdo entre as partes [...]. Realmente seria
incompativel com a propria natureza de um negécio que apenas uma das
partes fosse obrigada a ceder, enquanto a outra ndo. Tratar-se-ia, em
verdade, de uma imposi¢cdo ou, no maximo, de um contrato de adesao,
incompativel com a importancia da liberdade do jogo.**®

Em suma, quando se trata de colaboracdo premiada, percebe-se que somente
poderd ser objeto de negociacdo aquilo que for disponivel, consequentemente é
fundamental analisar com cautela as rendncias aos direitos do acusado, assunto

tratado a seguir.”*’

4.2.1 RenlUncia de direito ao siléncio

Uma vez formalizado o acordo, certamente, serdo consensualmente mitigados,

alguns direitos processuais, através de renuncias voluntérias do colaborador.

Denota-se mais uma peculiaridade prevista nos acordos de colaboracdo premiada,
gue é a renuncia ao direito ao siléncio do acusado ou o simples investigado. O
direito de calar encontra-se expressamente previsto no art. 5°, inciso LXIIl, o qual diz
que “o preso sera informado de seus direitos entre os quais o de permanecer

calado”.?*®

216 MENDONCGCA, Andrey Borges de. Os beneficios possiveis na colaboragdo premiada: entre a

legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Thereza de Assis; BOTINNI, Pierpaolo Cruz
gCoord.). Colaboracgado premiada. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p.61-62.
" MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. Novas perspectivas do direito: didlogos ou disjungfes

entre o direito publico e 0 direito privado. Disponivel em:
<https://www.conpedi.org.br/publicacoes/c7yrq601/k2gxp024/atcFGr7thsu94Yyqg.pdf>. Acesso em: 14
mai. 2018, p.14.

*15BRASIL. Constituicao Federal do Brasil. Disponivel em:

<http://www.planalto.gov.br/ccivil _03/constituicao/constituicaocompilado.htm>. Acesso em: 14 mai.
2018.
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Observa Guilherme de Souza Nucci, que tanto na fase de suspei¢cdo quanto no
indiciamento, o acusado na persecucao penal, detém o direito fundamental de néo
produzir prova contra si mesmo, consequientemente, possui a liberdade de silenciar,
se assim desejar.>*®Desse modo, é indiscutivel que é direito constitucional
assegurado de permanecer calado, decorre do direito de o imputado nao produzir

prova contra si mesmo.

Ja a confissédo se distingue do direito ao siléncio. Luiz Guilherme Marinoni?*® explica
que confissdo € quando a parte “admite como verdadeiro um fato ou um conjunto de
fatos desfavoraveis a sua posigao processual”. Nao é prova plena, isto é, depende
de outros elementos de provas. O juiz deve confronta-la com as demais provas

processuais, a fim de verificar se existe compatibilidade ou concordancia.

Na colaboracédo premiada, o colaborador também admite a culpa, o envolvimento.
Igualmente também néo € prova plena. Precisa ser checada, confrontada, analisada
e valorada. Além disso, fornece as autoridades nomes, enderecos, modus operandi,
datas, esquema sobre a infracdo penal, e em troca do acordo assinado, recebe

beneficios por esse ato.

Contudo, na Lei de Organizacfes criminosas (12.850/2013), em seu artigo 4°, § 14,
traz previsdo expressa que: “Nos depoimentos que prestar, o colaborador
renunciard, na presenca de seu defensor, ao direito ao siléncio e estara sujeito ao

compromisso legal de dizer a verdade”.?*

O mais interessante € que o dispositivo ndo apenas aborda a renuncia ao direto ao
siléncio, como também destaca o compromisso que o colaborador tem de dizer a

verdade, quando resolve firmar o acordo de colaboragdo com o Estado.

Ressalta-se que o legislador fala em direito ao siléncio e ndo em dever. Sendo
assim, uma vez que o sujeito colaborador foi devidamente esclarecido sobre as
consequéncias decorrentes da formalizagéo do acordo de colaboragéo premiada, ele
esta livre para celebrar ou ndo o acordo, e caso decida pela colaboracéo,

1% NUCCI, Guilherme de Souza. Provas no processo penal. S8o Paulo: Editora Revista dos
Tribunais. 2009, p.69.

220 MARINONI, Luiz Guilherme. Antecipacdo da tutela. 11. ed., rev. e atual. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2009, p.114.

*IBRASIL. Lei n° 12.850/2013. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2011-
2014/2013/1ei/112850.htm>. Acesso em 12 mai. de 2018.
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consequentemente ira renunciar ao direito aludido em prol dos beneficios. Em todo o

processo, o acusado deve estar sempre assistido pela defesa técnica.?*

Sebastian Mello e Rafaela Alban concordam e pontuam que:

Na verdade, a renuncia ao direito ao siléncio é algo que se admite em
gualquer processo penal, haja ou ndo colaboracdo premiada. Assim como
tem o direito de calar-se, tem o direito de contribuir, se assim o quiser, com
as investigacdes. No entanto, é da esséncia da prépria colaboracdo que o
acusado preste informacdes Uteis a Justica.?*®

Lembra Luigi Ferrajoli que “Abrindo mdo do seu direito de calar, ndo pode o
depoente mentir, conduta desleal inadmissivel”. O Direito ndo admite a mentira em
juizo, sendo definida como litigancia de ma-fé, pois trata-se de ilicito processual

civil.?%

Nessa linha é importante ressaltar que a autoridade e o advogado tém o dever de
explicar ao acusado sobre a ndo obrigatoriedade em firmar o acordo, alertando-o
para a total liberdade em decidir entre permanecer em siléncio e ndo colaborar com
as investigacfes ou colaborar com o Estado, adotando uma opc¢éo voluntaria em
nao exercer o direito ao siléncio e renunciando automaticamente ao Nemo tenetur se
detegere (ninguém é obrigado a se manifestar, mais abrangente que as outras

designacdes).??®

Leciona Joao Claudio Couceiro que esse principio tem como conteudo a garantia
dos direitos ao siléncio, proibicdo de tortura e de utlizacdo de técnicas de
manipulacdo da psique para obter confissdo e o direito a ter acompanhamento

técnico de um advogado.??®

Em suma colaborar com o Estado significa fornecer informagfes, que possam
contribuir para a elucidacdo do crime, e em contrapartida ao que foi noticiado, o

colaborador terda o direito de receber os beneficios decorrentes desse acordo. Dessa

*2BRASILEIRO, Renato. Aspectos fundamentais da colaboracdo premiada. 2° Férum Tematico

de Ciéncias Criminais. CERS. Salvador: Juridico Certo. Nov./2014. Disponivel em:
<https://juridicocerto.com/p/cayonperes/artigos/aspectosn-fundamentais-da-colaboracao-premiada-
948>. Acesso em: 12 mai. 2018, p.4-5.

MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. Novas perspectivas do direito: didlogos ou disjuncdes

entre o direito publico e 0 direito privado. Disponivel em:
<https://www.conpedi.org.br/publicacoes/c7yrg601/k2gxp024/gtcFGr7thsu94Yyg.pdf>. Acesso em: 14
mai. 2018, p.14.

224 EERRAJOLI, Luigi. Direito e razdo: teoria do garantismo penal. Sdo Paulo: RT, 2002, p. 486.

25Cf. MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. op. cit., p.15.
%6 COUCEIRO, Jodo Claudio. A garantia constitucional do direito ao siléncio. S&o Paulo: RT,
2004, p.30.
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maneira, ao optar em nao exercer o direito ao siléncio, o acusado nao pode escolher

colaborar seletivamente, separando o que deve e o que ndo deve ser dito.?’

Sebastian Mello e Rafaela Alban destacam ainda que:

O direito ao siléncio ndo poder ser renunciado preventivamente em relacao
a fatos e circunstancias estranhas ao objeto da colaboracdo, pois isso
significaria extinguir o direito fundamental ao siléncio. A restricdo a um
direito fundamental n&o pode significar sua eliminago.”*®

A lei n°® 12.850/2013 utiliza o termo “renuncia”. Contudo, € necessario fazer uma
interpretacao voltada para o “ndo exercicio do direito”, considerando, inclusive, que
esse € um dos possiveis caminhos a seguir, em virtude da autonomia do

colaborador, ele pode optar por renunciar ao direito ao siléncio.?*°

Apensar de ser um direito fundamental, o direito ao siléncio pode ser renunciado, ou
seja, o acusado pode voluntariamente escolher ndo exercer o seu direito naquela
situacdo especifica, o que ndo se pode admitir € a possibilidade de se reconhecer a
real extingdo de um direito fundamental, em fungdo da irrenunciabilidade e a

inalienabilidade.?*°

Dito isso, percebe-se que é possivel restringir um direito fundamental, por ndo se
tratar de um direito absoluto, mas ndo € possivel elimina-lo. Sendo assim, ndo ha
obrigatoriedade em colaborar, mas se assim o fizer, tera o colaborador compromisso

de falar a verdade e revelar os fatos concernentes ao objeto do acordo.?*

Contudo, no que se refere as revelacbes correlacionadas com a colaboracéo
premiada, ndo cabe ao colaborador filtrar informacdes, uma vez que estabeleceu um
compromisso com o Estado e somente sera beneficiado se efetivar a sua obrigacao

corretamente.?*?

*2Icf. MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela, op. cit., p.15.
*8MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. Novas perspectivas do direito: didlogos ou disjuncdes entre

0 direito publico e 0 direito privado. Disponivel em:
<https://www.conpedi.org.br/publicacoes/c7yrg601/k2gxp024/gtcFGr7thsu94Yyqg.pdf>. Acesso em: 14
mai. 2018, p.15.

*GONGCALVES, Eduardo. A constitucionalidade da “rentincia” do direito ao siléncio (art. 4°,
814, da lei 12.850/2013). Disponivel em: <http://www.eduardorgoncalves.com.br/2017/07/a-
constitucionalidade-da-renuncia-do.html>. Acesso em: 12 mai. 2018, p.3.

“BRASILEIRO, Renato. Aspectos fundamentais da colaboracédo premiada. 2° Forum Tematico
de Ciéncias Criminais. CERS. Salvador: Juridico Certo. Nov./2014. Disponivel em:
<https://juridicocerto.com/p/cayonperes/artigos/aspectosn-fundamentais-da-colaboracao-premiada-
948>. Acesso em: 12 mai. 2018, p.5.

ZIcf MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela, op. cit., p.15.

2%2Cf. MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. op. cit., p.15.
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Conclui-se, portanto, que a colaboracédo premiada n&o viola o direito constitucional
ao siléncio, que por ser um direito facultativo, o acusado pode deixar de exercer,
para obter os beneficios com a colaboracdo premiada, uma vez que, o direito em
guestao, é claramente incompativel com a ideia de colaborar. Sendo assim, revela-

se conflitante com a esséncia do instituto.?%3

4.2.2 RenUncia ao direito de recorrer

O direito de Defesa encontra-se expressamente previsto na Constituicdo Federal,
inciso LV, art. 5°, que garante aos “litigantes em processo judicial ou administrativo,
e aos acusados em geral, o contraditério e a ampla defesa com meios e recursos a
ela inerentes”. A lei utiliza o termo: “acusados em geral”’, sdo eles os: indiciados,

acusados e os condenados.?*

Definem Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha que “recurso € o meio ou
instrumento destinado a provocar o reexame da decisdo judicial, no mesmo
processo em que proferida, com finalidade de obter-lhe a invalidagédo, a reforma, o

esclarecimento ou a integragéo.”**®

Nesse sentido, ressalta-se que o entendimento anterior era ndo admitir rendncia a
termo ou sub condicdo. Sendo assim, ndo se admitia a rendncia anterior a

pronunciacéo da decisdo que seria alvo de impugnacéo.?®

Contudo, houve uma alteracdo no posicionamento acima, como aduzem Fredie

Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha que:

Refletindo mais sobre o tema, sobretudo a partir da combinacao dos art. 190
e 200 do CPC-2015. E possivel, por exemplo, uma rendncia bilateral prévia,
sob a condicdo de o juiz, por exemplo, homologar a autocomposicdo a que

23 ARAS, Vladimir. Sexta critica: direitos processuais do acusado s&o ilegalmente suprimidos nos

acordos de colaboracao premiada. Disponivel em: <https://vladimiraras.blog/2015/05/13/sexta-critica-
direitos-processuais-do-acusado-sao-ilegalmente-suprimidos-nos-acordos-de-colaboracao-
gremiada/>. Acesso em: 14 mai. 2018, p.1.

TUCCI, Rogério Lauria. Direitos e garantias individuais no processo penal brasileiro. 3 ed.
rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais. 2009, p.147-148.
*DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: meios de
impugnacao as decisdes judiciais e processo nos tribunais. V.3. 14. ed. reform. Salvador: Ed.
JusPodivm. 2017, p.107.
*Ipidem, p.125.
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as partes chegaram. A condicdo é um elemento acidental do negocio
juridico, ndo havendo nada que impeca sua presenca na renlncia ao
recurso. A parte pode, por exemplo, renunciar previamente ao recurso,
desde que néo haja vicio de procedimento; em outras palavras, a rendncia
pode ressalvar determinadas situacées.?*’

Atualmente, consolidou-se o entendimento de que é possivel renunciar ao direito de
recorrer, por ser disponivel, e ser um meio voluntario de impugnar decisdes,

portanto, trata-se de uma faculdade.?*®

Nesse sentido, a aplicacdo ndo € diferente na colaboracdo premiada, cabendo ao
colaborador dispor de alguns dos seus direitos, inclusive ao direito a recorrer,

fundamentado principalmente na disponibilidade recursal e na voluntariedade.?*®

Cumpre ressaltar que a jurisprudéncia coaduna com a posicdo adotada pelos

doutrinadores a respeito da renuncia ao direito de recorrer, conforme se observa:

16. Conhece-se da apelacao interposta pela Defensora do réu JONAS, em
gue pese a renuncia do réu ao direito de recorrer, em respeito ao principio
da ampla defesa. Precedentes. Embora pleiteie o perd&o judicial, o
requerimento fundamenta-se na verdade nos requisitos da delagéo
premiada, eis que alegada a ‘colaboracédo efetiva com a investigacdo e o
processo criminal e a voluntariedade da colabora¢@o’. Assim, inexiste
interesse em requerer a delacdo, concedida na sentenca em patamar
méaximo de dois tercos.”*°

Destarte, a colaboracédo premiada é um instrumento de defesa. Portanto, € possivel
gque o advogado ou defensor opte por seguir esse caminho, onde sdo feitas
renuncias voluntarias de algumas garantias processuais, visando alcancar alguns
objetivos como a reducdo de pena, evitar 0 processo penal, perdao judicial, entre

outros beneficios.?*

*'DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual civil: meios de

impugnacao as decisdes judiciais e processo nos tribunais. V.3. 14. ed. reform. Salvador: Ed.
JusPodivm. 2017, p.125.

28| hidem, p.125.

#9MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. Novas perspectivas do direito: didlogos ou disjuncdes entre

0 direito publico e 0 direito privado. Disponivel em:
<https://www.conpedi.org.br/publicacoes/c7yrg601/k2gxp024/gtcFGr7thsu94Yyqg.pdf>. Acesso em: 14
mai. 2018, p.15.

%9 BRASIL. Tribunal Regional federal da 3% Regido (TRF-3) de 21 de agosto de 2014. Pagina 117
da judicial I. Disponivel em: <https://www.jusbrasil.com.br/diarios/75277581/trf-3-judicial-i-21-08-2014-
gg—ll?/gdeiew>. Acesso em: 12 mai. 2018.

ARAS, Vladimir. Sexta critica: direitos processuais do acusado séo ilegalmente suprimidos nos
acordos de colaboracdo premiada. Disponivel em: <https://vladimiraras.blog/2015/05/13/sexta-critica-
direitos-processuais-do-acusado-sao-ilegalmente-suprimidos-nos-acordos-de-colaboracao-
premiada/>. Acesso em: 14 mai. 2018, p.2.
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Por fim, existem limites ao direito de recorrer. Sendo assim, ndo € possivel a parte
renunciar ao recurso em matéria de ordem publica, bem como direitos que podem
ser conhecidos de oficio pelo juiz. A vista disso, conclui-se que é negociavel o direito
de recorrer. Contudo, é impossivel a negociacdo daquilo que a parte (colaborador),
ndo pode dispor, ttm-se como exemplo, as matérias em que o juiz pode conhecer de

oficio.?*?

4.2.3 A irrenunciabilidade da prescricao

Apds a andlise feita a respeito de alguns direitos passiveis de rendncia na
colaboracédo premiada, observam-se alguns direitos e garantias processuais que sao
irrenunciaveis. Entre eles estao o direito a vida, a integridade fisica, direito ao duplo

grau de jurisdicdo, ao contraditério e & assisténcia de advogado.?*

Para Sebastian Mello e Rafaela Alban, ao fazer uma analise, percebe-se claramente
que nos termos da colaboracdo premiada, tem-se negociado matérias relacionadas
a prazos prescricionais. Significa dizer, que as partes estdo negociando direitos

irrenunciaveis como se disponiveis fossem.?**

Contudo, as partes nao podem negociar o prazo prescricional, haja vista tratar-se de
matéria de ordem publica, e, assim, caracterizada como indisponivel. A

consequéncia é a irrenunciabilidade do prazo prescricional.

Mesmo diante da vontade do réu, a prescricdo impede a analise do mérito, por se
tratar de um instrumento de ordem publica, consequentemente, ndo cabe ser objeto

de negociacéo entre as partes.?*

*2MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. Novas perspectivas do direito: didlogos ou disjuncdes entre

0 direito publico e 0 direito privado. Disponivel em:
<https://www.conpedi.org.br/publicacoes/c7yrg601/k2gxp024/gtcFGr7thsu94Yyqg.pdf>. Acesso em: 14
mai. 2018, p.16.

*PARAS, Vladimir. Sexta critica: direitos processuais do acusado séo ilegalmente suprimidos nos

acordos de colaboracdo premiada. Disponivel em: <https://vladimiraras.blog/2015/05/13/sexta-critica-
direitos-processuais-do-acusado-sao-ilegalmente-suprimidos-nos-acordos-de-colaboracao-
gremiada/>. Acesso em: 14 mai. 2018, p.2.

Cf. MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. op. cit., p.16.
#5Cf. MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. op. cit., p.17.
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O entendimento é pacifico entre os Tribunais Superiores, prevalecendo que, mesmo

Nnos casos em que o acusado deseja provar a sua inocéncia, através do julgamento

do mérito da acao, sera a prescricdo irrenunciavel.?*®

Conforme explanado por Sebastian Mello e Rafaela Alban:

Percebe-se, portanto, que, mesmo quando ha interesse da defesa numa
sentenga absolutdria, ndo é possivel o julgamento de mérito quando o
tempo produziu inexoravelmente os efeitos da extingdo da punibilidade. Isso
porque, o0 prazo ndo pertence ao réu, € matéria de lei e que nao pode ser
negociada, sobretudo quando se trata de medida restritiva de direitos
fundamentais.

Sendo assim, como nao existe previsdo expressa acerca da negociacdo da

prescricdo nos acordos de colaboracdo premiada, mantém-se o entendimento, ao

qual se considera nula a clausula que negocie o prazo prescricional.?*’

5Cf. MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. op. cit., p.17.

*"MELLO, Sebastian; ALBAN, Rafaela. Novas perspectivas do direito: didlogos ou disjungfes entre
0 direito publico e 0 direito privado. Disponivel em:
<https://www.conpedi.org.br/publicacoes/c7yrq601/k2gxp024/atcFGr7thsu94Yyqg.pdf>. Acesso em: 14
mai. 2018, p.19.
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CONSIDERACOES FINAIS

A partir do exposto, conclui-se que a colaboragao premiada consiste em um acordo
entre partes — investigado, indiciado ou réu e o Estado, nas pessoas das autoridades
policiais, Ministério Publico, homologado posteriormente pelo Juiz — que beneficia o
colaborador pelas informacdes verdadeiras e que tragam vantagens a persecucao

criminal.

A colaboracéo premiada tem como finalidade superar as dificuldades da policia e do
Ministério Publico na persecucéo penal, viabilizando a coleta de provas e a eficiéncia
no enfrentamento de crimes de maior complexidade, como por exemplo, 0 crime
organizado, através de um acordo de colaboracao, cujo um dos objetivos € prevenir

novas infracdes penais e identificar o produto, parcial ou total do delito penal.

O acordo € um negdcio juridico, fundamentado pelo modelo consensual e vontade
das partes, na qual o colaborador, de forma voluntaria, colabora com o Estado, e
adquiri os beneficios da reducéo de pena, mudanca de regime e até perdao judicial.

A natureza juridica da cooperacédo premiada é, ao mesmo tempo, meio de obtencao
de prova e negécio juridico processual. Porém, somente sera negociado o que for

disponivel, isto €, o direito de recorrer e o direito ao siléncio.

N&o ha que se falar em faléncia do Estado, ao utilizar-se da colaboracéo premiada.
Logo néo se trata de impoténcia e/ou ineficiéncia por parte do Estado, ao exercer 0
seu papel. No ambito da macrocriminalidade, a colaboragdo premiada auxilia a
investigar crimes de nivel complexo, com tentaculos e ramificacdes enraizadas, que
dependem diretamente de informacdes daquele que participa ou lidera esses
ndcleos, para elucidar os casos, pois ninguém melhor para fornecer essas

informagdes do que aquele que um dia fez parte do esquema criminoso.

Esse instituto € baseado numa posicdo garantista dos direitos fundamentais do

individuo, vez que as garantias constitucionais do colaborador sao respeitadas,
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como o devido processo legal, a ampla defesa, a assisténcia técnica, a pessoalidade

e a voluntariedade.

Também né&o se trata de uma traicdo. As informacdes prestadas ganham outro valor:
0 ganho social, a coibicdo da criminalidade e a ndo impunidade. O valor social é
maior porque além de acabar com aquela acéo criminal, o Estado coibi outras acdes

dessa natureza e também retira aquele individuo da criminalidade.

Antes do colaborador se constituir em traidor dos seus comparsas, ele ja traiu o
Estado e o meio social em qual vive, inserindo-se a margem da sociedade por
escolha individual. Além disso, reconhece-se que a traicdo € comum na vida
humana, e uma forma de lidar com isso pode ser administrar esse tipo de
comportamento, institucionalizando-a, visando obter conhecimento sobre a autoria,
pratica, mecanismo operacional, local, participantes e esquema do fato delituoso no

cenario da macrocriminalidade, especificamente, das organizagdes criminosas.

Outro ponto € que quando o individuo investigado propfe e aceita fazer o acordo,
ele ja esta assumindo o delito ou seu envolvimento. Além disso, auxilia a Justica
Penal a desbaratar a complexidade de uma organizacdo criminosa, que esta
prejudicando - normalmente, h4 muito tempo — o povo, verdadeiro sujeito de uma

nacao.

O sensato ndo é excluir o instituto, mas sim, refletir sobre a necessidade de um novo
modelo de justica penal, que contemple a consensualidade. E necesséaria uma
releitura de garantias, norteado pelo devido processo penal consensualista, que

aceite e melhor aplique essa forma de justica negociada.

Como afirmou o Ministro Celso de Mello:

[...] Um novo modelo de Justica Criminal que privilegia a ampliacdo do
espaco de consenso e que valoriza, desse modo, na definicAo das
controvérsias oriudas do ilicito criminal, a ado¢éo de solug¢des fundadas na
préprliazl4gontade dos sujeitos que compdem e integram a relacéo processual
penal.

Combater o crime organizado é extremamente indispensavel para um pais, pois

trata-se de ente com ampla penetracéo, cujas agdes delituosas minam o Estado.

248

MELLO, Celso de. Apud MENDONCA, Andrey Borges de. os beneficios possiveis na colaboracéo
premiada: entre a legalidade e a autonomia da vontade. In: MOURA, Maria Thereza de Assis;
BOTTINI, Pierpaolo Cruz (Coord.). Colaboracdo premiada. S&o Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2017, p.68.
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Consequentemente, o Direito Penal oferece a figura da colaboragdo premiada para
auxiliar na eliminacdo desses tipos de crimes. Assim, se tal instituto é indispensavel,
é legitimo, nédo fere o consagrado na Constituicdo Federal, pois 0 bem maior de um
pais € o Estado Democratico de Direito, objetivo resultante da aplicacdo da

colaboracéo premiada.

Por fim, a tendéncia € a cooperacdo premiada permanecer no ordenamento juridico
brasileiro, cujo futuro depende do respeito aos principios basicos do processo penal
constitucionalizado. Contudo, ndo se trata de uma panacéia, e sim, de se pensar em

um novo modelo consensual penal.
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