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RESUMO

Ao longo dos anos a familia sofreu uma constante evolugéo. Deixou o modelo do
patriarcalismo para tras, passando a dar importancia a figura feminina e aos filhos.
Com a promulgagao da Constituicdo Federal de 1988, consagrou-se novas formas
de se constituir a entidade familiar além do casamento, dando total prote¢cao publica
por meio das garantias constitucionais e seus principios. Com este grande avango o
afeto passou a ser o principal elemento constitutivo dos lagos familiares. Os lacos
socioafetivos passaram a ter importancia tdo quanto os lagos bioldgicos, de forma
gue ndo restou outra saida para o judiciario que nao fosse o reconhecimento da
parentalidadesocioafetiva. De forma que surge a multiparentalidade, onde se
reconhecesse tanto o vinculo socioafetivo quanto o vinculo biolégico, sendo a
grande problematica os seus efeitos juridicos na prestacdo de alimentos apds a
decisdo do STF.

Palavras-chave:Familia. ParentalidadeSocioafetiva. Multiparentalidade. Alimentos.



ABSTRACT

Over the years the family has undergone a constant evolution. He left the patriarchal
model behind, giving importance to the female figure and the children. With the
enactment of the Federal Constitution of 1988, new forms of constituting the family
entity beyond marriage were established, giving total public protection through
constitutional guarantees and principles. With this great advance, affection became
the main constituent element of family ties. Socio-affective ties became as important
as biological ties, so there was no other way out for the judiciary other than the
recognition of socio-affective parenting. In this way, multiparentality emerges, in
which both the socio-affective bond and the biological link are recognized. The major

problem is its legal effects on the provision of food after the STF decision.

Key words: Family. Socio-Affective Parenting. Multiparentality. Foods.
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INTRODUGAO

Muito tem se discutido acerca dos efeitos da multiparentalidade no
ordenamento brasileiro, apds o reconhecimento da sua existéncia pelo Supremo
Tribunal Federal, principalmente na obrigagédo da prestacdo alimentar. Questionasse
qual vinculo de parentesco sera responsabilizado por esta obrigagao, se o vinculo
socioafetivo ou se o vinculo biolégico, e se ainda o descendente devera prestar

alimentos a ambos o0s ascendentes ou somente a um, caso precisem.

E notério todos os avancos importantissimos que a entidade familiar sofreu
ap6s a promulgacado da Constituicdo Federal de 1988, sendo a principal delas a
possibilidade de outras formas de constitui-la além do casamento. Com isso, a
familia passou a ter protecdo do Direito Publico, por meio das garantias
constitucionais e seus principios. O Principio da Dignidade da Pessoa Humana que
protege ao extremo o bem estar e o desenvolvimento pleno do ser humano, é o
principal fundamento para todas estas novas garantias. Consagrando assim o afeto

como o elemento importante e fundamental para a constituicdo dos lagos familiares.

Esta pesquisa busca estudar toda a evolugéo que a familia sofreu ao longo do
tempo, desde o patriarcalismo onde os lacos familiares eram baseados somente nos
acordos pré-estabelecidos, até as garantias constitucionais de 1988, com o afeto
como elemento constitutivo do lago familiar. Discute ainda os principais aspectos da
parentalidadesocioafetiva, fato social ja existente a muito tempo no Brasil, como
também a importancia juridica que ganhou atualmente, pois € com afeto familiar que

a pessoa tem condi¢des de se desenvolver dignamente e plenamente.

A grande questao deste trabalho a ser estudada s&o os efeitos juridicos da
multiparentalidade, apos a recente decisdao do Supremo Tribunal Federal, quanto a
prestacdo de alimentos. Tracando a melhor solugdo para cada caso concreto,
respeitando o bindmio necessidade/possibilidade e a situacido financeira de cada

alimentante.
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Capitulo |
1. A EVOLUCAO DA FAMILIA E O DEVER JURIDICO DA PRESTACAO DE
ALIMENTO:

O Direito de Familia € o ramo do Direito que sofreu mais evolugao nos ultimos
tempos, justamente por regulamentar o instituto social que mais sofreu mudancgas

que é a familia.

N&do podemos tratar diretamente do dever juridico da prestagcdo alimenticia
entre ascendentes e descendentes e vice e versa, sem antes tratarmos da evolugao
estrutural que a familia sofreu ao longo dos anos e sobre um possivel conceito atual,

buscandoassim um melhor entendimento deste instituto.

A familia brasileira sofreu a influéncia explicita da familia romana, da familia
germanica e da familia canénica' devido ao seu processo de colonizagdo e evolugédo

politica.

A familia romana era constituida em torno do ascendente masculino mais
velho e assim viviam sob a influéncia do pater familias. A figura masculina mais
velha tido como chefe, exercia seu poder sob todos os seus descendentes, sua
mulher e sob todas as mulheres casadas com seus descendentes?.Claramente se
entende que naquela época, o afeto ndo era um elemento relevante nas relacoes
familiares, sendo o oposto do que se vive atualmente. Portanto, a familia era

constituida unica e somente com base no autoritarismo3.

O patrimbnio era unico para cada familia e também era administrado
unicamente pelo possuidor do pater poder, de forma que esta era simultaneamente
uma unidade econémica, uma unidade politica e uma unidade religiosa, sendo a
mulher completamente submissa, limitando-se aos afazeres domeésticos e a criagao

da prole.

Com o advento do Império Romano se fez necessario o recrutamento de

homens para compor o quadro de soldados para a defesa do Império, e foi

1GONCALVES, Carlos Roberto, Direito Civil Brasileiro, Direito de Familia, 6, Sdo Paulo, Editora
Saraiva, 10? edigéo, 2013, p. 32.

2|dem.

3DILL, Michele Amaral; CALDERAN, ThanabiBellenzier. Evolugdo Histoérica e Legislativa da Familia e
da Filiagao.
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justamente com esta grande mudancga que o pater foi perdendo forga, onde os filhos
passaram a administrar os peculios quer eram recebidos oriundos do servico

prestado.

A familia romana sofreu muitas outras mudangas como: a perda do direito de
morte do pater sobre os filhos e mulher; o casamento passou a ser realizado sem
manus?; o filho passou a ser emancipado sem que isto fosse uma punigdo sendo
garantido o seus direitos sucessorios; a familia deixa de concentrar todos os
poderes, inclusive podendo os integrantes desta recorrem ao juiz para os casos de
abusos do pater; como também o parentesco dominante passar a ser 0 sanguineo,

limitando de vez a figura do pater romano®.

No periodo imperial romano, surgiu o divorcio demonstrando assim a
fragilidade em que se estava vivendo a familia romana para época, onde Pompeu se
divorciou, Cicero se separou e Julio César repudiou sua segunda esposa®.
Justiniano’ ao assumir o papel de imperador tentou restringir as causa que
possibilitavam o divércio, no entanto, esta decisdo ndo durou muito tempo. O

consenso mutuo para o divorcio logo voltou a ser possibilidade?®.

O imperador Constantino, a partir do século IV, foi quem comecgou a trazer o
modelo de familia cristd para o Império Romano, e assim o Estado moral foi quem
passou a predominar na familia, tendo como inspiracdo o espirito da caridade®.
Neste modelo, a oposicdo ao divorcio era extremamente forte, sendo este
considerado contrario a boa indole da familia e da educagao/criacédo dos filhos. O

casamento era um instituto sagrado, sendo considerado um sacramento, indo além

4 E o poder sobre a mulher. Quando esta casava com manus, era porque deixava de estar sobre a
autoridade paternalista, para passar a autoridade conjugal. Ou seja, passava a ter que prestar
obediéncia ao pater da familia do seu marido.

5 WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da, Direito Civil, Direito de Familia 5, Editora
Saraiva, 2013, p. 35.

SCARCOPINO, La Viequotidienne apud WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da, Direito
Civil, Direito de Familia 5, Editora Saraiva, 2013, p. 36.

7 Imperado romano mais conhecido como Imperador Bizantino. Teve grande importancia para a
constituicdo das leis romanas.

SWALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da, Direito Civil, Direito de Familia 5, Editora
Saraiva, 2013, p. 36.

SPEREIRA, Caio Mario da Silva, Instituicdes De Direito Civil, Volume V, Direito de Familia, Rio de
Janeiro, Editora Forense, 2015, p. 31.
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da sua natureza contratual, onde jamais poderia ser dissolvido pelo homem por ter

sido feito perante Deus™©.

O Direito Candnico passou a reger exclusivamente as relagbes familiares no
periodo da Idade Média, sendo o casamento religioso o unico conhecido. Dessa
forma, como o casamento possuia natureza de sacramento a unica forma de
dissolugao deste vinculo era nos casos de infidelidade, justamente por néo ser este

revestido pelo carater sagrado, previsto pelo Evangelho de Sdo Mateus™'.

No entanto, mesmo com todo esse poder do Direito Candnico, as normas do
Direito Romano ndo deixaram de influenciar nas relacées familiares, uma vez que na
sociedade medieval, ainda se tinha o dote matrimonial, trazendo para o casamento
uma caracteristica de ato econbmico e politico, necessitando ndo somente da

vontade dos nubentes, como também do consentimento das familias envolvidas'2.

O Direito candnico apds um periodo de vigéncia, sofre uma grande mudanca
trazendo a teoria dos impedimentos matrimoniais, tendo como base a incapacidade,
o vicio de consentimento ou uma relagdo anterior. Inclusive, algumas dessas
mudangas posteriormente foram adotadas pelo Direito civil e estdo em vigor até os
dias de hoje. Com esta mudancga o divorcio deixou de existir mesmo em caso de
adultério, passando a existir também a teoria da nulidade e da separacao de corpos,

onde se dissolve a sociedade conjugal, mas n&o se desfaz o vinculo'3.

Com o crescimento do numero de pessoas ndo adeptos da religido catolica
conhecidas como protestante e que nado aceitavam as determinagbes do Direito
Candnico, se iniciou a discussao para que a competéncia para legislar sobre o
Direito de Familia fosse do Estado e ndo da Igreja Catdlica, apesar de todo poder e
toda forga que esta tinha na Idade Média. Buscando assim garantir aos nubentes o
direito de dissolverem o vinculo contraido no casamento, tratando este

simplesmente como um contrato.

WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da, Direito Civil, Direito de Familia 5, Editora
Saraiva, 2013, p. 37.

Hldem.

2WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da, Direito Civil, Direito de Familia 5, Editora
Saraiva, 2013, p. 38.

13 ldem
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Em resposta a este ato que causou grande comocgéo social, os catdlicos
criaram o Concilio de Trento, onde Arnoldo Wald e Priscila M. P. Corréa da

Fonseca', explicam perfeitamente em sua obra, explanando que:

“Como reacdo dos meios catdlicos, o Concilio de Trento (1542-1563)
reafirmou solenemente o carater sacramental do casamento, reconhecendo
a competéncia exclusiva da Igreja e das autoridades eclesiasticas em tudo
que se relacionasse com o casamento, a sua celebragao e a declaragéo de
nulidade. Caracterizou-se ainda o casamento como ato solene, devendo ser
precedido de publicidade e s6 se permitindo a coabitagdo dos nubentes
apos terem recebido a béngao nupcial. O sacerdote era considerado como
testemunha necessaria e ndo como ministro do sacramento, tendo a
obrigacdo de manter um registro de casamento pelo qual se prova o
matrimonio.”

Os paises que tinham a religido catolica como “religido oficial”, tiveram uma
evolugao consideravel apés o Concilio de Trento, como a exemplo de Portugal, e

consequentemente o Brasil, pois foi colonizado pelos portugueses.

No entanto, mesmo apds esta decisdo da Igreja Catdlica que tentou derrotar
de vez o Direito Romano, o Estado, por sua vez, se fortaleceu na figura do Rei, e
com a chegada da época do Renascimento, se reivindicou a competéncia para julgar
as acgoes referentes ao Direito de Familia’. Logo apos este fato, foi a vez dos
paises ndo catdlicos influenciarem os paises catélicos, pois foi necessario que se

pensassem em novas leis para regulamentarem o Direito de Familia.

Mesmo assim, a minoria ndo adepta da religido catodlica ainda necessitava da
protecdo do Estado. E assim se instituiu o casamento civil, em paralelo com o
casamento religioso. Com isso, o Direito Civil foi ganhando for¢ga e a autoridade
eclesiastica foi perdendo espaco para a autoridade civil, no tocante ao Direito de

Familia, tanto como 6rgdo competente como tribunal®.

Pode-se afirmar que o fim desta “primeira fase de evolugdo” se deu com a
afirmacado do casamento civil e religioso, cada um com sua particularidade de
elementos, onde o casamento civil esta vinculado as leis estatais e o casamento

religioso as leis dos 6rgéos candnicos. Para a sociedade prevalece a viséo leiga do

WWALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da, Direito Civil, Direito de Familia 5, Editora
Saraiva, 2013, p. 40.

5 1dem.

BWALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da, Direito Civil, Direito de Familia 5, Editora
Saraiva, 2013, p. 41.
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casamento pelo simples fato do Estado ser laico, mesmo tendo este conservado
alguns conceitos do Direito candnico, no entanto, sem causar prejuizo ao casamento

religioso que ndo € necessariamente o catolico.

Quanto a “segunda fase de evolugao”, esta perdura até os dias atuais pois
mesmo a familia estando em constante evolugao juntamente com a sociedade, as
leis civilistas referentes a este instituto demoram de evoluir e tem até uma certa
resisténcia para acompanhar os fatos que precisam ser normatizados por elas. De
forma, que podem ser até consideradas desatualizadas pois as relagbes familiares

pos modernidade estdo sempre a frente.

Justamente pelas leis ndo conseguirem acompanhar a evolugao da familia na
sociedade, e por esta ser o seio de formagao do carater do ser humano e mexer
exatamente com o psiquico, ou mais conhecido como emocional, necessitasse que
se estude muito mais que somente o determinado pelo Ordenamento Brasileiro ao
Direito de Familia, e somente assim sera possivel construir um conceito para este

instituto.

Nas licbes de Pablo StolzeGagliano e Rodolfo Pamplona Filho'”, entendesse

que:

“Alias, essa imperiosa necessidade de se empreender toda uma analise
marcada pela interdisciplinaridade, aqui, no Direito de Familia, a par de se
afigurar fundamental, impde ao jurista uma imprescindivel postura de
humildade intelectual, eis que, em um sistema axiologicamente aberto como
0 nosso, especialmente no ambito das intricadas relagcdes familiares, o
simples recurso a dogmatica juridica de nada nos adiantaria sem as
contribuicbes da psicologia, da sociologia, da histéria, da filosofia e de
outros ramos das ciéncias sociais.”

Devido a necessidade desse estudo interdisciplinar em busca de se entender
a familia em todos os seus aspectos, fica extremamente dificil conceitua-la, para que

se evite criar um conceito vago e sem eficacia de validade na pratica do dia a dia’®.

Quanto a esta dificuldade de se delimitar o conceito de familia, Rodrigo da

Cunha Pereira'®, também afirma que:

YGACLIANO, Pablo Stolze; FILHO, Rodolfo Pamplona. Novo Curso de Direito Civil, Direito Familia,
As Familias em Perspectiva Constitucional, Editora Saraiva, 2011, p. 36.
Bldem.
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“A partir do momento em que a familia deixou de ser o nucleo econdémico e
de reproducado para ser o espago do afeto e do amor, surgiram novas e
varias representagdes sociais para ela”.

No entanto, mesmo com toda dificuldade de se determinar um conceito
expresso para familia, muitos doutrinadores buscam conceitua-la para possibilitar
um estudo mais claro e orientado. Ressaltando sempre, que € necessario uma
analise interdisciplinar, pois muitos sao os elementos que influenciam a composig¢ao
familiar e por esta estar em constante evolugdo e com caracteristicas muito

particulares de cada sociedade e seus costumes.

Nas sabias palavras de Pablo StolzeGagliano e Rodolfo Pamplona Filho?°,
nenhum conceito pode ser considerado como absoluto, uma vez que a familia € o
nucleo de organizagdo pessoal mais personalizado, e por isso ndo pode “ser
aprioristicamente encerrada em um Uunico standard doutrinario”. Ambos ainda
conceituam familia como “familia € o nucleo existencial integrado por pessoas
unidas por vinculo socioafetivo, teleologicamente vocacionada a permitir a

realizagc&o plena dos seus integrantes”.

Para Caio Mario da Silva Pereira?!, “em sentido genérico e bioldgico,
considera-se familia o conjuntos de pessoas que descendem de tronco ancestral

comum”.

Cézar Fitza?? traz um conceito mais amplo, onde de forma /ato sensu familia
€ “uma reuniao de pessoas descendentes de um tronco ancestral comum, incluidas
ai também as pessoas ligadas pelo casamento ou unido estavel, juntamente com

seus parentes sucessiveis, ainda que nao descendentes”.

YPEREIRA, Rodrigo da Cunha, 2002. In: GACLIANO, Pablo Stolze; FILHO, Rodolfo Pamplona. Novo
Curso de Direito Civil, Direito Familia, As Familias em Perspectiva Constitucional, Editora Saraiva,
2011, p. 37.

2GACLIANO, Pablo Stolze; FILHO, Rodolfo Pamplona. Novo Curso de Direito Civil, Direito Familia,
As Familias em Perspectiva Constitucional, Editora Saraiva, 2011, p. 43.

ZIPEREIRA, Caio Mario da Silva, Instituicbes De Direito Civil, Volume V, Direito de Familia, Rio de
Janeiro, Editora Forense, 2015, p. 25.

2Z2F|UZA, Cezar, Direito Civil — Curso Completo. 122 Edigao, Belo Horizonte, Editora Del Rey, 2008, p.
940.
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Carlos Roberto Gongalves??® traz um conceito mais amplo, onde familia sdo
“todas as pessoas ligadas por vinculo de sangue e que precedem, portanto, de um

tronco ancestral comum, bem como unidas pela afinidade e pela adog&o”.

No entendimento de Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald?* tem se
que, familia “assume uma concepcao multipla, plural, podendo dizer respeito a um
ou mais individuos, ligados por tragos biolégicos ou sociopsicoafetivos, com a
intencdo de estabelecer, eticamente, o desenvolvimento da personalidade de cada

um-.

Por fim e para mero efeito norteador do estudo, pode-se afirmar que familia
sdo todas as pessoas que estao ligadas pela consanguinidade e/ou pela afinidade,

que buscam garantir o bem estar psiquico e fisico dos seus integrantes.

Portanto, apds a breve analise da evolugao historica da estrutura familiar e do
esclarecimento que para se entender a familia €& preciso de uma analise
interdisciplinar e que nenhum conceito sera o bastante para expressar a familia em

sua plenitude.
1.10 DEVER DE PRESTAR ALIMENTO:

No Cddigo Civil Brasileiro de 1916 ainda se presenciou muito do que era
defendido pelo Direito Canbnico no ambito das familias, como por exemplo os
requisitos para habilitacdo matrimonial, os impedimentos matrimoniais, as
anulabilidade e nulidades, sendo considerado o vinculo contraido com o matrimdnio
indissoluvel. Dessa forma, a familia tinha um carater extremo do patriarcalismo, da
submissao feminina tanto antes do casamento como depois e também a submissao

da prole.

Somente apds a década de 70 que se transmitiu para os herdeiros o dever de
prestar alimentos que existia entre os conjuges. Neste mesmo periodo muitas outras

garantias foram determinadas para os alimentados, dentre elas a garantia real ou

BGONGCALVES, Carlos Roberto, Direito Civil Brasileiro, Direito de Familia, Volume VI, Sdo Paulo,
Editora Saraiva, 2007, p.2.

2FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson, Curso de Direito Civil, Familias, 6, Sao Paulo,
Editora Atlas, 2015, p.9.
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fidejussoria e também o usufruto dos bens do alimentante?®. No entanto, mesmo
com essa extensdo na seara dos alimentos para a prole, muito ainda estava a ser

garantido com a promulgacéo.

Surge assim a familia da modernidade com a entrada em vigor da
Constituicado Federal de 1988, onde se protege o ser humano como pessoa de
direito e a familia passa a ter uma fungdo social, pautada nos principios

constitucionais, principalmente o principio da dignidade da pessoa humana.
Desta forma também pensa Pablo StolzeGagliano e Rodolfo Pamplona Filho:

“Hoje, no momento em que se reconhece & familia, em nivel constitucional,
a fungao social de realizagédo existencial do individuo, pode compreender o
porqué de a admitirmos efetivamente como base de uma sociedade quem
ao menos em tese, se propde a constituir um Estado Democratico de Direito
calcado no principio da dignidade da pessoa humana”.

Como Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald?® mesmo afirma, “ndo ha mais
protecdo a familia pela familia, sendo em razdo do ser humano. Enfim, é a
valorizagéo definitiva e inescondivel da pessoa humana”. Afirmam ainda os autores,

que:

“Ou seja, a familia existe em razao de seus componentes, e ndo estes em
fungdo daquela, valorizando de forma definitiva e inescondivel a pessoa
humana. E o que se convencionou a chamar de familia eudemonista,
caracterizada pela busca da felicidade pessoal e solidaria de cada um de
seus membros. Trata-se de um novo modelo familiar, enfatizando a
absorcao do eixo fundamental do Direito das Familias da instituicdo para a
protecao especial da pessoa humana e de sua realizagao existencial dentro
da sociedade”.

“Desse modo, avulta afirmar, como conclusdo légica e inarredavel, que a
familia cumpre modernamente um papel funcionalizado, devendo,
efetivamente, servir como ambiente propicio para a promogao da dignidade
e a realizagao da personalidade de seus membros, integrando sentimentos,
esperancgas e valores, servindo como alicerce fundamental para o alcance
da felicidade. Do contrario, ainda viveremos como 0S nossOs pais
(lembrando da cangao), esquecendo que o principal sentido da evolugao é
ndo permitir que se mantenham os erros e equivocos de um tempo
passado”.

Essa nova estrutura familiar chegou substituindo a organizag&o autocratica

por uma organizagdo democratico-efetiva, representando grande passo na evolugao

SWALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da, Direito Civil, Direito de Familia 5, Editora
Saraiva, 2013, p. 48.

FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson, Curso de Direito Civil, Familias, 6, Sao Paulo,
Editora Atlas, 2015, p.11.
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da estrutura familiar. Deixou de ter como principio norteador o da autoridade para o
da compreensdo e do amor, como também as relacbes de parentesco deixaram de
ser pautadas no viés politico para serem pautadas no da consanguinidade?’.
Mudangas estas fundamentais para que se defenda hoje o direito ao alimento entre

ascendentes e descendentes, como também entre descendentes e ascendentes.

Caio Mario da Silva Pereira?® afirma que as relagcdes familiares foram
atingidas com estas mudangas de uma forma bastante consideravel, principalmente
a relagdo entre pais e filhos. Os costumes da organizag&do patriarcal some por
completo, passando os filhos a terem autonomia para escolher que profissao seguir,
com se casam, sendo o oposto do vivido no passado do Direito Romano, onde se

devia completa obediéncia a figura do pater poder.

Diante destas mudangas tdo importantes, Diogo Leite de Campos?® ao
estudar as fungdes da familia, chega a concluséo de que:

“A familia deixa de ser um grupo unido pela necessidade, nomeadamente

econdmica, para se acentuar a independéncia de cada um dos membros. O

ambiente familiar torna-se um local onde cada um procura a satisfacdo das
suas aspiragdes pessoais e que esta pronto a deixar se ndo encontrar”.

Portanto, apés a Carta Magna de 1988 e o Codigo Civil de 2002 se consagra
o direito de alimentos, uma vez que passou a se reconhecer os filhos havidos fora
do casamento, sendo tratado da mesma forma que os filhos anteriormente ditos
‘legais”, sendo a prestacdo alimenticia entre ascendente e descendente, e vice-
versa, o foco do presente estudo. Estando expresso no §6° do artigo 227 que “os
filhos, havidos ou nao da relagdo do casamento, ou por adogao, terdo 0os mesmos
direitos e qualificagdes, proibidas quaisquer designagdes discriminatorias relativas a

filiacao”.

No caput deste mesmo artigo a constituigdo Federal de 1988 expressa quais

os deveres da familia, da sociedade e do Estado quanto a crianca e do adolescente:

“Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianca,

ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a

YPEREIRA, Caio Mario da Silva, Instituicbes De Direito Civil, Volume V, Direito de Familia, Rio de
Janeiro, Editora Forense, 2015, p. 32.

28 |dem.

BCAMPOS, Diogo Leite de, Ligdes de Direito da Familia e das Sucessodes, Editora Aimedina, 2008.
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saude, a alimentagao, a educagéo, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura,
a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagéo,

exploragéo, violéncia, crueldade e opressao”s°,

O texto trazido pela Constituicdo de 1988 esta conforme o determinado pela
Declaracdo Universal e demais documentos internacionais que busquem a protecao
a pessoa humana. O dever de cuidar é apresentado de forma cooperada entre o
Estado, a familia e a sociedade, no entanto, cabe diretamente a familia o dever de
prestar alimentos, uma vez que é quem esta diretamente ligado ao alimentando.
Essa responsabilidade é oriunda da ligagéo bioldgica ou socioafetiva. No entanto, na
auséncia dos familiares para cumprir com esta obrigacéo, cabera ao Estado cumpri-

la.

Helder Baruffi e Ana Cristina Baruffi®' exemplificam muito bem a influéncia
dos instrumentos internacionais no dever de prestar alimentos, de forma que € de
facil entendimento que este dever ndo se baseia somente nas regras brasileiras,

explanando que:

“O dever de prestar alimentos possui tal importancia, que é regrado no
Direito brasileiro ndo apenas por regras nacionais, mas por diversos
instrumentos internacionais, destacando-se o Cdédigo de Bustamante —
Havana, de 1928, que define que a natureza juridica da regra que da direito
a alimentos é de ordem publica internacional; a Convengéao Interamericana
sobre Obrigagdo de Prestar Alimentos Montevidéu — 1989 determina o
dever de cooperagdo internacional quando credor e devedor alimenticios
residirem em Estados diversos e, principalmente, a Convengao Americana
de Direitos Humanos — também chamados de Pacto Sao José da Costa
Rica — que prevé uma penalidade gravosa ao devedor alimenticio ao
permitir, como Unica possibilidade de prisdo civil, a decorrente de débito
alimentar (art. 7, §7°)".

Nao é de se estranhar que a Carta Magna de 1988 ao ser promulgada foi
considerada como a Constituicdo Cidada, justamente por trazer em seus texto todas
as garantias que buscam proteger a pessoa humana. Nao restando duvidas que o
direito a prestacdo de alimentos € a mais importante, pois € com o alimento
propriamente dita que se garante a vida, o bem estar, possibilitando assim todas as

outras garantias fundamentais.

30\VadeMecum, Revista dos Tribunais 2016.

3IBARUFFI, Helder; BARUFFI, Ana Cristina, A Obrigagdo Alimentaria no Direito Brasileiro e os
Direitos Humanos: Uma Reeleitura a Luz dos Tratados Internacionais, Revista IBDFAM — Familias e
Sucessoes, n° 04, p. 110.
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Desta forma, através da garantia do direito aos alimentos, se busca proteger a
dignidade da pessoa humana, principalmente, na fase em que o ser humano esta
em desenvolvimento e em uma condicdo carente, podendo assim dizer. Roberto
Adorno32cita Kant em sua obra, que por sua vez explana de forma brilhante sobre
essa protegao que deve existir em torno da dignidade da pessoa humana:

“También Kant assigna a la persona el valor supremo. La persona merece
ser siempre tratada como um fin y nunca como um simple médio para
satisfacerinteresesajenos. La dignidade de la persona es “algo que se ubica
por encima de todo precio y, por lo tanto, no admite nada equivalente”;
mientraslas cosas tienen “precio”, las personas tienen “dignidad”. Em
otraspalabras, ladignidad, como prerrogativa caracteristicas de las

personas, es um valor absoluto que escapa a todo calculo utilitarista de
costos-beneficios”.

Portanto, claramente se entende o quanto os alimentos sdo fundamentais
para garantir a dignidade da pessoa como ser humano, que necessita de cuidados
neste momento de desenvolvimento, ou quando nao mais tiver condi¢gbes de prover
seu sustento (tem se como exemplo os jovens que ainda estdo estudando e por isso
nao conseguem prover seu sustento, e assim precisam ainda da ajuda dos seus
ascendentes) ou quando ja estiver na terceira idade e necessitando de cuidados

especiais (a exemplo da prestagao de alimento do descendente para o ascendente).

O art. 229 da Constituicdo Federal de 198833, esclarece exatamente essa
necessidade e esse dever de prestacdo de alimentos mutuos entre ascendentes e
descendentes, onde devem “os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos
menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na velhice,

caréncia ou enfermidade”.

Cristiano Chaves e Nelson Rosenval®, trazem um conceito baseado na
concepgao juridica, onde “alimentos podem ser conceituados como tudo o que se
afigurar necessario para a manutencao de uma pessoa humana, compreendidos os
mais diferentes valores necessarios para uma vida digna”. Diante deste conceito

entendesse que alimentos, vai muito além do significado literal da palavra,

322KANT In: ADORNO, Roberto, Bioética y Dignidad de La Persona, Segunda Edicién, Madrid, Tecnos,
2012, p. 72.

3VadeMecum, Revista dos Tribunais 2016.

3FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson, Curso de Direito Civil, Familias, 6, Sao Paulo,
Editora Atlas, 2015, p.673.
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englobando tudo que for necessario para que a pessoa tenha sua dignidade

garantida.

Os mesmos doutrinadores, ainda afirmam que quando aplicasse o principio
constitucional no ambito dos alimentos, este tendem a proporcionar uma vida
conforme a dignidade de quem necessita e a dignidade de quem presta os
alimentos®®. Dai ser necessario a aplicagdo do bindbmio necessidade e possibilidade,

que sera tratado de forma detalhada em outro pronto deste trabalho.

Maria Berenice Dias®® ao tratar das nogdes iniciais do dever de prestar
alimentos, afirma que:

“Todos tem direito de viver, e viver com dignidade. Surge, desse modo, o

direito a alimentos como principio da preservagao da dignidade humana (CF

1° ). Por isso os alimentos tém a natureza de direito de personalidade,

pois asseguram a inviolabilidade do direito & vida, a integridade fisica.
Inclusive, foram inseridos entre os direito sociais (CF 6°)”.

O dever de prestar alimentos no Direito de Familia Brasileiro é oriundo do
parentesco, ou seja, da familia, e esse dever possui algumas caracteristicas muito

importantes.

A impenhorabilidade é o dever de prestar alimentos, destinado somente para
manter o alimentando, ndo respondendo assim as dividas devido a sua finalidade,
impossibilitando os credores de penhorarem o valor destinado a manter a dignidade
humana do beneficidario deste dever?’.Tendo o Cddigo Civil de 200238 trazido

expressamente esta caracteristica no corpo do texto do artigo 1.707.

A imprescritibilidade traz a fungdo de que nao existe prazo prescricional para
o dever de prestar alimentos. Uma vez que este dever tem como fundamento manter
a dignidade humana do alimentado e assim, as suas necessidades vitais de
imediato. Portanto, o pedido de pagamento de pensao alimenticia pode ser ajuizado
a qualquer tempo, desde que esteja conforme os requisitos.

3FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson, Curso de Direito Civil, Familias, 6, Sao Paulo,
Editora Atlas, 2015, p.669.

3%DIAS, Maria Berenice, Manual de Direito das Familias, 8° edi¢cdo, Sdo Paulo, Editora Revista dos
Tribunais, 2011, p. 513.

S’FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson, Curso de Direito Civil, Familias, 6, Sao Paulo,
Editora Atlas, 2015, p.693.

38VadeMecum, Revista dos Tribunais 2016.
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No entanto, apds a fixagdo do alimentos por meio de decisdo judicial, agora
sim existira um prazo prescricional para sua execugéo®?. Conforme o estabelecido
no artigo 206, §2°, do Cédigo Civil de 20024°, o prazo prescricional para as parcelas
vencidas sera de dois anos. Sendo assim, o artigo 23 da Lei 5.478/68
trazexpressamente no seu texto que “s6 alcanca as prestagdes mensais € nao o

direito a alimentos”!.

A inacessibilidade ou carater personalissimo, como o proprio nhome ja diz, o
direito de receber alimentos tem a natureza personalissima, o que proibe a sua
cessao para outrem?#?. Conforme determinado no artigo 1.707 do Cddigo Civil de
200243,

A irrepitibilidade traz a ideia de que os alimentos s&o irrepetiveis por natureza.
Significa dizer que o alimentante ndo pode pleitear a devolugdo do valor pago,
mesmo que depois o valor seja reduzido ou determinado desnecessario para o
alimentando. Pelo fato dos alimentos serem prestados para a subsisténcia do

alimentando, deduzindo que estes sdo imediatamente consumidos*4.

O dever de prestar alimento € tdo importante no ordenamento brasileiro, que
para garantir o seu cumprimento foi instituido uma punigédo. Punicéo esta prevista no
inciso LXVII do artigo 5° da Constituicao federal*®, de que havera prisao civil para o
inadimplemento voluntario e inescusavel da obrigagcdo alimenticia, sendo uma das
excegdes para prisdo no ambito civel, pois sabemos que prisdo desta natureza n&o
€ admitida no Brasil. A prisdo civil pelo ndo cumprimento do dever de prestar
alimento, foi instituido na legislacdo brasileira fundamentada no que determina a

Convencgao Americana do Direitos Humanos.

3FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson, Curso de Direito Civil, Familias, 6, Sao Paulo,
Editora Atlas, 2015, p.680.

40/adeMecum, Revista dos Tribunais 2016.

“PEREIRA, Caio Mario da Silva, Instituicbes De Direito Civil, Volume V, Direito de Familia, Rio de
Janeiro, Editora Forense, 2015, p. 598.

42DIAS, Maria Berenice, Manual de Direito das Familias, 8° edicdo, Sdo Paulo, Editora Revista dos
Tribunais, 2011, 516.

#VadeMecum, Revista dos Tribunais 2016.

4“WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da, Direito Civil, Direito de Familia 5, Editora
Saraiva, 2013, p. 80.

VadeMecum, Revista dos Tribunais 2016.
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Muitos doutrinadores questionam o fato do devedor de alimentos ser tratado
como um criminoso, quando na verdade, o objetivo desta punigcédo é simplesmente o
cumprimento da obrigagdo e ndo a punigédo por um fato delituoso, e que desta forma
esta se violando o direito a liberdade também defendido na Carta Magna de 1988.

Noentanto, o STF defende o pensamento de que:

. a permissao da prisao civii do devedor de alimentos, decorre da
presuncgéo de que a necessidade de sobrevivéncia do alimentando (direito a
vida) prevalece sobre o direito a liberdade do devedor-alimentante. A estes
dois direitos, elevador ao grau de principios no Direito Brasileiro, ndo se
aplica mais a ponderagao e razoabilidade, ja restando definido que o direito
a vida se sobrepde ao direito a liberdade, posicao que nao se sustenta se
adotarmos o principio do didlogo das fontes”4S.

O posicionamento do STF € nada mais do que coerente e justo, diante da
principal defesa constitucional que € a dignidade da pessoa humana. Nao adianta a
pessoa ter sua liberdade garantida, se em prol disso a vida de outrem esta sendo
sacrificada. A vida € o bem juridico de protegcdo maxima, e o dever de prestar
alimentos busca justamente esta protegcdo, pois € através dele que se garantira o
sustento do alimentado, o seu pleno desenvolvimento fisico e psiquico e assim a sua

dignidade.
1.2 PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE:

O ser humano precisa viver em sociedade para que esta ajude na formagéao
do seu carater e na sua consciéncia de grupo. Desde muito tempo, o ser humano
deixou de viver sozinho e passou a viver em grupo, alimentando assim os lagos
afetivos e com isso a solidariedade. Por outro lado, a sociedade necessita das
pessoas pois elas garantem a sua formagdo, mas ndo simplesmente pela
quantidade de pessoas e sim pelas relacdes que existem entre elas, como também

pelo papel que cada um exerce*’.

Antes da entrada em vigor da Carta Magna de 1988, legislagao esta

que trouxe a pessoa como primeiro lugar na linha de protegéo, a solidariedade era

4 BARUFFI, Helder; BARUFFI, Ana Cristina, A Obrigagdo Alimentaria no Direito Brasileiro e os
Direitos Humanos: Uma Reeleitura a Luz dos Tratados Internacionais, Revista IBDFAM — Familias e
Sucessoes, n° 04, p. 113.

47 SOUZA, Vanessa Ribeiro Corréa Sampaio, A Busca da Ascendéncia Biolégica pelo Filho Registral
e Afetivo Consideragdes a Luz do Principio da Solidariedade Familiar, Revista IBDFAM — Familias e
Sucessoes, n° 08, p. 56.



24

tida somente como uma regra social e ética de convivéncia. Referente a
solidariedade desde o Direito Romano até os dias atuais, Vanessa Ribeiro Corréa

Sampaio Souza“*®, afirma que:

“‘Em tempos juridicos, a solidariedade, que nos foi legada pelo Direito
Romano, tinha sentido exclusivamente patrimonial, afeta ao direito das
obrigacdes, como qualidade da prestagdo que, quando ativa, poderia ser
exigida de forma integral por qualquer credor, assim como, na versao
passiva, sujeitava qualquer dos devedores, ditos solidarios, a pagar sozinho
0 que era devido por todos.

Hoje, além do aspecto obrigacional, acrescenta-se um novo sentido, na
medida em que assimilada pelo Direito como principio juridico, inclusive de
raiz constitucional, com eficacia normativa e como critério valorativo para a
atividade do legislador e do interprete na resolugdo dos casos dificeis.
Ademais, nao se olvide que, em seu conteldo, trata-se ndo somente de
mandamento dirigido ao Poder Publico, no sentido da criagdo de melhores
condicbes de vida e sobrevivéncia para os cidadaos, como também de
determinagdo para que todos os particulares — isso inclui as sociedades
menores por eles formadas, tais como a familia — se engajem nesse
programa de solidarizagdo, na condigdo de devedores de respeito e a
qualidade de vida ofertada aos seus semelhantes”.

Com a entrada em vigor dos principios constitucionais, principalmente o da
dignidade da pessoa humana, que trouxe a solidariedade para a esfera juridica,
inclusive transformando em um direito social, estando expresso no artigo 6° da
Constituicdo Federal. Sendo esta indispensavel para o pleno desenvolvimento
humano da pessoa. Nao restando qualquer duvida que o ramo do Direito que mais
se vé a presencga da solidariedade € o direito de familia que busca sempre proteger
a dignidade humana de cada membro, buscando que todos sejam solidarios entre si

para garantir o pleno desenvolvimento de todos.

Nos ensinamentos de Paulo Luiz Netto Lobo*?, entende-se que:

“A constituicido e o direito de familia brasileiros sao integrados pela
onipresenca dos dois principios fundamentais e estruturais: a dignidade da
pessoa humana e a solidariedade. A solidariedade e a dignidade da pessoa
humana sdo os dois hemisférios indissociaveis do nucleo essencial
irredutivel da organizagao social, politica e cultural, e do ordenamento
juridico brasileiros. De um lado, o valor da pessoa humana enquanto tal, e
os deveres de todos para com sua realizacdo existencial, nomeadamente
do grupo familiar; de outro lado, os deveres de cada pessoa humana com
as demais, na construgdo harménica de suas dignidades”.

#8SOUZA, Vanessa Ribeiro Corréa Sampaio, A Busca da Ascendéncia Bioldgica pelo Filho Registral e
Afetivo Consideragdes a Luz do Principio da Solidariedade Familiar, Revista IBDFAM — Familias e
Sucessodes, n° 08, p. 58-59.

“L.OBO, Paulo Luiz Netto. In:SOUZA, Vanessa Ribeiro Corréa Sampaio, A Busca da Ascendéncia
Bioldgica pelo Filho Registral e Afetivo Consideragdes a Luz do Principio da Solidariedade Familiar,
Revista IBDFAM — Familias e Sucessodes, n° 08, p. 60.
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De forma que, claramente se vé a solidariedade presente no dever de prestar
alimentos entre ascendentes e descendentes, pois estes precisam garantir o pleno
desenvolvimento um do outro em cada fase devida na vida, protegendo assim a

dignidade humana do alimentando.

Os alimentos no momento da sua fixagao, precisam ser estabelecidos com
uma perspectiva solidaria, sendo norteada pela cooperagao, isonomia e pela justica
social, para que assim garantam a dignidade da pessoa humana. O que leva a
entender que, os alimentos estando de acordo com o determinado pela Constituicao
Federal, tem a funcdo garantidora a propria manutengédo das pessoas ligadas pelo
vinculo do parentesco, fazendo assim a familia cumprir com a sua fungéo social®C.
Cristiano Chaves Farias e Nelson Rosenvald entendem que “a obrigacédo alimentar
é, sem duvida, expressdo da solidariedade social e familiar (enraizada em
sentimentos humanitarios) constitucionalmente impostas como diretrizes da nossa

ordem juridica”.

Dentro do ambito familiar, mais precisamente na relacdo entre ascendente e
descendente, primeiramente se ver que a obrigagcéo de prestar alimentos cabem aos
ascendentes, por se entender que estes sdo capazes tanto fisicamente quanto
psicologicamente para prover o alimento das criangas e adolescentes incapazes e
sem qualquer condicdo de garantirem o seu sustento e a dignidade humana.
Quando estes chegarem na terceira idade, ficarem carentes ou enfermos, cabera a
prole ja maior e independentes financeiramente, prover o sustento dos mesmo,
caracterizando a reciprocidade presente no dever alimentar. Diante da
vulnerabilidade dos menores, dos idoso, o legislador buscou proteger os seus
direitos garantido assim as suas necessidade, trazendo no artigo 229 da
Constituicdo Federal de 1988 o verdadeiro sentido da solidariedade no ambito

familiard?.

E na familia também que se deve buscar em primeiro lugar a protecdo ao

necessitados, os enfermos e os carentes, para que estes superem os motivos que

FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson, Curso de Direito Civil, Familias, 6, Sao Paulo,
Editora Atlas, 2015, p.671.

1 SOUZA, Vanessa Ribeiro Corréa Sampaio, A Busca da Ascendéncia Biolégica pelo Filho Registral
e Afetivo Consideragdes a Luz do Principio da Solidariedade Familiar, Revista IBDFAM — Familias e
Sucessoes, n° 08, p. 61.
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os colocam nestas condigdes®?. E é nesta mesma linha de pensamento que a familia
deve exercer a fungao assistencial para seus membro na enfermidade e na velhice,
pois diante do nosso sistema econémico € dificil se construir um eficiente programa
de Seguridade Social. De forma que, que por mais que o trabalho permita ao Estado
no futuro garantir a recuperagao fora do ambito familiar, os lagos afetivos existentes

sempre reserva algum espago para a assisténcia entre seus membros®3.

Definindo muito bem o papel da solidariedade no ordenamento brasileiro e
principalmente nas relagdes familiares Vanessa Ribeiro Corréa Sampaio Souza®,
explana que:

“O ideal seria que a solidariedade fosse algo inerente as relagdes humanas,
derivando diretamente do sentimento nutrido em cada pessoa no sentido de
ajudar o préximo a conduzir sua vida da melhor forma possivel. No entanto,
ndo sendo esta uma caracteristica imanente a condicdo humana o que a faz
depender do sentimento, compaixao e desprendimento de cada um, foi
necessario que a ciéncia juridica o encapasse para que, partindo do
pressuposto de que a comunidade é o espago onde se estabelecem as
relagdes humanas, néo seja aceitavel o desenrolar absoluto e egoistico de
direitos descontextualizados. Assim, cada um passa a ser responsavel
pelos seus comportamentos, ndo somente pelos efeitos sobre si mesmo,
mas também em uma visdo macro que ajuda a afastar sentimentos

individualistas, de todos deletérios para a organizagédo do Estado e das
comunidades menores que o formam, do que seria exemplo a familia”.

Certamente ndo cabe dentro da familia sentimentos egoistas. E como nao é
regra do ser humano ser solidario, foi necessario que se legitimasse a solidariedade
para que se garantisse a dignidade da pessoa. Portanto, claramente se entende que
nao existe fundamento mais importante para o dever de prestar alimentos reciprocos
entre ascendentes e descendentes do que a solidariedade, para que todos os
membros desta relacdo tenha seu pleno desenvolvimento humano. Desta forma,

nasce o dever de cuidado mutuo entre os membros dessa familia.
1.3 DEVER DE CUIDADO NA LEGISLACAO BRASILEIRA:

Pelo que foi explanado acerca do principio da solidariedade e por hora

também do principio da dignidade da pessoa humana, ndo resta qualquer duvida de

>2ldem.

33COELHO, Fabio Ulhoa. In:FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson, Curso de Direito Civil,
Familias, 6, Sdo Paulo, Editora Atlas, 2015, p.672-673.
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Sucessoes, n° 08, p. 61-62.
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que o dever de cuidado é fruto destes principios constitucionais. Dentro do ambito
familiar este busca a protecdo dos membros que compde este nucleo,
principalmente os incapazes e os que mesmo capazes, estdo em condigdes de

necessidade.

A palavra cuidado significa cautela, precau¢do.Vem do latim, da palavra
COGITARE que significa pensar, cogitar. Portanto, ter cuidado com o outro é se
preocupar, pensar, ter cautela. O dever de cuidado tem como fungdo a cautela e
preocupacao com o bem estar dos membros que compde a familia, principalmente
por parte dos que sao capazes e tem desenvolvimento financeiro para garantir a

prestacao de alimentos para os necessitados.

O dever de cuidado no ordenamento brasileiro € de responsabilidade do
Estado, da sociedade e da familia. Como € na familia que existe o convivio diario,
onde se vivi a maioria dos momentos do cotidiano, esta culmina por ter uma parcela
maior no exerciciodo dever de cuidado para com seus integrantes. A sociedade por
sua vez, precisa também exercer esse dever de cuidado, pois € no convivio coletivo
que o individuo conseguira ter uma nogdo maia ampla de respeito, dos seus direitos
e deveres para o outro, mesmo que nao exista um lago sanguineo ou afetivo nas
relacbes. Quanto ao Estado, este precisa garantir o basico para que a pessoa viva
com dignidade caso sua familia ndo possa exercer o papel. Este precisa garantir o
que esta descrito nas suas leis e o bom desempenho dos que o compde, pois sem a
familia e a sociedade o Estado nada seria.

A Constituicdo Federal de 1988 ¢é a constituicao cidada e por esta
caracteristica, traz no corpo do seu texto alguns artigos que buscam garantir o

cumprimento deste dever de cuidado.

O artigo 6°% traz o rol dos direitos sociais:

“Artigo 6°. Sao direitos sociais a educagdo, a saude, a
alimentagdo, o trabalho, a moradia, o transporte, o lazer, a
segurancga, a previdéncia social, a prote¢gdo a maternidade e a
infancia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta
Constituicao”.

>VadeMecum, Revista dos Tribunais 2016.
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Os direitos sociais tem como objetivo, garantir o pleno desenvolvimento do
ser humano e o exercicio dos seus direitos, Ihe garantido o minimo necessario.
Desta forma, exige uma intervencéo estatal bastante ativa, para garantir a ordem
social com a finalidade de se diminuir a desigualdade social, por isso necessitam de
um custo excessivo e um lapso temporal consideravelmente grande®®, o que nos

dias atuais esta muito aquém do ideal trazido na Constituicio.

Por mais que o Estado possua programas sociais buscando a garantia destes
direitos, ndo € o suficiente para que se tenham todos os integrantes da sua
sociedade vivendo com plena protegcao a sua dignidade. A grande dificuldade é se
garantir todos os direitos sociais ao mesmo tempo, mas ao se tratar do direito a
alimentagdo nenhuma falha pode ser aceitavel, pois se a pessoa nao tiver o minimo
para manter seu sustento dentro do saudavel, ndo tera condi¢cbes vitais para se
exigir os outros direitos. O alimento é crucial para o bem estar fisico e psiquico do

ser humano.

Mesmo com a garantia aos direito sociais expressa, a Carta Magna trouxe um

capitulo destinado exclusivamente a familia, a crianca, ao adolescente e ao idoso.

O primeiro artigo deste capitulo, o artigo 226%, traz expressamente que a
familia, por ser a base da sociedade, precisa de protecao especial do Estado, o que
reforgca o dever deste de garantir os direitos sociais cumprindo o dever de cuidado, e

assim o direito a alimentagéo.

O artigo 22758, determina que:

“E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianca, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude,
a alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a
dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria,
além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagéo,
exploracao, violéncia, crueldade e opressao”.

Esse é um dos artigos mais importantes da legislagao brasileira, pois traz de
forma clara e explicita o dever de cuidado que deve existir com a familia, e assim

com seus componentes. E um reforco dos direitos fundamentais e dos direitos

S PESSOA, Eudes Andre, A Constituicdo Federal e os Direitos Sociais Basicos ao Cidadao Brasileiro.
Ambito Juridico.

S"VVadeMecum, Revista dos Tribunais 2016.

8ldem.
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sociais. Nao é risco algum afirmar que, se os alimentos ndo forem prioridade de
nada servira os outros direitos, pois certamente a pessoa morrera de fraqueza, por

falta de nutrientes provenientes do alimento.

Juntamente com o artigo citado acima, o artigo 229%° é muito importante para
este trabalho, justamente por tratar do dever de cuidado reciproco entre
ascendentes e descendentes. Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os
filhos menores, e os filhos maiores tém o dever de ajudar e amparar os pais na
velhice, caréncia ou enfermidade. De nada valeria se esse dever fosse somente do
ascendente para com o descendente. Ndo estaria sendo garantida a dignidade
humana dos membros que compde a familia, quando estes chegassem a velhice ou
em estado de necessidade. Vale ressaltar que este dever de cuidado reciproco é
baseado na necessidade e possibilidade das partes envolvidas, sendo este ponto

melhor explanado em outro ponto do trabalho.

O dever de cuidado no Cddigo Civil de 2002 ¢é previsto no inciso IV do artigo
1.566%°, onde cabem aos conjuges o sustento, guarda e educagdo dos seus filhos.
Portanto, tanto a mae quanto o pai sdo os responsaveis pelo dever de prestar
alimentos a prole, ndo devendo somente um arcar com esta responsabilidade.
Mesmo o artigo 1.566 tendo utilizado no seu caput a palavra cénjuges, uma vez
dissolvida a sociedade conjugal, a responsabilidade para com prole continua a
mesma. Apesar dos pais acharem que este dever deixa de existir apds o divércio,
devendo o responsavel pelo sustento do filho ser aquele que o mesmo reside. O que
na verdade passa a existir, € a utilizagao do filho para se atingir o outro conjuge

deixando de lado o interesse em se garantir o bem estar do menor.

Diferentemente do direito romano e do direito canénico, o cddigo civil de 2002
também trouxe a garantia do dever de cuidado para com os filhos havidos fora do
casamento e os filhos adotados. Na legislagdo anterior, estes, tinham um tratamento
totalmente diferente dos filhos do casal, com direitos restringidos ou quase nenhum.
Na legislagdo civilista atual no artigo 1.596%", os filhos, havidos ou n&o da relagéo de
casamento, ou por adocido terdo os mesmos direitos e qualificacdes, proibidas

quaisquer designacgdes discriminatdrias relativas a filiagao.

*lbidem.
60\VadeMecum, Revista dos Tribunais 2016.
5ldem.
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No rol de legislagado especial existe o Estatuto da Crianga e do Adolescente e
o Estatuto do ldoso, institutos que trazem o dever de cuidado voltado para as
necessidades especificas de cada grupo, garantindo assim o bem estar e a
dignidade da pessoa humana.

O Estatuto da Crianga e do Adolescente determina no seu artigo 4° e no artigo
22%2que:

“Art. 4°. E dever da familia, da comunidade, da sociedade em geral e do

Poder Publico assegurar, com absoluta prioridade, a efetivagdo dos direitos

referentes a vida, a saude, a alimentagdo, a educagéo, ao esporte, ao lazer,

a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
convivéncia familiar e comunitaria.

Art. 22. Aos pais incumbe o dever de sustento, guarda e educagédo dos
filhos menores, cabendo-lhes ainda, no interesse destes, a obrigagdo de
cumprir e fazer cumprir as determinagdes judiciais”.

Nada mais fez do que reforcar a protecéo trazida pela Constituicdo Cidada,
para que o dever de cuidado seja exercido para se garantir o desenvolvimento pleno
da crianca e do adolescente, ressaltando a importancia da protegcao a infancia
trazida no rol dos direitos sociais no artigo 6° da Constituicdo Federal. De forma que,

a protecdo a infancia € uma da prioridade absoluta em todas as esferas de

interesse, seja ela judicial, extrajudicial ou administrativa®3.

A lei 10.741 de 2003, o Estatuto do Idoso, também determinou o trazido pela
Constituicao Federal, para garantir o dever de cuidado por parte da familia para com
o idoso que pertence a este nucleo familiar. No artigo 3°64 tem-se que:

“Art. 3°. E obrigagdo da familia, da comunidade, da sociedade e do Poder
Publico assegurar ao idoso, com absoluta prioridade, a efetivagéo do direito
a vida, a saude, a alimentacao, a educacgao, a cultura, ao esporte, ao lazer,

ao trabalho, a cidadania, a liberdade, a dignidade, ao respeito e a
convivéncia familiar e comunitaria”.

ApOs esta breve analise de como a legislagdo trata o dever de cuidado
reciproco no ambito da familia brasileira, claramente percebe-se que o maior

objetivo é a protecdo a dignidade da pessoa humana, onde os ascendentes e

62\VadeMecum, Revista dos Tribunais 2016.

83ISHIDA, Valter Keniji, Estatuto da Crianga e do Adolescente, Doutrina e Jurisprudéncia, Editora Atlas
S. A, Séo Paulo, 2015, p. 13.

#VVadeMecum, Revista dos Tribunais 2016.
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descendentes se protejam ajudando uns aos outros dentro da necessidade e da
possibilidade individual de cada um.

Esta responsabilidade oriunda do dever de cuidado, nada tem a ver com o
afeto, elemento este importantissimo para se constituir familia na modernidade. A
familia atual nasce do afeto entre as pessoas, sendo assim do amor, da admiragao.
No entanto, a auséncia do afeto ndo exime o dever de cuidado mutuo entre os

familiares ascendentes e descendentes.
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Capitulo Il
2, O RECONHECIMENTO DA MULTIPARENTALIDADE NO BRASIL.:

A sociedade esta em constante mudanga, e mesmo tendo esta caracteristica
uma grande parte da sua populagdo tenta manter um conservadorismo exacerbado
colocando a todos que nao estao dentro dos padrdes exigidos por estes, a margem
do convivio social. E extremamente complicado para este grupo que escolhe viver
de uma forma “diferente”, conseguir com que sua dignidade humana seja respeitada.
E assim passa a existir um caos, pois 0 respeito € necessario para um convivio
harmonico em comunidade e tem um pouco do conservadorismo, pois € nos
primeiros anos de vida que é ensinado ao ser humano que para se viver em

comunidade precisasse seguir algumas regras.

Se a sociedade esta em constante mudancga, a familia também esta. Muitas
transformacdes ela ja sofreu ao longo do tempo. A primeira grande transformacao foi
quando o pater poder deixou de existir, passando todos os membros a terem um
papel importante na estrutura familiar. A figura masculina deixa de concentrar todas
as fungdes de liderangas, dando lugar a independéncia da mulher quanto esposa e
dos filhos, passando estes a serem sujeitos de direitos e vontades.A segunda
grande mudanga e mais atual foi quando as relagdes passaram a ser criadas pelo

afeto e ndo mais pela relagdo econémica.

Para Christiano Cassettari®® a familia vem sofrendo sensiveis mudancas até
os dias de hoje. Essas mudangas foram sociologicas, na sua fung¢do, natureza,
composicado e concepg¢ao, mas também juridica pois o Estado passou a estar
presente apds a Constituicido Federal de 1988, que trouxe para o ordenamento

brasileiro normas que regulam a familia.

As familias passaram a ser constituidas pelo sentimento, passaram a ser
abertas, humanas, solidarias, onde o0 ser humano busca o seu pleno
desenvolvimento, onde todos se afinam e se respeitam sem que haja qualquer ato

ou fato que os obriguem se néo for o afeto. E nesta segunda transformac&o que a

8SCASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32
edi¢do, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 28.
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sociedade brasileira esta vivendo, aprendendo a respeitar as novas formas de

constituicdo de uma familia.

Como o Direito de familia € composto pelos fatos sociais e pelos os fatos
familiares, precisou acompanhar esta mudanca para que ndo ficasse defasado
diante do seu objeto de estudo. Ressaltando que uma vez sendo a dignidade
humana condi¢cao extremamente protegida pelo o ordenamento brasileiro, ndo teria
como o judiciario fechar os olhos para esta transformacdo social e
consequentemente familiar, uma vez que é o afeto tornou-se elemento fundamental
para a constituicdo de uma familia. Portanto, foi preciso regulamentar as novas
estruturas familiares oriundas da afetividade, na tentativa de tirar estas da margem
social e assim continuar exercendo seu papel de regulamentar os fatos sociais e

familiares.

Com o afeto tornando-se elemento de extrema importancia para a formagao
de uma familia, muitos fatos foram levados ao judiciario para que recebesse sua
protecdo. Na atualidade os casamentos arranjados para garantirem interesse
econdmico deixaram de existir, dando lugar as pessoas que buscam sua felicidade e
seu bem estar, sem se preocupar com o0 que a parcela da sociedade que se

considera conservadora venha a pensar.

Quanto a esta mudanga do casamento como unica forma de se constituir uma
familia, para as diversas formas baseada no afeto e na garantia da dignidade da
pessoa humana, Guilherme Calmon Nogueira da Gama®® afirma:

“Desse modo, considera-se que a familia patriarcal, considerada o modelo
unico no Brasil desde a Colbnia, entrou em crise no curso do século XX e,

desse modo, foi superada, perdendo sua sustentagao juridica, notadamente
diante dos valores introduzidos pela Constituicdo Federal de 1988”.

Dentre todos os fatos oriundos da constituicdo familiar baseada no afeto, esta
a parentalidade afetiva e a multiparentalidade. A parentalidade afetiva € um pouco
mais antiga que a multiparentalidade, mas que precisam ser entendidas

conjuntamente pois € quando se estuda o lago parental baseado no afeto

6GAMA, Guilherme Calmo Nogueira da, In: SIMOES, Thiago Felipe Vargas, Redesenhando os
Contornos do Direito de Filiagdo: A incidéncia do Afeto na Composi¢ao da Familia Contemporanea,
Revista IBDFAM — Familia e Sucessdes, n° 03, p. 16.



34

propriamente dito, e o conflito deste lago afetivo com o lago biolégico no grau da

paternidade ou maternidade.
2.1. AFETO: ELEMENTO FUNDAMENTAL NAS RELACOES FAMILIARES:

A palavra afeto vem do latim affectus, “esta disposto, inclinado a, constituido”,
sendo participio passado da palavra afficere, “fazer algo a alguém, usar, manejar,
influir sobre””.Tem como significado “impulso do &nimo, sentimento, paix&o,
amizade, amor, simpatia, dedicado, afeigoado, incumbido, entregue®®. Nao resta
quaisquer duvidas que justamente com estes sentimentos que se busca constituir

uma familia em qualquer lugar no mundo e nao seria diferente no Brasil.

Na licdo de Flavio Tartuce®® sobre o afeto no Direito de Familia, € importante
para nog¢des conceituais que se saiba:
“De inicio, para os devidos fins de delimitacdo conceitual, deve ficar claro
que o afeto ndo se confunde necessariamente com amor. Afeto quer dizer
interagdo ou ligagao entre pessoas, podendo ter carga positiva ou negativa.

O afeto positivo, por exceléncia, € o amor; o negativo é o 6dio. Obviamente,
ambas as cargas estao presentes nas relagdes familiares”.

E é muito importante que se saiba a diferenciacido entre afeto e amor. O afeto
esta presente mesmo nos momentos de agressividade, pois como bem tratou o
doutrinado acima citado, o 6dio é negativo e nem por isso deixa de ser afeto. A
psicanalista Giselle Camara Groeninga’®, afirma que mesmo nos momentos de
agressividade humana sem amor o afeto esta presente, um exemplo claro é quando
existem os momentos de corregdo de uma conduta errada por meio de um familiar.
N&o é porque se esta corrigindo um comportamento de forma mais dura, que n&o se
tem afeto pelo outro. Este comportamento estd ligado ao dever de cuidado
explanado acima, pois devemos cuidar e querer bem das pessoas que se tem
afinidade, e deixar que este continue cometendo erros € uma prova de indiferenga,

sentimento este contrario ao afeto.

Swww.origemdapalavra.com.br

Dicionario Aurélio.

TARTUCE, Flavio. O Principio da Afetividade no Direito de Familia. www.jusbrasil.com.br
"GROENINGA, Giselle Camara, In: CASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e
parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32 edigdo, Sdo Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 10.
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Afirmando ainda Giselle Camara Groeninga’'que:

“A questdo dos afetos merece ainda atengédo especial, pois, talvez, pela
resisténcia que tenhamos em reconhecer as qualidades agressivas, que
todos nds possuimos, tendemos, no senso comum, € mesmo pela heranga
filoséfica, a equiparar o amor ao afeto. Muitas vezes idealizando a familia
como reduto s6 de amor. ldealizagdo que se quebra quando nos
defrontamos com a violéncia dos conflitos familiares. A fungdo da familia
esta mais além do amor — esta em possibilitar as vivéncias afetivas de forma
segura, balizando amor e agressividade, inclusive para que as utilizemos
como matéria-prima da empatia, capital social por exceléncia. Os afetos sao
0 equivalente da energia psiquica, dos impulsos, dos desejos que afetam o
organismo e se ligam a representagdes, a pessoas, objetos, significativos.
Transformam-se em sentimentos e ddo um sentido as relagdes e, ainda,
influenciam nossa forma de interpretar o mundo”.

Nos dias atuais se busca conviver no dmbito familiar com quem temos uma
afinidade, com quem temos uma relagao afetiva, com quem serve de inspiracado para
0 crescimento quanto pessoa de cada um, com quem passa seguranga, com quem
tem cuidado e com quem precise de cuidado. Ou seja, hoje se busca formar uma
familia com quem se tem afeto, com quem se tem sentimento. Casasse por afeto,
constituisse unido estavel por afeto, dividisse uma casa com quem se tem afeto,

constréi uma amizade com quem se tem afinidade e afeto.

Diante de todas as dificuldades que a vida em sociedade impde ao ser
humano, este buscou uma forma mais branda de se constituir sua familia baseadano
afeto. Nada melhor do que se conviver diariamente com as pessoas que se ama,
que se tem afinidade, que se tem gostos em comum, que desperta o melhor que
existe dentro de cada um, porque por mais que se viva na correria do cotidiano
atualmente, € com a familia que se passa a maior parte do tempo incluido os

amigos, porque afinal estes ndo deixam de ser familia também.

N&o significa que o lago biolégico deixou de ter importancia. Pelo contrario, o
lago afetivo foi quem passou a ser reconhecido socialmente e juridicamente. O afeto
na relagdo biolégica é condicionado socialmente, no entanto, ele precisa ser
cultivado diariamente pelos sujeitos da relagdo. Nao adianta saber que é o pai, a
mae ou um parentebiologico, se nao € cultivado o afeto na relagdo, e
consequentemente o amor, o respeito, o cuidado, a atencdo, o carinho. Dai muito se

afirmar que o lago afetivo nos dias atuais, sobressaem ao lago bioldgico.

. GROENINGA, Giselle Camara, In: CASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e
parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32 edigdo, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 10.
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O afeto a muito tempo ja era a forma escolhida por algumas pessoas para
constituir familia, mas devido ao conservadorismo da sociedade desde sempre e
pela falta de protegdo por parte do Direito antigamente, estas familias terminavam
por viver a margem da sociedade, uma vez que estavam fora dos padrbes
estabelecidos.Neste grupo que viveu por muito tempo a margem da sociedade
devido as suas escolhas, estavam os desquitados, que apds a separacao decidiam
constituir uma nova familia e ndo podiam constituir casamento novamente, os

homossexuais, as familias monoparentais e as familias socioafetivas.

Maria Berenice Dias’? explica muito bem como as pessoas que decidiam viver
de uma forma diferente dos padrdes sociais e do dito correto pelo Estado eram

tratadas:

“Eleito o casamento como modelo de familia, foi consagrado como a unica
modalidade aceitavel de convivio. Como forma de impor obediéncia a lei,
por meio de comandos intimidatérios e punitivos e por normas cogentes e
imperativas, sao estabelecidos paradigmas comportamentais na esperanga
de gerar posturas alinhados com o perfil moral majoritario. A jurisprudéncia
igualmente nao resiste a sedutora arrogancia de punir quem vive de
maneira diversa do aceito como certo. Na tentativa de desestimular atitudes
que se afastem do Unico pardmetro reconhecido como legitimo, nega
juridicidade a quem se rebela e afronta o normatizado. Com isso, acaba-se
ndo s6 negando direitos, também se deixa de reconhecer a existéncia de
fatos. A desobediéncia é condenada a invisibilidade. O transgressor é
punido com a negativa de inser¢gdo no ambito juridico. Tudo que surge a
margem do modelo posto como correto ndo merece regulamentagao.
Situacdes reais simplesmente desaparecem”.

O novo assusta e provoca o0 medo da mudancga. Toda transformacéo traz a
sensacgao de afronta ao que é certo, havendo uma tendéncia a sua rejeicdo por se
entender que € uma quebra do que é correto’3. O desconhecido amedrontar porque
sera necessario sair da zona de conforto pra se entender aquela situacdo e
encontrar uma solugdo. E foi justamente o que aconteceu com a sociedade quando
se passou a dar importancia ao sentimento das pessoas, a vontade de cada um em
buscar o que entendia ser melhor, passando o afeto a influenciar na decisao final de

cada um.

Com a entrada em vigor da Constituicdo Federal de 1988, se buscou proteger

0 ser humano na sua total esséncia garantindo o seu desenvolvimento pleno e assim

2DIAS, Maria Berenice. A ética do afeto. www.ambito-juridico.com.br.
Bldem.
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a sua dignidade humana. Este passou a ter direitos fundamentais e direitos sociais,

sendo responsaveis por sua garantia o Estado, a sociedade e a familia.

Com a nova Constituigdo ampliou-se também o conceito de familia, passando
a se regulamentar outras formas de constitui-la que ndo somente pelo casamento.
Apos este fato, a familia deixou mais o ambito do Direito Privado, e passou a ser
protegida também pelo Direito Publico devido a todas as garantias e
responsabilidades constitucionais, estando expresso na Constituicdo que a familia
tem protegdo especial do Estado. O afeto passou a ser protegido
constitucionalmente também, pois a vontade das pessoas no momento de constituir

ou desconstituir uma familiaé o que prevalece.

Christiano Cassetari’ explana que:

“‘Dessa forma, o Direito Civil e o Direito Constitucional sao interpretados
conjuntamente, para se promover uma integracdo simbiética entre a Lei
Maior e a legislagdo civilista, objetivando-se um desenvolvimento
econdmico, social e politico neste novo Estado social. Isso se deve as
mudangas ocorridas nos ultimos tempos na nossa sociedade, que exigiram
dos civilistas uma nova postura metodolégica, que acabou por tornar
imprescindivel que toda e qualquer (re)leitura do direito civil seja feita em
uma perspectiva dialética com a Constituicdo Federal.

Assim verifica-se que a Constituicido Federal de 1988 estabeleceu uma
verdadeira reconstrugdo da dogmatica juridica, ja que ela possui a
cidadania e a personificagao do direito como seus elementos centrais”.

Sobre a influéncia das novas garantias constitucionais nas familia, Thiago

Felipe Vargas Simoes’® afirma que:

“A protecdo constitucional dispensada a familia, suas formas de constituicao
e fixagdo de sua principiologia irradiou efeitos para todas as mais remotas
formas de relagéo familiar que se poderia conhecer, impondo ao aplicador e
intérprete do ordenamento uma nova realidade juridica.

Neste sentido, ndo ha como negar que a nova tendéncia da familia moderna
€ a sua composi¢ao lastreada no afeto, que no ambito das relagdes
familiares, surge por meio da convivéncia entre pessoas e reciprocidade de
sentimentos”.

O afeto passou a ter uma importancia tdo grande para as relagdes familiares,

que se tornou um principio constitucional, sendo atualmente o principio da

7ACASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32
edi¢do, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 19.

»SIMOES, Thiago Felipe Vargas, Redesenhando os Contornos do Direito de Filiagéo: A incidéncia do
Afeto na Composicdo da Familia Contemporanea, Revista IBDFAM — Familia e Sucessdes, n° 03, p.
18.



38

afetividade o principal fundamento do Direito de familia da pés modernidade. Nao
existe qualquer relacdo familiar que nao precise ter o afeto como parametro para

dirimir qualquer problematizagdo que venha a existir nos dias de hoje.

Quanto a institucionalizacdo do principio da afetividade, Ricardo Lucas
Calderon’® explana que:

“Parece possivel sustentar que o Direito deve laborar com a afetividade e

que sua atual consisténcia indica que se constitui em principio no sistema

juridico brasileiro. A solidificagdo da afetividade nas relagdes sociais é forte

indicativo de que a analise juridica ndo pode restar alheia a este relevante

aspecto dos relacionamentos. A afetividade € um dos principios do direito

de familia brasileiro, implicito na Constituicdo, explicito e implicito no Cédigo
Civil e nas diversas outras regras no ordenamento”.

Afirma ainda Ricardo Calderén’’, que:

“‘No decorrer da modernidade, o espaco conferido a subjetividade e a
afetividade alargou-se e verticalizou-se a tal ponto que, no ultimo quarto do
século XX, ja era possivel sustentar a afetividade como vetor das relagdes
pessoais. Atualmente, a afetuosidade emergiu como novo paradigma dos
relacionamentos familiares, com intensidade tal, que vem sendo
considerada como um principio do Direito de Familia”.

Claramente se entende que a afetividade constitui um codigo forte dentro do
Direito contemporéaneo, trazendo mudancas profundas na forma de se pensar a
familia brasileira’®.Identificando facilmente trés grandes marcos importantes. O
primeiro marco foi o reconhecimento da juridico da unido estavel homoafetiva. O
segundo foi a admissao da reparagdo de danos decorrente do abandono afetivo,
sendo este entendimento admitido primeiramente pelo STJ. O terceiro marco foi o
reconhecimento da parentalidadesocioafetiva como forma de originar parentesco’®,
e que se pode ainda expandir dentro deste marco para o reconhecimento da
multiparentalidade apds a decisido proferida pelo STF, que sera comentada mais a

frente.

Pelo que ja foi dito neste trabalho, ndo resta qualquer duvida de que para se
conceituar e estudar o Direito de familia € imprescindivel um estudo interdisciplinar,

principalmente, depois que o afeto tornou-se elemento fundamental para a

6CALDERON, Ricardo Lucas, In: TARTUCE, Flavio. O Principio da Afetividade no Direito de Familia.
www.jusbrasil.com.br

7IBDFAM Revista, Edigao 29, 2016, p. 9.

BTARTUCE, Flavio. O Principio da Afetividade no Direito de Familia. www.jusbrasil.com.br
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constituicdo da familia e sem a psicanalise para conceituar e entende-lo ndo seria

possivel. Alfredo Jerusalinsky e Ana Rita Jerusanlinsky® explicam muito bem este

ponto:
“‘Nas demanda judiciais, no ambito do Direito de Familia, as decisdes
implicam inevitavelmente consequéncias que nao podem ser medidas
simplesmente pela objetividade e é nesse tecido significante complexo que
se torna indispensavel a colaboracao entre diferentes disciplinas. O Direito,
ao julgar as questdes de familia, afeta e altera o lago de parentesco. A
Psicanalise aporta o valor afetivo e a importancia desses lagos na
constituicdo do sujeito. O Direito aporta os direitos e obrigagcdes decorrentes
desses lagos. A interdisciplinaridade permite levar e conta de que e como
esses lacos estdo feitos, a sua esséncia. O campo operatério sobre as
questdes familiaristas somente pode ser definido em forma interdisciplinar e
ndo somente o Direito e a Psicanalise devem ser demandados a se
pronunciar. Outras ciéncias, como a Sociologia e a Antropologia, precisam
ter lugar para se manifestar. Porém, o especial relevo dos afetos e das
estruturas subjetivas quando se trata de familia torna a Psicandlise uma
ferramenta fundamental para a compreensdo das consequéncias de

qualquer julgamento. O ato juridico nunca fica isento das incidéncias
afetivas que sobre ele atuam e que ele mesmo provoca”.

O Direito de familia nunca foi estudado sozinho, porque o seu elemento de
estudo que € a familia é composta por muitos fatores que ultrapassam os fatos
juridicos. Este por sinal, sdo frutos das relagdes interpessoais dentro da familia, que
se fundamentam no afeto, sentimentos que estdo na consciéncia humana e que

somente outras ciéncias podem estudar e interpretar.

O afeto confirmou essa necessidade do estudo interdisciplinar para o Direito
de familia e demonstrou que para se exercer um papel de importancia familiar na
vida de outras pessoas, ndo é necessario que se exista lago biolégico. Para se
exercer o papel de mae ou de pai, por exemplo, ndo é necessario que seja quem
possui lago biolégico e sim quem esta presente no dia a dia servindo de exemplo
positivo nas atitudes, quem esta dando amor, carinho, quem tem cuidado, quem na

verdade esta criando laco afetivo.

Maria Berenice Dias®' ensina de forma muito clara a diferenca entre pai e

genitor, acerca da valorizagao do afeto:

“A valorizagdo do afeto também ensejou que o reconhecimento do vinculo
de filiagdo se deslocasse da verdade bioldgica. O conceito de pai € muito

80JERUSALINSKY, Alfredo; JERUSALINSKY, Ana Rita, A Psicanalise Diante das Transformagdes
Familiares e seus Impasses Juridicos, IBDFAM Revista, Edicdo 29, 2016, p. 5.

81DIAS, Maria Berenice, Decisdo Comentada Multiparentalidade, Revista IBDFAM — Familia e
Sucessoes, n° 08, p. 148.
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mais amplo do que o conceito de genitor. Pai € quem cria, cuida, se
preocupa, da amor e atencdo. Genitor € o proprietario do material genético
utilizado no processo reprodutivo. De um modo geral, estes dois papéis se
fundem na mesma pessoa. Quando isso nao ocorre, passou-se a prestigiar
a posse do estado para a definicdo dos vinculos parentais”.

Este fato leva a pensar na situacédo por outra vertente, que € o afeto que nao
pode ser imposto nas relagdes de lago biologico. N&do tem como as decisbes
judiciais obrigarem aos pais e filhos biolégicos que se amem, que se respeitem,
quese gostem, que tenham cuidado mutuo, se eles ndo desejarem. Afeto vem do
convivio, vem da admiragdo, vem do cuidado.Somente o lago sanguineo nao é o
suficiente pra que este exista. Mesmo que o afeto tenha se tornado um principio
constitucional, ndo se pode exigir que as pessoas tenha afetividade umas com

outras por uma mera decis&o judicial.
2.2. PARENTALIDADE SOCIOAFETIVA:

Claramente pode-se afirmar que o afeto € a tradugdo da familia da pds
modernidade e que sem ele, ela esta fadada ao fim, pois bem provavel que as
pessoas atualmente ndo vao conseguir manter uma familia sem a presenga deste.
Ninguém permanece onde n&o esta se sentindo bem, onde n&o existe afeto, onde
nao se sente seguro, onde n&o sente que podera ter crescimento pessoal. Tanto que
Alfredo Jerusalinsky e Ana Rita Jerusalinsky®? afirmam que:

“Embora a filiagdo bioldgica seja valorizada pelo Direito no que tange aos
lagos de parentesco, os efeitos reais, simbdlicos e imaginario para a

constituicio de um sujeito derivam da real efetuacdo de uma praxis
socioafetiva e ndo meramente de transmissao de tragos genéticos”.

A alguns anos o estado de filiagdo deixou de pertencer somente ao campo do
lago bioldgico. Este foi ganhando cada vez mais forgca no campo da afetividade,
onde para se ter o outro como filho, ndo precisava que tivessem o mesmo sangue,

como popularmente se diz.

Quem primeiro comecgou a falar sobre a desbiologizacédo da paternidade em
1830 foi Joao Baptista Vilella, jurista muito importante da época, onde se inicia uma

valorizagédo do afeto (mesmo que minima), afirmando que o parentesco familiar seria

82JERUSALINSKY, Alfredo; JERUSALINSKY, Ana Rita, A Psicanalise Diante das Transformagdes
Familiares e seus Impasses Juridicos, IBDFAM Revista, Edigdo 29, 2016, p. 5.
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mais um vinculo afetivo que um vinculo sanguineo. Surgindo assim uma nova forma

de parentesco civil, que a parentalidadesocioafetiva®?.

No Brasil, muito antes de se pensar em regulamentar a
parentalidadesocioafetiva, ja existia duas formas de se tratar como filho quem nao
possui a consanguinidade. A primeira dela é a filiacdo afetiva, onde muitas familias
sempre criavam criangas como se fizessem parte desta, como filhos, sem qualquer
reconhecimento legal. Essas pessoas sao conhecidas popularmente como “filhos de
criacdo”, ainda muito comum no interior do pais, nas cidades pequenas.
Juridicamente € uma adocgao de fato. Nao resta duvida que na adocao de fato € uma

forma clara de socioafetividade, existindo claramente a posse do estado de filho8.

7

A segunda €& a “adocdo a brasileira” onde muitas pessoas registraram
criangas que n&o eram seus filhos bioldgicos. Historicamente no Brasil esta pratica
comecgou a existir, por ser mal visto as mulheres que engravidavam sem estarem
casadas. Por isso, os homens se aproveitavam da situagao para propor casamento
a estas mulheres, e assim registravam os filhos destas como se seus fossem. Pode
acontecer a “adogao a brasileira” também, quando um casal quer registrar uma
crianga que foi abandonada por seus genitores como se seus filhos fossem. Nesta
segunda hipotese, o casal geralmente vai para cidades bem pequenas, pois ainda
se fazem partos caseiros por meio de parteiras e assim, fica mais facil registrar sem

muita contestag&o®.

Diante de tudo que foi dito em relagcédo a importancia do afeto no momento de
se constituir uma familia, € de facil entendimento encontrar um conceito para o
parentalidadesocioafetiva, sendo estadefinida como o vinculo civil entre pessoas que
nao possuem lago sanguineo, mas que vivem como parentes, em consequéncia do
forte lago afetivo que criaram. Christiano Cassettari® ainda afirma que, “e, caso seja
comprovada, entendemos que os filhos socioafetivos deverao ter os mesmo direitos

dos bioldgicos, em razao da igualdade prevista em nossa Constitui¢cao”.

83IMAO, José Fernando, Afetividade e Responsabilidade, Revista IBDFAM — Familia e Sucessdes,
n® 01, p. 43.

84CASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32
edi¢do, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 40.

85CASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32
edi¢do, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 45.

8CASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32
edicdo, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 15.
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Para José Fernando Simao?® a parentalidadesocioafetiva passou pela nogao
da posse do estado de filho, e que inicialmente, utilizou os trés elementos que
caracterizam esta posse historicamente. O primeiro diz que o filho deveria portar o
nome dos pais, o segundo que o filhos é tratado pelos pais como filho e os trata
como pais e o terceiro que a sociedade deve reconhecé-los como pais e filho.
Estando presentes estes elementos e mesmo que falte o registro civil, a relagao de

parentesco estava firmada.

Nos dias atuais os elementos citados acima continuam integrando a teoria da
paternidade socioafetiva, ou seja, continuam servindo como parametro para o seu
reconhecimento, no entanto a presenga do nome passou a ser irrelevante. Hoje se
busca identificar o afeto nas relagbes, para que assim esteja formado o lago de
parentesco.

Para o Conselho de Justica Federal a posse do estado de filho também é
fundamental para que seja reconhecida e confirmada a paternidade socioafetiva,
tanto que este fato € tratado no seu enunciado de numero 519, “o reconhecimento
judicial do vinculo de parentesco em virtude de socioafetividade deve ocorrer a partir
da relacéo entre pai(s) e filho(s), com base na posse do estado de filho, para que

produza efeitos pessoais e patrimoniais”8.

Para muitos doutrinadores a posse do estado de filho realmente é importante
no momento de se criar e confirmar a parentalidadesocioafetiva, mesmo que nao
tenha o nome pois este ¢é irrelevante, importando mesmo € o afeto na relagdo das

pessoas, se tendo como pais e filhos e que a sociedade os reconhecam como tal.

Julia Brum Moraes, em poucas palavras descreve exatamente como o vinculo
da parentalidadesocioafetiva é criado, englobando a situagao da posse do estado de
filho:

“A verdade socioafetiva até pode nascer de indicios, mas nem sempre se
manifesta desde o nascimento; esta presente na revelagdo do pai que
empresta seu nome, tratando o filho como se fosse seu perante terceiros,
dando origem ao elo mais profundo e fortalecedor de todas as relagdes: o

8SIMAO, José Fernando, Afetividade e Responsabilidade, Revista IBDFAM — Familia e Sucessdes,
n° 01, p. 44.
Bwww.cjf.jus.br/enunciados
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amor. A socioafetividade é isso: a unido de lagos por meio do amor. E o pai
de emocodes e sentimentos”®.

ChristianoCassettaria®® ¢ ainda mais amplo e afirma que:

“Alias, cumpre ressaltar que tais requisitos da posse de estado de filho ndo
séo exclusivos da parentalidadesocioafetiva, mas também da biolédgica, haja
vista que os pais biolégicos devem tratar os seus filhos como se fossem,
também, socioafetivos, dando-lhes afeto, dirigindo-lhes a educagéo,
conjugando nomen, tractatus e fama, adotando-os de coragao”.

O mesmo doutrinador citado acima, na sua obra destinada a tratar da
parentalidade e multiparentalidadesocioafetiva, traz os requisitos dessa
socioafetividade que sdo: o lago afetivo e o tempo de convivéncia®'. Quanto ao lago
afetivo, este ja foi explanado e nao resta duvidas da sua importancia nas relagdes
interpessoais. Quanto ao tempo de convivéncia € um ponto que precisa ser
analisado a cada caso concreto, pois n&o tem como se determinar um tempo exato
para se criar lagos afetivos com outra pessoa. O afetivo ndo tem prazo temporal
para ser feito ou desfeito. Depende de cara relagdo, de cada historia, de cada
realidade para que se tenha essa confirmacdo. Devido a essas circunstancias pode-
se afirmar ser o lago afetivo € o requisito mais importante da socioafetividade.

Depois de existir os requisitos para se configurar a socioafetividade, muito se
questiona de quem seria a legitimidade de requerer o reconhecimento da
parentalidadesocioafetiva. O Ultimo posicionamento do STJ%, foi de que é um direito
personalissimo e por isso caberia somente aos filhos este direito:

“Direito civil e da crianga. Negatéria de paternidade socioafetiva
voluntariamente reconhecida proposta pelos filhos do primeiro casamento.
Falecimento do pai antes da citagdo. Fato superveniente. Morte da crianca.
1. A filiagdo socioafetiva encontra amparo na clausula geral de tutela da
personalidade humana, que salvaguarda a filiagdo como elemento
fundamental na formacado da identidade e definicdo da personalidade da
crianga. 2. A superveniéncia do fato juridico representado pela morte da
crianga, ocorrido apdés a interposicdo do Recurso Especial, impde o
emprego da norma contida no art. 462 do CPC, porque faz fenecer o direito,
que tdo somente a crianga pertencia, de ser obrigada pela filiacdo
socioafetiva. 3. Recurso Especial provido (STJ; Resp 450.566; Proc.
2002/0092020-3-RS; Terceira Turma; Rel. Min. Fatima Nancy Andrighi; j.
3.5.2011; DJE 11.05.2011)"

8MORAES, Julia Brum, Da possibilidade do estabelecimento da paternidade alimentar, Revista
IBDFAM — Familia e Sucessoes, n° 08, p. 74.

CASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32
edi¢do, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 37.

SICASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32
edi¢do, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 15.

2www.stj.jus.br
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Para Christiano Cassettari, grande estudioso do tema, a legitimidade para
requerer o reconhecimento da parentalidadesocioafetiva caberia tanto aos filhos
quanto aos pais, afirmando que:

“Todavia, mesmo diante de todos esses argumentos, ndo vemos problema
algum nisso, por ser medida da mais clara justica, que devera retratar o que
estd ocorrendo faticamente, e irda gerar ganho e ndo perda ao filho.
Ademais, temos que, pelo principio da isonomia, insculpido no art. 52, caput,
da Constituicdo Federal, devemos dar direitos iguais na socioafetividade,
pois, se ha afeto entre as partes, por que somente o filho poderia requerer
essa declaracdo? Ela deve ser de mao dupla, para ndo se hierarquizar o
afeto entre as pessoas, em que se poderia cair no erro de tentar mensurar e

valorar o afeto, dando mais importancia ao que o filho sente pelo pai ou
mae, do que vice-versa”%

O Projeto de Lei 470/2013 (Estatuto das Familias), ja faz uma previsao legal
expressa da parentalidadesocioafetiva, trazendo no seu texto que “os filhos
independentemente de sua origem bioldgica ou socioafetiva, ttm os mesmos direitos
e qualificagdes, proibidas quaisquer desiguagdes ou praticas discriminatérias”. Esta
previsao expressa é de extrema importancia, pois ndo deixaria margem para duvidas

quanto a forma que seriam tratados estas relagdes juridicamente.%

Mas a grande problematica da parentalidadesocioafetiva ndo €& como
reconhece-la juridicamente, e sim quando uma das partes quer desfazer o lago
quando este ndo mais Ihe convém. Questiona-se se é possivel ou ndo que o lago

afetivo possa ser desfeito depois que foi reconhecida a parentalidadesocioafetiva.

A maioria dos casos de pedido para o desfazimento do laco afetivo, vem dos
casos de “adocao a brasileira”, onde o homem ao iniciar um relacionamento com
uma mulher que ja estava esperando um filho, registra este como se seu filho fosse.
No entanto, quando o relacionamento chega ao fim, este deseja desfazer a
paternidade socioafetiva que foi reconhecida juridicamente no passado,
principalmente quando a genitora ingressa com um pedido de alimento

juridicamente.

A doutrina € dominante no entendimento de que este lago ndo pode ser

desfeito, uma vez que foi constituido pela livre vontade do homem e pelo livre

9BCASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32
edi¢do, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 62.
Y“www.ibdfam.org.br



45

consentimento da méae. Portanto, nenhum dos dois pode solicitar o desfazimento da

paternidade socioafetiva.

Desta mesma forma, é o entendimento do STJ e dos Tribunais Estaduais do
Brasil. Em 2007 o STJ nesta matéria decidiu que:

“RECURSO ESPECIAL N° 234.833 — MG (1999/0093923-9)

RELATOR: MINISTRO HELIO QUAGLIA BARBOSA

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO: LM DEOA

REPRESENTADO POR: SADE O

ADVOGADO: MARIA OLIVIA DE SOUZA

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO DE
PATERNIDADE. CANCELAMENTO PELO PROPRIO DECLARANTE.
FALSIDADE IDEOLOGICA.  IMPOSSIBILIDADE. ASSUNGCAO DA
DEMANDA PELO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL. DEFESA DA
ORDEM JURIDICA OBJETIVA. ATUAGAO QUE, IN CASU, NAO TEM
O CONDAO DE CONFERIR LEGITIMIDADE A PRETENSAO. RECURSO
NAO CONHECIDO.

1. Salvo nas hipoteses de erro, dolo, coacado, simulacdo ou fraude,
a pretensdo de anulagdo do ato, havido por ideologicamente falso, deve
ser conferida a terceiros interessados, dada a impossibilidade de
revogacgdo do reconhecimento pelo préprio declarante, na medida em que
descabido seria |Ihe conferir, de forma absolutamente potestativa, a
possibilidade de desconstituicao da relagcdo juridica que ele proprio,
voluntariamente, antes declarara existente; ressalte-se, ademais, que a
ninguém é dado beneficiar-se da invalidade a que deu causa.

2. No caso em exame, o0 recurso especial foi interposto pelo
Ministério Publico, que, agindo na qualidade de custos legis, acolheu a
tese de falsidade ideolégica do ato de reconhecimento, arguindo
sua anulabilidade, sob o palio da defesa do proprio ordenamento
juridico; essa atuagdo do Parquet, contudo, ndo tem o conddo de
conferir legitimidade a pretenséo originariamente deduzida, visto que, em
assim sendo, seria 0 mesmo que admitir, ainda que por via indireta,
aquelaexecrada potestade, que seria conferida ao declarante, de
desconstituir a relacao juridica de filiagdo, como fruto da atuagéo exclusiva
de sua vontade.

3. Se o reconhecimento da paternidade ndo constitui o
verdadeiro status familiae , na_ medida em que, o declarante, ao fazé-lo,
simplesmente lhe reconhece a existéncia, ndo se poderia admitir _sua
desconstituicdo por declaracdo singular _do pai registral. Ao assumir o
Ministério Publico sua fungdo precipua de guardido da legalidade, essa
atuagao ndo poderia vir a beneficiar, ao fim e ao cabo, justamente aquele
a quem essa mesma ordem juridica proibe romper, de forma unilateral, o
vinculo afetivo construido ao longo de varios anos de convivéncia, maxime
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por se tratar de mera "questdo de conveniéncia" do pai registral, como
anotado na sentenga primeva.

4. "O estado de filiacdo ndo esta necessariamente ligado a
origem bioldgica e pode, portanto, assumir feicbes originadas de qualquer
outra relacdo que ndo exclusivamente genética. Em outras palavras, o
estado de filiacdo é género do qual sdo espécies a filiacdo bioldgica e a
nao biolégica (...). Na realidade da vida, o estado de filiacdo de cada
pessoa é Unico e de natureza socioafetiva, desenvolvido na convivéncia
familiar, ainda que derive biologicamente dos pais, na maioria dos casos"
(Mauro Nicolau Junior in "Paternidade e Coisa Julgada. Limites e
Possibilidade alLuz dos Direitos Fundamentais e dos Principios
Constitucionais". Curitiba: Jurua Editora, 2006).

5. Recurso ndo conhecido.”?

Em 2012 o STJ consolidou o entendimento de quem o lago afetivo constituido

de forma voluntaria, ndo pode ser desfeito posteriormente, decidindo que:

“REsp 1244957/SC

Relator(a): Ministra Nancy Andrighi

Orgao Julgador: T3 — Terceira Turma

Data do Julgamento: 07/08/2012

Ementa

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REGISTRO CIVIL

INVERIDICO.  ANULAGCAO. POSSIBILIDADE. PATERNIDADE
SOCIOAFETIVA.

PREPONDERANCIA.

1. Acdo negatdria de paternidade decorrente de duvida manifestada pelo pai
registral, quanto a existéncia de vinculo biolégico com a menor que
reconheceu voluntariamente como filha.

2. Hipdétese em que as duvidas do pai registral, quanto a existéncia de
vinculo bioldgico, ja existiam a época do reconhecimento da paternidade,
porém nao serviram como elemento dissuasorio do intuito de registrar a
infante como se filha fosse.

3. Em processos que lidam com o direito de filiagdo, as diretrizes
determinantes da validade de uma declaragdo de reconhecimento de
paternidade devem ser fixadas com extremo zelo e cuidado, para que nao
haja possibilidade de uma crianga ser prejudicada por um capricho de
pessoa adulta que, conscientemente, reconhece paternidade da qual
duvidava, e que posteriormente se rebela contra a declaragido auto-
produzida, colocando a menor em limbo juridico e psicoldgico.

4. Mesmo na auséncia de ascendéncia genética, o registro da recorrida
como filha, realizado de forma consciente, consolidou a filiagdo socioafetiva
- relagéo de fato que deve ser reconhecida e amparada juridicamente. Isso

Swww.stj.jus.br
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porque a parentalidade que nasce de uma decisdo espontanea, deve ter
guarida no Direito de Familia.

5. Recurso especial provido.”%

A ministra Nancy Andrighi afirma ainda que:

“ndo ha como desfazer um ato realizado com perfeita demonstragao de
vontade, como ocorreu no caso dos autos, em que o préprio recorrido [0 pai
nao-bioldégico] manifestou que sabia n&o haver vinculo biolégico com a
crianga, €, mesmo assim, reconheceu-a como sua filha. Se o fez com o
intuito de agradar sua entdo esposa, tal motivagdo ndo caracteriza coagéo,
como alegou de inicio. O recorrido jamais poderia valer-se de uma falsidade
por ele mesmo perpetrada, o que, a seu ver, corresponderia a utilizar-se de
sua proépria torpeza para beneficio préprio, o que realmente seria muito
conveniente, em prejuizo direto a crianca envolvida. E preciso ter em mente
a salvaguarda dos interesses dos pequenos e que a ambivaléncia nas
recusas de paternidade sao particularmente mutilantes para a identidade
das criangas. Isso impde ao julgador desvelo no exame das peculiaridades
de cada processo, no sentido de tornar, o quanto possivel, perenes os
vinculos e alicerces na vida em desenvolvimento.”%7

Quando se reconhece a paternidade afetiva voluntariamente, apds o

nascimento da crianga nasce o afeto com o convicio, nasce também a

responsabilidade. Os efeitos da paternidade socioafetiva sdo os mesmos efeitos da

paternidade bioldgica, inclusive os direitos e defeitos.®

Silmara JunyChinelato, diz que:

“Se ha paternidade socioafetiva constituida por pai que, mesmo sabendo
ndo ser biolégico, com a anuéncia da mae, em ato voluntario, movido por
amor e solidariedade, registra alguém que a partir de entdo tem o status de
seu filho, parece-me que essa paternidade nao pode ser desconstituida pelo
pai nem pela mae.”

Da mesma forma que os pais ndo podem requerer o desfazimento do lago

afetivo na parentalidade, ndo pode também o filho requerer o desfazimento. O

Conselho Federal de Justica afirma no enunciado 339 que, “a paternidade

socioafetiva, calcada na vontade livre, ndo pode ser rompida em detrimento do

melhor interesse do filho”%°.

%Swww.stj.jus.br

97SIMAO, José Fernando, Afetividade e Responsabilidade, Revista IBDFAM — Familia e Sucessées,

n° 01, p. 46.
%]dem.
9Swww.conjur.com.br
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Portanto, ndo resta duvidas que o parentalidadesocioafetiva existe a bastante
tempo, mas que somente apds a entrada em vigor da Constituicdo Federal de 1988
que passou a defender a familia na sua forma mais extensa, esta ganhando mais
visibilidade no ambito juridico e assim a sua regulamentagdo juridica,

possibilitandoinclusive a se afirmar que o afeto sobressai ao DNA!
2.3. MULTIPARENTALIDADE NO BRASIL:

Com a consagragao do afeto como elemento importantissimo no momento de
constituigho dos novos modelos de familia, surgiu a problematica da
parentalidadesocioafetiva. Como visto no ponto anterior deste trabalho, os lagos
familiares oriundos do afeto, independente da sua forma de origem, passaram ater a
mesma importancia que os lagos familiares sanguineos, chegando a ser afirmado

que o afeto sobressai ao DNA.

No entanto, apdés a calmaria sobre como se posicionar diante da
parentalidadesocioafetiva, passou a existir o questionamento de como proceder
quando mesmo reconhecendo a parentalidadesocioafetiva o filho desejava
reconhecer a parentalidadebiolégica muitas vezes desconhecida, ou se conhecida
nao era ainda reconhecida legalmente. Poderia este ter em seu registro dois pais
ou/e duas maes? Sendo reconhecida a parentalidade bioldgica, se desfaz o vinculo

afetivo reconhecido no registro através da parentalidade afetiva?

Este novo fendbmeno juridico foi denominado de multiparentalidade afetiva,
onde se estuda a possibilidade do individuo ter dois pais e/ou duas mais, dois pais e
uma mae, um pai e duas maes, como também chegando a ter oito avds no registro
civil. Estudasse também quais os efeitos juridicos que este fenbmeno causa no
direito sucessério e na prestacao de alimentos, que é o elemento de estudo deste
trabalho.

Para melhor se entender a multiparentalidade, vamos voltar para quando o
divorcio foi legalizado no ordenamento juridico brasileiro e se permitiu que as
pessoas desfizessem o matrimdénio quando ndo mais desejavam permanecer
casado com seu cOnjuge e se viam desimpedidas de recomegar uma nova familia.
No entanto, as novas familias que passaram a existir ja eram compostas pela prole

do casamento anterior, ou seja, duas pessoas ao constituirem uma nova familia
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passavam a conviver com os filhos que eram s6 do outro cénjuge/companheiro, com

os que eram filhos s dela e os que eram do casal.

Dessa forma surgi a figura do padrasto e da madrasta e assim a denominada
familia recomposta, que nada mais é do que uma nova entidade familiar que
preenche os requisitos necessarios, sendo eles a afetividade, a estabilidade e a
ostensibilidade, segundo as ligbes de Paulo Luiz Netto L6bo'®. O poder parental
sobre a crianga passou a ser exercido pelos pais biolégicos como também pelo
padrasto e/ou madrasta.

As advogadas Aline TaianeKirch e Livia CopelliCopatti sobre o tema afirmam

que:
“‘Dessa forma, a multiparentalidade significa a legitimagdo da
paternidade/maternidade do padrasto ou madrasta que ama, cria e cuida de
seu entenado(a) como se seu filho fosse, enquanto que ao mesmo tempo o

enteado(a) o ama e o(a) tem como pai/mde, sem que pra isso, se
desconsidere o pai ou mae bioldgicos.

Dessa forma, a multiparentalidade diverge da adogao unilateral em que o
cbnjuge ou companheiro do pai ou mae do enteado adota este, o que
resulta no total rompimento dos vinculos juridicos com o outro genitor, salvo
os impeditivos de casamento. Nesta modalidade de adog¢ao unilateral, ndo
ha alteragdo da paternidade/maternidade do cdnjuge ou companheiro do
adotante, bem como do exercicio do poder familiar e nos vinculos
juridicos.”101

E muito importante que se lembre que as novas familias, nem sempre eram
ou sao formadas por pessoas divorciadas, podendo também ser formada por maes
solteiras ou pais solteiros, tias e sobrinhos, importando mesmo a existéncia do afeto
e a pose do estado de filho para que exista a parentalidadesocioafetiva e assim em
alguns casos a multiparentalidade. Tudo isso foi permitido ndo s6 com o divdrcio,
mas também quando o casamento deixou de ser a unica forma de constituir uma
familia, e muitas outras passaram a existir, assim como a familia monoparental, a

principal forma de nascimento da familia recomposta.

As doutoras ainda afirmam acerca da multiparentalidade de forma ampla que:

10 OBO, Paulo Luiz Netto. Entidades familiares constitucionalizadas: para além do numerusclausus.
In: PEREIRA, Rodrigo da Cunha. (Coord.). Familia e cidadania — o novo CCB e a vacatio legis. Belo
Horizonte: Del Rey, 2002.

WIKIRCH, Aline Taiane; COPATTI, Livia Copelli, O reconhecimento da multiparentalidade e seus
efeitos juridicos, www.ambitojuridico.com.br.
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“A multiparentalidade é uma forma de reconhecer no campo juridico o que
ocorre no mundo dos fatos. Afirma a existéncia do direito a convivéncia
familiar que a crianga e o adolescente exercem por meio da paternidade
biolégica em conjunto com a paternidade socioafetiva”192,

O Direito de familia € composto pelos fatos sociais que envolvem o seu objeto
de estudo e regulamentagdo que sao as familias, por isso precisa estar
acompanhando a evolugao social, mesmo que com um certo atraso legislativo, uma
vez que muitas das conquistas na protecdo as novas formas de se constituir um
nucleo familiar venho das decisdes jurisprudéncias e dos posicionamentos

doutrinarios.

Dai as doutoras citadas acima terem total razdao quando afirmam que a
multiparentalidade ja existe no mundo dos fatos, ou seja, ja existem na sociedade
brasileira fazendo parte das familias, mas somente agora chegou ao judiciario para
que seja regulamentada e assim as pessoas que vivem nesta situagdo tenham

protecao juridica.

Um ponto muito importante sobre a multiparentalidade e que causa muitas
duvidas sobre ele, € que ela diverge da adocdo unilateral. Em ambas existe a
parentalidadesocioafetiva, mas na primeira o lago biolégico ndo é desfeito e nem
impedido de ser feito (quando se reconhece a parentalidade biolégica apds a
existéncia da parentalidadesocioafetiva), enquanto na segunda o lago biolégico é

totalmente partido, exceto para os efeitos do impedimento matrimonial.

A multiparentalidade surge na sociedade como algo totalmente positivo, pois
entendesse que afeto, carinho, amor, protecdo nunca é demais na vida de individuo,
ainda mais se for por parte dos ascendentes. Principalmente, quando este esta
passando pela fase de formacao do carater, de formacéo da personalidade, estando
mais do que provado que € no nucleo familiar que as pessoas se realizam em todos
os aspectos. Na multiparentalidade se protege o melhor interesse da crianga e do

adolescente, ndo havendo prevaléncia de um vinculo sobre o outro.

Dessa forma, o psicanalista Alfredo Jerusalinsky e sua esposa Ana Rita

Jerusalinsky que é advogada, afirmam sobre um ponto vista psicanalitico, a

multiparentalidade, s6 vem a contribuir garantido o campo afetivo necessario para

102|dem.
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que as criangas possam receber com propriedade o nome de filho, ou seja, que
possam se sentir inscritos numa filiagdo que Ihe garante o significado e o valor

simbalico de sua existéncia no mundo'93,
2.3.1. POSICIONAMENTO DOUTRINARIO ACERCA DA MULTIPARENTALIDADE:

A parentalidadesocioafetiva ainda nao esta prevista expressamente na
legislagao brasileira, muito menos a multiparentalidade que é consequéncia desta
primeira. No entanto, como ja existe na sociedade a muito tempo como fato social,
os doutrinadores os tribunais n&o puderam mais deixar de estudar e julgar estes

Casos.

Os tribunais estaduais ja vinham decidindo a favor da multiparentalidade,
ganhando apoio da doutrina dominante. Mas somente apds a decisdo do STF no
final do ano de 2016, que se discutiu realmente sobre o tema.

O IBDFAM - Instituto Brasileiro de Direito de Familia reune grandes nomes da
doutrina brasileira que estudam o direito de familia, todos posicionados a favor da
multiparentalidade, estando no mesmo nivel de reconhecimento o vinculo afetivo e o

vinculo bioldgico, em prol sempre do bem estar da crianga e do adolescente.

No X Congresso Brasileiro de Direito de Familia, no ano de 2015, o IBDFAM
aprovou o enunciado de numero 09, afirmando que “a multiparentalidade gera
efeitos juridicos”'%*. E assim impulsionou cada vez as discussdes acerca deste tema

tdo polémico, principalmente quanto a seus efeitos juridicos.

O tema sempre foi tdo importante para o IBDFAM, e apds ter repercussao
geral para julgamento no STF — decisdo sera analisada no proximo ponto deste
trabalho — que o instituto atuou no processo como amicuscuriae, tendo realizado a
sustentagao oral Ricardo Calderdn, explica que a funcdo paterna e materna sao
exercidas, de forma que o argumento é favoravel a existéncia da multiparentalidade
no ordenamento brasileiro:

“Atualmente prefere-se falar de “fungéo paterna” e “fungdo materna”, como
ensina a professora Heloisa Helena Barboza, visto que tais papéis podem

103JERUSALINSKY, Alfredo; JERUSALINSKY, Ana Rita, A Psicanalise Diante das Transformagdes
Familiares e seus Impasses Juridicos, IBDFAM Revista, Edi¢cao 29, 2016, p. 7.
04hwww.ibdfam.org.br.
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ser desempenhados por outras pessoas que ndo necessariamente o
ascendente genético.

Inimeros sao os casos nos quais essa fungao paterna e/ou materna sao
devidamente exercidas por outras pessoas que nao os chamados “pais
biologicos”. Exemplo disso é o numero cada vez maior de familias
recompostas, nas quais novo integrante passa a exercer esse papel,
mesmo ausente seu vinculo biolégico com um dado filho. Diante disso, os
estudos tém demonstrado que o exercicio adequado desse papel ndo esta,
necessariamente, imbricado com uma vinculagao genética.

Importa atentar para a distingdo, ja alcangada pelo direito de familia
brasileiro, entre a descendéncia genética e filiagdo, que nem sempre
recaem sobre a mesma pessoa. Essa distingdo é vital para a escorreita
compreensao do tema. Como ensina o professor Lébo, “ascendente é quem
gera, pai é quem cria”.”10%

Com as novas “fungdes paterna e materna” fica muito claro a possibilidade da
existéncia da multiparentalidade no ordenamento brasileiro, pois nao
necessariamente quem gera, descendente bioldgico, sera quem exercera a “fungao

paterna” ou a “fungdo materna” de educar, amar, criar, impor limites, respeito.

A juiza Ana Maria Gongalves Louzada € presidente do IBDFAM no Distrito
Federal, e também ¢é a favor da tese da multiparentalidade, de forma que ja proferiu
decisdo baseada nesta teria no juizo de sua competéncia. Em uma entrevista para o

Instituto Brasileiro de Direito de Familia, declarou que:

“A magistrada analisou que quando o filho & adotado no Brasil, perde os
vinculos com a familia bioldgica (salvo os impedimentos matrimoniais), nao
herda e tampouco pode pedir pensionamento alimentar. No entanto, isto
nao acontece em outros paises com na Argentina, onde existe um tipo de
adogao, chamada adog¢do simples, que nao exclui o filho adotivo dos
direitos supracitados. Para ela, o acolhimento da tese da multiparentalidade
€ 0 que vem subsidiar o melhor interesse da crianga, uma vez que podera
ser mantida e cuidada por varias pessoas.

A juiza refletiu que i pai bioldgico exibe confortavel situagcéo financeira e
possui alto padrao de vida, e que “deixar de estender a infante as benesses
que esta paternidade pode |he oferecer, € nado atentar para o melhor
interesse da crianga, principio constitucional e basilar do Estatuto da
Crianga e do Adolescente imprescindivel que o Direito acolha a realidade de
cada pessoa, a vida como verdadeiramente se apresenta para cada um”,
garantiu”106.

Maria Berenice Dias esclarece que:

“Nao reconhecer a multiparentaliade € excluir do filho o direito a um vinculo
da filiagdo do qual é titular. E deixar de impostor os deveres decorrentes do

105]dem.
08www.ibdfam.org.br.
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poder familiar a um dos pais. Mas o mais perverso resultado desta
omissaoé fomentar a irresponsabilidade. Quem desfruta da condi¢do de
filho, mas o nome do pai ndo consta no seu registro, ndo tem direito a
inclusdo no plano de saude, nao pode perceber alimentos, ver
regulamentado direito de convivéncia e nem faz jus a heranga”1%7.

Na linha de raciocinio da doutrinadora supracitada, negar a multiparentalidade
e tirar do filho direitos reconhecidos constitucionalmente, ndo buscando proteger o

melhor interesse da crianca e do adolescente.

“*

Acerca da multiparentalidade Flavio Tartuce'®entende que, “a
multiparentalidade é um caminho sem volta na modernizag&o do direito de familia e
representa uma consolidagdo da afetividade como principio juridico em nosso

sistema”.

Christiano Cassettari nos comentarios sobre uma decisdo em um caso de

multiparentalidade, esclarece que:

“‘Diante desse quadro, €& se concluir como perfeitamente viavel a
coexisténcia de elos parentais afetivos e bioldgicos. O reconhecimento do
elo paternidade socioafetivo ndo afasta a paternidade bioldgica, ou melhor,
uma nao tem preferéncia sobre a outra. Desse modo, a multiparentalidade
se apresenta como medida adequada ao desenvolvimento fisico, mental,
moral, espiritual e social ao menor, preservando seus lagos com os pais
biolégicos e socioafetivos. A inclusdo de ambos os pais do menor em seu
assento de nascimento viabilizara a formalizagdo de todos os vinculos, dos
quais resultardo efeitos materiais, sociais e econdmicos, tais como os
direitos a alimentos e sucessorios, dentre outros proprios do elo familiar.

Ficamos demasiadamente honrados de ter nosso trabalho citado na
irretocavel sentenga, pois ja afirmavamos que as parentalidadessocioafetiva
e biologica s& diferentes, pois ambas tém uma origem diferente de
parentesco. Enquanto a socioafetiva tem origem no afeto, a biologica se
origina no vinculo sanguineo. Assim sendo, ndo podemos esquecer que &
plenamente possivel a existéncia de uma parentalidade biolégica sem afeto
entre pais e filhos, e ndo é por isso que uma ira prevalecer sobre a outra,
pelo contrario, elas devem coexistir em razdo de serem distintas” 1.

Para P6voas a multiparentalidade é:

“mais do que um mero direito, a necessidade de coexisténcia dos vinculos
parentais, bioldgicos e socioafetivos, & dever constitucional, que deve ser
atendido para serem preservados os direitos fundamentais dos encolvidos
na relagdo. Tendo sido abarcados por protegdo da Constituicdo Federal, a
preservagdo da dignidade da pessoa humana e dos lagcos de afetividade

W7DIAS, Maria Berenice, Decisdo Comentada Multiparentalidade, Revista IBDFAM — Familia e
Sucessoes, n° 08, p. 150.

18www.ibdfam.jus.br

1DIAS, Maria Berenice, Decisdo Comentada Multiparentalidade: Uma realidade na jurisprudéncia
que nao pode mais ser ignorada, Revista IBDFAM — Familia e Sucessdes, n° 05, p. 186.
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impede que uma parentalidade se sobreponha a outra, realizando-se
valoragdo do afeto” 0.

A doutrina brasileira na sua grande maioria € de acordo com a presenga da
multiparentalidade no ordenamento brasileiro, para que assim se garanta o melhor
interesse da crianca e do adolescente, ndo devendo nenhum lagco sobressair ao

outro.

A multiparentalidade revoluciona o direito de familia de forma extremamente
positiva, com todos os seus reflexos juridicos, possibilitando a protegdo maxima ao
nucleo familiar brasileiro que hoje tem o afeto como principal elemento, mas nem por

este fato deixou de proteger o lago bioldgico.

2.3.2. POSICIONAMENTO DO STF E O RECONHECIMENTO DA
MULTIPARENTALIDADE:

Nos ultimos tempos o Direito de Familia avangou bastante, garantindo assim
uma protecdo maior a familia brasileira, principalmente, quanto a sua estrutura e
seus efeitos juridicos. No entanto, muito desse avango foi gragas as decisdes
judiciais proferidas ao longo dos anos apés a promulgacao da Carta Magna de 1988.
A legislagao esta precisando acompanhar o que esta sendo decidido nos tribunais,

para que nao fique tdo desatualizada.

O ultimo grande avancgo sofrido no Direito de Familia, foi a decisdo do STF
acerca da possibilidade da existéncia da multiparentalidade. Muitos tribunais a
alguns anos ja vinham decidindo a favor do reconhecimento da pluriparentalidade
desde o ano de 2011em Rondénia, por ser um fato social ja existente e por todos os
argumentos favoraveis. No entanto, com a decisdo do STF no final do ano de 2016

que aumentaram as discussdes sobre o tema.

A decisao foi de um recurso extraordinario com repercussao geral, sobre um
caso de uma pessoa que apds seu nascimento foi criada e registrada pelo seu pai
afetivo e que depois de vinte anos, buscou sua parentalidade biologica e assim o

seu reconhecimento no registro civil. A ementa foi a seguinte:

10pOVOAS, In: PRADO, Ana Paula; SOARES, lIsabela Batista, Parentalidadesocioafetiva e
multiparentalidade: demandas no &ambito familiar e desdobramentos no meio juridico,
www.jusbrasil.com.br.
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“RECURSO EXTRAORDINARIO 898.060 SAO PAULO
RELATOR : MIN. LUIZ FUX

RECTE.(S) :A. N.

ADV.(A/S) :RODRIGO FERNANDES PEREIRA
RECDO.(A/S) :F. G.

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL
RECONHECIDA. DIREITO CIVIL E CONSTITUCIONAL. CONFLITO
ENTRE PATERNIDADES SOCIOAFETIVA E BIOLOGICA. PARADIGMA
DO CASAMENTO. SUPERACAO PELA CONSTITUICAO DE 1988. EIXO
CENTRAL DO DIREITO DE FAMILIA: DESLOCAMENTO PARA O PLANO
CONSTITUCIONAL. SOBREPRINCIPIO DA DIGNIDADE HUMANA (ART.
1°, 1, DA CRFB). SUPERACAO DE OBICES LEGAIS AO PLENO
DESENVOLVIMENTO DAS FAMILIAS. DIREITO A BUSCA DA
FELICIDADE. PRINCIPIO CONSTITUCIONAL IMPLICITO. INDIVIDUO
COMO CENTRO DO ORDENAMENTO  JURIDICO-POLITICO.
IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO DAS REALIDADES FAMILIARES A
MODELOS PRE-CONCEBIDOS. ATIPICIDADE CONSTITUCIONAL DO
CONCEITO DE ENTIDADES FAMILIARES. UNIAO ESTAVEL (ART. 226, §
3°, CRFB) E FAMILIA MONOPARENTAL (ART. 226, § 4°
CRFB).VEDACAO A DISCRIMINACAO E HIERARQUIZACAO ENTRE
ESPECIES DE FILIACAO (ART. 227, § 6°, CRFB). PARENTALIDADE
PRESUNTIVA, BIOLOGICA OU AFETIVA. NECESSIDADE DE TUTELA
JURIDICA AMPLA. MULTIPLICIDADE DE VINCULOS PARENTAIS.
RECONHECIMENTO CONCOMITANTE. POSSIBILIDADE.
PLURIPARENTALIDADE. PRINCIPIO DA PATERNIDADE RESPONSAVEL
(ART. 226, § 7°, CRFB). RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
FIXACAO DE TESE PARA APLICACAO A CASOS SEMELHANTES.

1. O prequestionamento revela-se autorizado quando as instancias
inferiores abordam a matéria juridica RECURSO EXTRAORDINARIO
898.060 SAO PAULO RELATOR : MIN. LUIZ FUX RECTE.(S) :A. N.
ADV.(A/S) :RODRIGO FERNANDES PEREIRA RECDO.(A/S) :F. G. 2
invocada no Recurso Extraordinario na fundamentacéo do julgado recorrido,
tanto mais que a Sumula n. 279 desta Egrégia Corte indica que o apelo
extremo deve ser apreciado a luz das assertivas faticas estabelecidas na
origem.

2. A familia, a luz dos preceitos constitucionais introduzidos pela Carta de
1988, apartou-se definitivamente da vetusta distingdo entre filhos legitimos,
legitimados e ilegitimos que informava o sistema do Cdédigo Civil de 1916,
cujo paradigma em matéria de filiacdo, por adotar presuncido baseada na
centralidade do casamento, desconsiderava tanto o critério bioldgico quanto
o afetivo.

3. A familia, objeto do deslocamento do eixo central de seu regramento
normativo para o plano constitucional, reclama a reformulagdo do
tratamento juridico dos vinculos parentais & luz do sobreprincipio da
dignidade humana (art. 1°, lll, da CRFB) e da busca da felicidade.

4. A dignidade humana compreende o ser humano como um ser intelectual
e moral, capaz de determinarse e desenvolver-se em liberdade, de modo
que a eleicdo individual dos préprios objetivos de vida tem preferéncia
absoluta em relagao a eventuais formulagdes legais definidoras de modelos
preconcebidos, destinados a resultados eleitos a priori pelo legislador.
Jurisprudéncia do Tribunal Constitucional aleméo (BVerfGE 45, 187).
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5. A superagédo de Obices legais ao pleno desenvolvimento das familias
construidas pelas relagdes afetivas interpessoais dos proprios individuos é
corolario do sobreprincipio da dignidade humana.

6. O direito a busca da felicidade, implicito ao art. 1°, lll, da Constituicao, ao
tempo que eleva o individuo a centralidade do ordenamento juridico-politico,
reconhece as suas capacidades de autodeterminagao, 3 autossuficiéncia e
liberdade de escolha dos préprios objetivos, proibindo que o governo se
imiscua nos meios eleitos pelos cidadados para a persecugao das vontades
particulares. Precedentes da Suprema Corte dos Estados Unidos da
América e deste Egrégio Supremo Tribunal Federal: RE 477.554-AgR, Rel.
Min. Celso de Mello, DJe de 26/08/2011; ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto,
DJe de 14/10/2011.

7. O individuo jamais pode ser reduzido a mero instrumento de consecugéo
das vontades dos governantes, por isso que o direito a busca da felicidade
protege o ser humano em face de tentativas do Estado de enquadrar a sua
realidade familiar em modelos pré-concebidos pela lei.

8. A Constituicdo de 1988, em carater meramente exemplificativo,
reconhece como legitimos modelos de familia independentes do
casamento, como a unido estavel (art. 226, § 3°) e a comunidade formada
por qualquer dos pais e seus descendentes, cognominada “familia
monoparental” (art. 226, § 4°), além de enfatizar que espécies de filiagdo
dissociadas do matrimdnio entre os pais merecem equivalente tutela diante
da lei, sendo vedada discriminagao e, portanto, qualquer tipo de hierarquia
entre elas (art. 227, § 6°).

9. As unibes estaveis homoafetivas, consideradas pela jurisprudéncia desta
Corte como entidade familiar, conduziram a imperiosidade da interpretagédo
naoreducionista do conceito de familia como instituicdo que também se
forma por vias distintas do casamento civil (ADI n°. 4277, Relator(a): Min.
AYRES BRITTO, Tribunal Pleno, julgado em 05/05/2011).

10. A compreensao juridica cosmopolita das familias exige a ampliagdo da
tutela normativa a todas as formas pelas quais a parentalidade pode se
manifestar, a saber: (i) pela presuncédo decorrente do casamento ou outras
hipéteses legais, (ii) pela descendéncia bioldgica ou 4 (iii) pela afetividade.

11. A evolugao cientifica responsavel pela popularizagdo do exame de DNA
conduziu ao refor¢co de importancia do critério biolégico, tanto para fins de
filiagcdo quanto para concretizar o direito fundamental a busca da identidade
genética, como natural emanagéao do direito de personalidade de um ser.

12. A afetividade enquanto critério, por sua vez, gozava de aplicagdo por
doutrina e jurisprudéncia desde o Cdadigo Civil de 1916 para evitar situagdes
de extrema injustica, reconhecendo-se a posse do estado de filho, e
consequentemente o vinculo parental, em favor daquele utilizasse o nome
da familia (nominatio), fosse tratado como filho pelo pai (tractatio) e gozasse
do reconhecimento da sua condicdo de descendente pela comunidade
(reputatio).

13. A paternidade responsavel, enunciada expressamente no art. 226, § 7°,
da Constituicdo, na perspectiva da dignidade humana e da busca pela
felicidade, impde o acolhimento, no espectro legal, tanto dos vinculos de
filiagdo construidos pela relagdo afetiva entre os envolvidos, quanto
daqueles originados da ascendéncia bioldgica, sem que seja necessario
decidir entre um ou outro vinculo quando o melhor interesse do
descendente for o reconhecimento juridico de ambos.
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14. A pluriparentalidade, no Direito Comparado, pode ser exemplificada pelo
conceito de “dupla paternidade” (dual paternity), construido pela Suprema
Corte do Estado da Louisiana, EUA, desde a década de 1980 para atender,
ao mesmo tempo, ao melhor interesse da crianga e ao direito do genitor a
declaracao da paternidade. Doutrina.

15. Os arranjos familiares alheios a regulacédo estatal, por omisséo, nao
podem restar ao desabrigo da protegédo a situagdes de pluriparentalidade,
por isso que 5 merecem tutela juridica concomitante, para todos os fins de
direito, os vinculos parentais de origem afetiva e bioldgica, a fim de prover a
mais completa e adequada tutela aos sujeitos envolvidos, ante os principios
constitucionais da dignidade da pessoa humana (art. 1°, 1ll) e da
paternidade responsavel (art. 226, § 7°).

16. Recurso Extraordinario a que se nega provimento, fixando-se a seguinte
tese juridica para aplicacdo a casos semelhantes: “A paternidade
socioafetiva, declarada ou ndo em registro publico, ndo impede o
reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante baseado na origem
biolégica, com todas as suas consequéncias patrimoniais e
extrapatrimoniais” 1.

O presente julgado € de uma riqueza impressionante nos argumentos

favoraveis para que se tenha reconhecido a pluriparentalidade, como é chamada a

multiparentalidade pela corte suprema no Brasil, que n&do permite que se exista

duvidas quanto a esta possibilidade.

O Ministro Relator Luiz Fux no seu voto traz a confirmacgao da ideia da “busca

da felicidade” das pessoas, principalmente no ambito familiar, ndo podendo estar a

mercé da vontade estatal em enquadrar a todos em modelos pré-estabelecidos na

legislacdo, sem levar em consideragcdo o bem estar de cada individuo, como

também a garantia da dignidade da pessoa humana. O Relator afirmou em seu voto

que:

“Tanto a dignidade humana, quanto o devido processo legal, e assim
também o direito a busca da felicidade, encartam um mandamento comum:
o de que individuos sao senhores dos seus proprios destinos, condutas e
modos de vida, sendo vedado a quem quer que seja, incluindo-se
legisladores e governantes, pretender submeté-los aos seus proprios
projetos em nome de coletivos, tradigdes ou projetos de qualquer sorte” 12,

Acrescentando que:

“Nao cabe a lei agir como o Rei Saloméo, na conhecida histéria em que
propbs dividir a crianga ao meio pela impossibilidade de reconhecer a
parentalidade entre ela e duas pessoas ao mesmo tempo. Da mesma
forma, nos tempos atuais, descabe pretender decidir entre a filiagdo afetiva
e a biolégica quando o melhor interesse do descendente €& o

HIBRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario n® 898.060, Pleno, 21 de Setembro de
2016, Lex: jurisprudéncia do STF.

2ywww.stf.jus.br.
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reconhecimento juridico de ambos os vinculos. Do contrario, estar-se-ia
transformando o ser humano em mero instrumento de aplicagdo dos
esquadros determinados pelos legisladores. E o direito que deve servir a
pessoa, ndo o contrario” 3.

Dessa forma, o Ministro Luiz Fux fortalece e consagra a real fungdo do direito,
principalmente o direito de familia, onde este deve acompanhar ao fatos sociais
trazendo a eles legalidade, e ndo a sociedade se adequar ao que este determina.
Claro que as regras e os deveres devem ser cumpridos, mas quando se diz que o
direito deve servir a pessoa, € justamente que este precisa acompanhar a evolugéo
humana e n&o o individuo parar no que foi determinado, limitando assim o seu

desenvolvimento e seu crescimento.

O Ministro ainda traz no seu voto a afirmacéo que nao é a primeira vez que o
conceito de pluriparentalidade surge no Direito Comparado, para fundamentar a sua
decisdo de que tem sim possibilidade juridica da multiparentalidade no ordenamento

brasileiro:

“O conceito de pluriparentalidade nado é novidade no Direito Comparado.
Nos Estados Unidos, onde os Estados tém competéncia legislativa em
matéria de Direito de Familia, a Suprema Corte de Louisiana ostenta
jurisprudéncia, consolidada quanto ao reconhecimento da “dupla
paternidade” (dual paternity). No caso Smith v. cole (553 So.2d 847, 848),
de 1989, o Tribunal aplicou o conceito para estabelecer que a crianga
nascida durante o casamento de sua mée com um homem diverso do seu
pai biolégico pode ter a paternidade reconhecida com relagdo aos dois,
contornando o rigorismo do art. 184 do Cdédigo Civil daquele Estado, que
consagra a regra “pater ist est quem nuptiae demonstrant”. Nas palavras da
Corte, a “aceitacdo, pelo pai presumido, intencionalmente ou ndo, das
responsabilidades paternais, ndo garante um beneficio para o pai bioldgico.
(...) O pai biolégico ndo escapa de suas obrigagdes de manutencgéo do filho
meramente pelo fato de que outros podem compartilhar com ele da

responsabilidade” (“The presumedfather’sacceptanceof paternal
responsibilities, eitherby intente or default, does
notensuretothebenefitofthebiologicalfather. (...) The biologicalfather does not
escape
hissupportobligationsmerelybecauseothersmaysharewithhimtheresponsibility
)14,

Confirmasse que a multiparentalidade a muito tempo € um fato social, que
somente estava esperando a sua regulamentacao para que as pessoas que vivem

sob sua condicdo, pudessem ter seus direitos resguardados.

Para Rodrigo Janot, Procurador-Geral da Republica:

113]dem.
Whwww.stf.jus.br
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“...nd0 é possivel fixar em abstrato a prevaléncia entre a paternidade
biolégica e a socioafetiva, pois os principios do melhor interesse da crianga
e da autodeterminagéo do sujeito reclamam a referéncia a dados concretos
acerca de qual vinculo deve prevalecer. No entendimento do procurador-
geral, é possivel ao filho obter, a qualquer tempo, o reconhecimento da
paternidade biolégica, com todos os consectarios legais. Considera, ainda,
que é possivel o reconhecimento juridico da existéncia de mais de um
vinculo parental em relagdo a um mesmo sujeito, pois a Constituicdo nao
admite restrigdes injustificadas a protecdo dos diversos modelos familiares.
Segundo ele, a analise deve ser realizada em cada caso concreto para
verificar se estdo presentes elementos para a coexisténcia dos vinculos ou
para a prevaléncia de um deles” 5.

Sobre a decisdo do STF Christiano Cassettari explana que:

“‘Ha tempos, muitos doutrinadores propugnavam pela necessidade de se
reconhecer a multiparentalidade. Entendo que as filiagbes bioldgicas e
socioafetiva podem coexistir e, inclusive, ja sdo consideradas equiparaveis
em varios estados da Federagao”'"8.

Segundo Ricardo Calderén:

“Segundo Calderdn, a partir disso nao resta possibilidades para se afirmar
que uma modalidade prevalece sobre a outra, de modo que apenas o caso
concreto apontard a melhor solugdo para a situagéo fatica que esteja em
andlise. Para ele, a tese firmada pelo Supremo é explicita em admitir a
possibilidade de cumulacdo de uma paternidade socioafetiva
concomitantemente com uma paternidade bioldgica, mantendo-se ambas
em determinada conjuntura, reconhecendo-se, com isso, a possibilidade da
existéncia juridica de dois pais ou duas maes” 7.

Calder6on ainda traz a afirmacdo de que essa decisdo do STF €& muito
importante, porque confere uma dignidade maior ao vinculo socioafetivo, indicando
que este ndo desaparece em detrimento do vinculo biolégico e que nem deve
prevalecer sobre o outro, mantendo assim uma igualdade e mais respeito, diferente
do que era adotado pelo STJ, onde prevalecia o vinculo biolégico sobre o vinculo

socioafetivo '8,

Foi alegado na defesa do pai biolégico que que a prevaléncia do vinculo
afetivo sobre o biolégico ndo configura fuga de responsabilidade, ja que na decisédo
se argumenta que o pai biolégico tem que arcar com suas obrigacdes perante a filha
mesmo tendo esta pai socioafetivo que Ihe garante o sustento, requerendo que

fosse mantido o vinculo parental sem seus efeitos patrimoniais. Quanto a

15JANOT, Rodrigo, In: CASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva:
efeitos juridicos, 32 edicdo, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 189.

116|BDFAM Revista, Edigédo 29, 2016, p. 9.

117IBDFAM Revista, Edigédo 29, 2016, p. 10.

1&dem.
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responsabilidade inerente aos pais, seja ela patrimonial ou ndo, a Ministra Carmen
Lucia™?, destaca que “amor ndo se impde, mas cuidado sim, e esse cuidado me
parece ser do quadro de direitos que s&o assegurados, especialmente no caso de
paternidade e maternidade responsavel’.

Em uma entrevista para a Revista do IBDFAM, Anderson Schreiber,
Procurador do Estado do Rio de Janeiro, sobre a decisdo do STF disse que:
“De uma s6 tacada, o STF consagrou a paternidadesocioafetiva e acolheu a
possibilidade de uma pessoa ter, ao mesmo tempo, dois pais: pai “de
criagdo” e pai biolégico, ambos reconhecidos em pé de igualdade e para
todos os efeitos legais, incluindo direito a visitagao, alimentos, heranga, etc.
Trata-se da multiparentalidade, que deve ser entendida como existéncia
simultinea de mais de dois vinculos parentais. O fendmeno, que ja ocorria
na realidade social, era mantido a margem da ciéncia juridica, ainda presa
ao dogma da biparentalidade. Argumentos religiosos e moralistas

imiscuiam-se no discurso juridico para prometer um mar de inseguranga se
a multiparentalidade restasse acolhida”'20.

Com a discussao acerca da multiparentalidade, um ponto que gera muita
polémica é sobre os efeitos juridicos desta condigdo parental no meio juridico, tanto
no direito sucessoério como no direito alimenticio. Apés a regulamentacdo da
multiparentalidade, discutisse como que serao tratados os seus efeitos na vida dos
envolvidos, como sera feita a sucessdo no caso da morte do(s) ascendente(s) ou na
morte filho, e principalmente, como sera feita a prestacdo de alimento de

ascendentes para descendente e de descendente para ascendentes.

Os efeitos juridicos da multiparentalidade somente poderédo ser analisados e
julgados da melhor forma a cada caso concreto que venha a existir, pois cada
realidade sera unica, como sempre € no nucleo familiar. No entanto, isso nao
impede de se afirmar claramente que € possivel sim no direito sucessoério e no
direito alimenticio, que exista a multiparentalidade e que esta tenha efeitos plenos

em ambas situagoes.

Anderson Schereiber inclusive diz que, a decisdo do STF trouxe profundo
reflexos n&do so para o Direito de Familia, principalmente na prestacédo de alimentos,

como para o Direito Previdenciario no rateio de pensao por exemplo, no Direito

19 JCIA, Carmen, In: CASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva:
efeitos juridicos, 32 edicdo, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 181.

120SCHREIBER, Anderson, Multiparentalidade e seus reflexos, IBDFAM Revista, Edigdo 29, 2016, p.
12.
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Administrativo no momento de se vedar o nepotismo e no Direito Eleitoral no

momento de se identificar as causas da inelegibilidade?’.

A decisdo do STF consagrou de uma vez por todas a possibilidade da
existéncia da multiparentalidade no sistema juridico brasileiro, afirmando que esta
tem reflexos juridicos nos outros ramos do direito e ndo somente no direito de
familia. A grande questdo agora é saber como lidar com esses efeitos da melhor
forma possivel, garantindo o bem estar e a dignidade da pessoa humana de todos

os individuos envolvidos em cada caso concreto a ser analisado.

Christiano Cassettari vai além de todos os doutrinadores que discutem o tema
e declara que:
“Acreditamos, até, que com esse reconhecimento € possivel a admissao da
multiparentalidade diretamente no cartério de Registro Civil das Pessoas
Naturais, sem a necessidade de acao judicial e advogado, bastando ter a

concordancia do filho reconhecido, se maior, ou, se menor, da mée ou de
guem conste no registro” 22,

No caso de ser o filho maior e estando todos de acordo, ndo tem porque exigir
um processo judicial, se a questdo pode ser resolvida no cartério assim como muitos
outros casos do direito de familia é resolvido. No caso de ser o filho menor, € uma
situagdo mais delicada, e por assim ser deve passar por um processo judicial, com
um acompanhamento profissional de um psicélogo, para que a crianga € o

adolescente nao sofra traumas.

No préximo ponto, sera analisado o principal objetivo do presente trabalho
que € a multiparentalidade e a prestagdo de alimentos entre ascendentes e

descendente.

121ldem.
12CASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32
edi¢do, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 191.
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Capitulo Il
3. A MULTIPARENTALIDADE E A PRESTAGAO DE ALIMENTOS:

A prestagdo de alimentos na biparentalidade nunca trouxe para o
ordenamento juridico duvidas de quem seria o responsavel por esta obrigagdo. A
responsabilidade de alimentar o menor € de ambos o0s genitores, e neste caso vale
ressaltar que alimentos vai muito além do significado estrito da palavra, pois nao
versa somente sobre o alimento que sera ingerido e sim com tudo que for
fundamental para o pleno desenvolvimento do menor, como vestiario, lazer e

medicamentos.

Rolf Mandaleno diz que:

“Os alimentos sado estabelecidos em favor do credor que deles precisa para
assegurar a sua sagrada e fundamental subsisténcia, diante da evidéncia
de néo ter como arcar com a sua sobrevivéncia pessoal, firmando-se
destarte, como dependente de seu provedor, ou até mesmo porque
necessite de uma alimentagdo complementar, ja que os seus ingressos nao
comportam patrocinar toda a extensdo de suas necessidades e do seu
status social”1%3.

Como Orlando Gomes'?* afirma nos seus ensinamentos, “os alimentos sdo
prestacdes para satisfacdo das necessidades vitais de quem nao pode prové-las por

i

SI.

No entanto, ultimamente muito tem se discutido de como seria a nova
situagdo da prestagdo de alimentos apos a decisdo do STF que consagrou a
multiparentalidade no ordenamento brasileiro, situacdo esta que ja existe a muito
tempo na sociedade. Como que fica a prestacado de alimentos quando o alimentando
tiver dois pais ou duas méaes no seu registro? Os dois pais ou as duas maes sido 0s
responsaveis? Um somente € o responsavel? E quando for a situacéo inversa, o
filno presta alimentos aos dois ascendentes ou a um somente? Estas sdo as
principais questdes que se discutem, buscando encontrar a melhor solugédo no caso

para todas as partes envolvidas.

1Z3MADALENO, Rolf, Lagos que ficam e paternidade alimentar, www.rolfmadaleno.com.br
124GOMES, Orlando, In: MORAES, Julia Brum, Da possibilidade do estabelecimento da paternidade
alimentar, Revista IBDFAM — Familia e Sucessbées, n° 08, p. 80.
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Para que se entenda melhor esses questionamentos e também a melhor
solucdo para cada caso, é preciso voltar ao posicionamento doutrinario, anterior a
multiparentalidade, sobre a prestagdo de alimentos entre a parentalidade afetiva e a
parentalidade bioldgica.

Esta mais do que consagrado na doutrina e na jurisprudéncia brasileira, que o
afeto é elemento constitutivo de parentesco e que deste lago parental afetivo surgem
todos os efeitos juridicos, principalmente a prestacdo de alimentos. Uma vez
reconhecida a parentalidadesocioafetiva, de livre e espontdnea vontade oriunda do
lago afetivo criado entre as partes e por estas se tratarem perante a sociedade como

se parentes fossem, passam a existir direitos e deveres juridicos entre eles.

No entanto, o questionamento anterior a multiparentalidade versava sobre a
seguinte situagdo. Nao tendo o pai/mae socioafetivo condigdes financeiras de arcar
sozinho com o sustento do filho afetivo, estando reconhecida no registro do menor a
parentalidadesocioafetiva, poderia o pai/mae bioldgico(a) ser obrigado a cumprir

com a prestacao de alimento?

Diante dessa questdo Rolf Madaleno' traz a posi¢gdo da “paternidade
alimentar” como solugcdo. A paternidade alimentar nos ensinamentos do ilustre
doutrinador, nada mais é do que a parentalidade reconhecida somente para fins da
prestacdo alimentar, ndo existindo mais qualquer outro efeito juridico. Neste caso, o
menor tem no seu registro uma paternidade socioafetiva, e este pai afetivo por sua
vez, ndo tem condi¢des de arcar com o sustento digno do filho, e por isso o pai
bioldgico deste deve ser reconhecido somente para que cumpra com a obrigagao

alimentar.

Nas palavras exatas de Rolf Madaleno:

“‘Evidenciam as afirmacdes até agora expendidas, existir uma clara linha
divisoria entre o direito de personalidade de que cada pessoa é titular e o
seu estado de filiagdo, que ndo pode ser afetado quando ja existe
precedente atribuicdo de paternidade ou maternidade biolégica ou
socioafetiva, pois a verdade genética é apenas um dos elos que prendem
todo o complexo estado de filiagao.

Por essa reviravolta constitucional que agora brinda a personalidade da
pessoa, o vinculo socioafetivo merece inteira prote¢cdo como outro género

15MADALENO, Rolf, Lagos que ficam e paternidade alimentar, www.rolfmadaleno.com.br
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de filiagdo, sendo vedada a sua desconstituicdo para contrapor o estado de
filiagdo ja constituido pelo registro do descendente como filho do coracgéo.

(.)

A paternidade esta cada vez mais longe de ser sustentada exclusivamente
na sua derivagdo genética, antes, firma-se na seguranca das relagbes
afetivas e bem assim, difere o crédito de alimentos pela responsabilidade
social e pela responsabilidade de pai, pois ndo ha como forgar a ser pai
quem nao quer assumir uma paternidade que rejeita e que o faz se sentir
clara e profundamente desconfortavel, mas este genitor do ocaso e da falta
de afeto pode nido ser compelido a conviver e gostar de seu filho que
abandona pelo descaso e pela frieza de sua desumana rejeicdo, mas
também nao pode, em contrapartida, ser igualmente compensado com a
dispensa da sua responsabilidade pelo vinculo de sua procriagao, apenas
porque outro assume por afeto a sua primitiva fungdo parental.

Pode e deve ser perfeitamente levado em consideragdo a condigédo
social do responsavel alimentar, pois nao pode ser dissociado que os
alimentos sao apreciados em fungdo da fortuna, da situagdo social, da
padronagem e dos ingressos financeiros do devedor, ja que a penséo deve
ser compativel com a estratificacdo social da pessoa obrigada pelos lagos
de afeto ou pelos lagos bioldgicos.

Dai, ser de todo defensavel a possibilidade de serem reivindicados
alimentos do progenitor biolégico, diante da impossibilidade econdmico-
financeira, ou seja, diante da menor capacidade alimentar do genitor
socioafetivo, que nao esta em condigbes de cumprir satisfatoriamente com a
real necessidade alimentar do filho que acolheu por afeicdo, onde o pai
socioafetivo tem amor, mas nao tem dinheiro” 126,

Portanto, a figura da paternidade alimentar vem justamente para evitar que o
alimentando passe por privagdes que impossibilitem o seu desenvolvimento pleno,
onde o pai biolégico cumpre a obrigagao alimentar garantindo-lhe este direito, ja que
0 seu pai socioafetivo que ja Ihe dar amor n&o tem condigdes financeiras para tanto.
A paternidade alimentar € reconhecida somente para prestagcdo alimentar, pois o

genitor biolégico ndo pode ser forgado a conviver com o filho que rejeitou.

A paternidade alimentar por muito tempo foi a solucdo para o déficit na
prestacdo de alimentos entre os ascendentes e descendentes, quando no caso
concreto existia o conflito entre a paternidade socioafetiva e paternidade bioldgica.
Contudo, no dias atuais apds o surgimento da multiparentalidade esta fungao deixou
de ter serventia e guarita no ordenamento brasileiro, pois com o reconhecimento dos

dois vinculos parentais, os efeitos juridicos serdo para os dois também.

126 ADALENO, Rolf, Lagos que ficam e paternidade alimentar, www.rolfmadaleno.com.br
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Nao existe a possibilidade da responsabilidade do pai biolégico ser somente
pela prestacao de alimentos, se o seu filho for reconhecido afetivamente como filho
de outrem. Tanto o pai socioafetivo quanto o pai biolégico serdo responsaveis pelo
filho em todos os aspectos, inclusive no de dar amor.

Pdvoas é bem claro no seu ensinamento quanto a prestacao de alimentos e a

multiparentalidade, quando afirma:

‘“No que tange a obrigagdo alimentar, o reconhecimento da
multiparentalidade gera os mesmos efeitos que a estabelecida para os
casos de biparentalidade, nos quais é observado o disposto no artigo 1.696,
do Cadigo Civil, que estabelece que é reciproco, entre pais e filhos, o direito
a prestacao de alimentos, bem como € extensivo a todos os ascendentes,
recaindo, primeiramente, nos de grau mais préximo, sem prejuizo da
substituicdo de uns, em falta de outros. Com isso, percebe-se que na
multiparentalidade ha obrigagdo alimentar para ambos os pais, ou seja,
tanto para o bioldgico quanto para o afetivo”1%7.

N&o resta duvidas que a obrigagéo de prestar alimentos recai sobre ambos os
pais, pois o STF é claro e direto na sua decisdo quando afirma que a
multiparentalidade tem todos os efeitos juridicos. De modo que, esta obrigagao
alimentar também sera do descendente para com os ascendentes reconhecidos

nesta multiparentalidade, quando estes assim precisarem.

No entanto, as discussdes nao terminam quando chegasse a conclusédo de
que a obrigacdo alimentar € de ambos os ascendentes reconhecidos na
multiparentalidade e do descendente para com eles. Apds este ponto surge a
questdo de como sera realizado na pratica essa prestacdo de alimentos, como sera
a divisdo do pagamento entre os responsaveis, e quanto a esta duvida Anderson

Schreiber de forma sucinta e bastante coerente afirma:

“As respostas virdo pelo esforgo gradativo da doutrina e da jurisprudéncia.
Ao STF nao compete redesenhar, em cada decisao, todo o sistema juridico.
Qualquer mudanca de paradigma gera temor e trabalho. O Direito de
Familia e seus “vizinhos” deverao ser reinterpretados a luz da superagao da
biparentalidade, recordando-se que a multiparentalidade € via de méo
dupla: gera deveres e responsabilidades para pais e filhos. Assim, se um
filho, sabedor da existéncia de pai biolégico doente e necessitado, omite-se
por longos anos para, sé com a morte do genitor, pretender sua heranga, o
caso exigira ponderacao entre o reconhecimento da paternidade, que nao
tem carater absoluto, e outros interesses juridicos de igual hierarquia.

27POVOAS, In: PRADO, Ana Paula; SOARES, lIsabela Batista, Parentalidadesocioafetiva e
multiparentalidade: demandas no ambito familiar e desdobramentos no meio juridico,
www.jusbrasil.com.br.
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Demandas mercenarias existirdo, como ja existiram antes, e devem ser
combatidas com abuso de direito, boa-fé objetiva e outros remédios” 128,

Como mesmo afirma o professor a litigancia de ma-fé sempre vai existir, onde
as pessoas irdo se aproveitar das situacdes para buscar o enriquecimento facil e
ilicito. Cabera assim aos militantes, doutrinadores e juristas buscarem as melhores
solugdes em cada caso concreto, pautado sempre na boa-fé objetiva. Quantos aos
conflitos que versem sobre a prestagao alimentar, além do uso da boa-fé objetiva, é
necessario e de extrema importancia que se leve em consideracao o bindmio
necessidade e possibilidade, para que n&o seja abusivo para o alimentante e

benéfico em demasia para o alimentando.
3.1. BINONIMIO DA NECESSIDADE E DA POSSIBILIDADE:

A obrigagao de prestar alimentos, busca garantir o sustento necessario para o
pleno desenvolvimento do alimentando, pois este ndo tem capacidade de garantir
sozinho o quantum necessario para tanto. Contudo, isto ndo significa que esta
prestacdo de alimentos é realizada sem parametros a serem seguidos, para que
assim se evite de que o alimentante tenha prejudicado o seu proprio sustento e por
iSsO, € necessario que se realize um analise de cada caso especificamente sem que

paradigmas pré-estabelecidos existam.

O Cddigo Civil de 2002 traz nos artigos 1.964 e 1.965, os pressupostos
esséncias que devem ser utilizados no momento em que se especificar os valores
referentes aos alimentos:

“‘Art. 1.694. Podem os parentes, os cbnjuges ou companheiros pedir uns
aos outros os alimentos de que necessitem para viver de mofo compativel

com a sua condigdo social, inclusive para atender as necessidades de sua
educacgao.

§1° - Os alimentos devem ser ficados na proporgdo das necessidades do
reclamante e dos recursos da pessoa obrigada.

(..)

Art. 1.695. Sao devidos os alimentos quando quem os pretende nao tem
bens suficientes, nem pode prover, pelo seu trabalho, a prépria mantenga, e

128SCHREIBER, Anderson, Multiparentalidade e seus reflexos, IBDFAM Revista, Edigdo 29, 2016, p.
12.
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aquele, de quem se reclamam, pode fornecé-los, sem desfalque do
necessario ao seu sustento”'?.

E fundamental que no momento em que vai se fixar os valores referentes a
prestacdo de alimentos, se analise o caso concreto conforme o bindbmio necessidade
e possibilidade, pois o valor ndo pode estar acima da possibilidade financeira do
alimentante e nem pode estar acima do que € necessario para o pleno

desenvolvimento do alimentando.

Apoés a fixacdo do valor referente aos alimentos, conforme os pressupostos
essenciais, qualquer alteracdo na condicao financeira, tanto do alimentante quanto
do alimentando, deve ser comunicada ao juiz que proferiu a sentenga para que seja

adequado o valor a nova situagao do caso concreto.

Fabricio Nunes defende a ideia de que:

“Podemos assim entender, que o magistrado, ao ficar a verba alimentar ndo
pode exagerar, nem por demais reduzir o valor dos alimentos, porém deve
estimar com prudéncia, sopesando os dois pressupostos que foram
explicados acima, sendo a necessidade e a possibilidade, pressupostos
esses, que quando aplicada a proporcionalidade assumem uma conotagao
de valoracéao, buscando o equilibrio entre ambos.

Desta forma, sempre que houver alteragdo no  bindmio
necessidade/possibilidade cabe a parte, que sofreu a alteragao, o direito de
revisar a fixagdo anterior dos alimentos ou dependendo da concretude do
fato extinguir tal obrigagdo...3%".

No momento de se fixar o valor dos alimentos na pratica, mesmo com a
analise do binbmio necessidade/possibilidade e respeitando esse pressuposto, tem
se o costume de inicialmente se buscar as despesas do alimentando para que esta
seja dividida meio a meio entre os genitores. Esta pratica nédo é errada, pois
realizando uma analise estrita da prestagao alimentar, os genitores tem a obrigagao
em igual importancia de prover o sustento e assim o pleno desenvolvimento da

prole.

No entanto, existe um posicionamento quase ndo utilizado na pratica do

Direito de Familia, mas o que nao significa que nao seja correto, pelo contrario, é

12%\/adeMecum, Revistas dos Tribunais 2016.

13NUNES, Fabricio, Alimentos a luz do Cédigo Civil Brasileiro e da Constituicdo Federal bem como
seus impactos na lei processual vigente — Alimentos em decorréncia do parentesco,
www.jusbrasil.com.br.
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mais justo do que a divisao de forma igualitaria entre os genitores da despesa com o

alimentando.

Buscasse nesse posicionamento que o genitor que estiver uma condigao
financeira maior que o outro, arque com uma parcela maior da prestacdo de
alimentos. Ou seja, que o valor referente a cada genitor, seja proporcional a sua
capacidade financeira de cumprir com a obrigag¢ao alimentar. O que nao impede que
se a capacidade financeira dos responsaveis forem muito préximas, o valor referente
a prestagao de alimentos seja dividido de forma igual. Este pensamento, confirma o
quanto € importante que cada caso concreto seja analisado nas suas

especificacoes, sem que seja utilizado parametros pré-estabelecidos.

Quanto a este posicionamento, Lindalva de Fatima Ramos entende que:

“Ao contrario, o genitor com melhor condigdo econémica deve assumir parte
proporcional das despesas. Pensar diferente é nao aplicar a lei ao caso
concreto, ndo fazer justica. Mais que manter uma divisdo proporcional e
justa, ha de reconhecer-se que o comando constitucional n&o restringe os
alimentos, como explicitou a entdo Desembargadora do Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais, Maria Elza de CmposZettel: “A obrigacao
alimentar nao precisa ser insignificante a situacao financeira do alimentante,
uma vez que decorre de obrigagao constitucional”.

(..)

Para tanto, o magistrado ndo pode se manter inerte. Confrontado por
questdes de alimentos, que implicam a ponderacdo do binémio
necessidade-possibilidade, torna-se indispensavel contextualizar a lide com
a situagao fatica, destringando as mazelas que afligem as partes. Nao ha
afronta maior ao principio da igualdade do que tratar igualmente os
desiguais” 131,

A melhor forma de se realizar a fixacdo do valor referente a prestacao
alimentar, € ao mesmo tempo que se analise o bindbmio necessidade-possibilidade
entre as condigdes do alimentante e do alimentando, se analise também as
condigdes financeiras entre os genitores do alimentando. Os casos necessarios que
sejam realizada esta andlise, sdo os que o alimentando depende de ambos os
genitores para suprir suas despesas e garantir o seu sustentocomo na

biparentalidade.

BIRAMOS, Lindalva de Fatima, Alimentos e a ponderagdo do binémio necessidade-possibilidade,
www.jusbrasil.com.br.
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Quando se entra na esfera da multiparentalidade, o posicionamento de que
cada um arca proporcionalmente a sua capacidade financeira juntamente com o
binbmio necessidade/possibilidade, sdo fundamentais para que se possa fixar o
valor referente a prestagdo de alimentos. Tanto na situagdo onde os ascendentes
paguem alimentos ao descendente, quanto na situagao onde o descendente pague
aos ascendentes. Pois entendesse ser perfeitamente possivel que a pessoa que tem

dois pais ou duas mées no registro deva prestar alimento a estes caso precisem.

A fixacdo de alimentos na multiparentalidade sera realizada da mesma forma
que na biparentalidade, respeitando o bindbmio necessidade/possibilidade e que cada
um arque som sua obrigagdo conforme a sua capacidade financeira. Sendo a unica
diferenga que nao sdo somente dois responsaveis, e sim trés ou quatro, cada um
sendo responsabilizado dentro dos pressupostos necessario para se garantir a

forma mais justa possivel do cumprimento desta obrigagéao.

3.2. A PRESTAGCAO DE ALIMENTOS DE ASCENDENTES MULTIPARENTAIS
PARA DESCENDENTE E DE DESCENDENTE PARA ASCENDENTES
MULTIPARENTAIS:

O STF no seu julgamento que consagrou a existéncia da multiparentalidade
no ordenamento brasileiro, claramente decidiu que “A paternidade socioafetiva,
declarada ou ndo em registro publico, ndo impede o reconhecimento do vinculo de
filiagcdo concomitante baseado a origem bioldgica, com todas as suas consequéncias
patrimoniais e extrapatrimoniais”'®2. Portanto, cabera a ambos os vinculos
reconhecidos na multiparentalidade a obrigacdo de prestar alimentos ao
descendente, como também cabera a este prestar alimentos aos ascendentes caso

precisem.

O posicionamento de Christiano Cassettari'3® € um pouco diferente, pois este
defende a ideia de que primeiramente um dos pais somente deve ser
responsabilizado pela obrigacdo de prestar alimentos, sendo o outro chamado ao

processo pelo alimentante, no caso do primeiro ndo obtiver condi¢des financeiras de

132BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario n® 898.060, Pleno, 21 de Setembro de
2016, Lex: jurisprudéncia do STF.

1B3CASSETTARI, Christiano, Multiparentalidade e parentalidadesocioafetiva: efeitos juridicos, 32
edi¢do, Sao Paulo, Editora Atlas, 2017, p. 257.
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arcar com a prestacdo sozinho. O doutrinador justifica o seu pensamento,
argumentando que ao fragmentar a prestagcédo alimentar o risco de inadimplemento

aumenta, podendo assim dificultar a prestacéo alimentar.

Entretanto, quando foi afirmado pelo STF que ambos os vinculos tem todas
as consequéncias patrimoniais e extrapatrimoniais, fica claro que os deveres com o
descendente devera ser dividido entre os pais, tanto socioafetivo quanto biolégico.
Nado devendo somente um arcar com a obrigagdo de prestar alimentos, somente
pelo motivo de possuir condigdes financeiras que possibilitem este cumprimento.
Deve na verdade, ambos serem responsabilizados, pagando dentro da sua

capacidade como tratado no tdpico anterior.

O procedimento para se fixar a prestagao de alimentos na multiparentalidade,
sera da mesma forma que se deve fixar na biparentalidade. Primeiro, se analisara o
binbmio da necessidade/possibilidade, ou seja, quanto o alimentando necessita e
quanto os alimentantes podem. Segundo, sera analisado qual a capacidade
financeira de cada responsavel por esta obrigagdo, para assim poder ser fixado
quanto cada um devera pagar. O que tiver maior capacidade financeira, vai arcar
com a parte maior da obrigagdo proporcionalmente. Desta forma, fica sendo justa a
prestacao alimentar e ambos podem cumprir com o dever inerente a condigao de

ascendente perante o descendente.

Quanto ao aumento das chances de inadimplemento, questionado por
Christiano Cassettari, este € apenas um dos dnus que existira na multiparentalidade,
assim como muitos outros existentes nas questdes do Direito de Familia. Esta ideia
nao pode prevalecer, pois 0 pai de menor capacidade financeira em relacdo ao outro
pai, sera beneficiado e isento de cumprir com seu dever. Esta capacidade financeira
inferior, n&o significa que ele seja incapaz de arcar com a obrigac&o da prestagao de

alimentos, e por isso este deve pagar proporcionalmente a sua possibilidade.

No capitulo | deste trabalho, foi estudado o dever de cuidado mutuo entre os
ascendentes e descendentes, onde todos sao responsaveis pelo outro pelas normas
constitucionais em cada tempo da vida. O artigo 229 da Carta Magna Brasileira
determina que os pais devem assistir, criar e educar os filhos menores, e os filhos

maiores devem ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia e enfermidade. Sendo
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assim, na multiparentalidade o descendente devera se prestar o dever de cuidado

com os ascendentes, dentro da sua possibilidade.

Perfeitamente, o descendente arcara com o dever de cuidado para com os
ascendentes, dentro da necessidade de cada um e da sua possibilidade. Jamais
amparara somente um dos ascendentes, pois o dever de cuidado é oriundo dos dois
vinculos, tanto socioafetivo quanto biolégico. Da mesma forma, que ambos
ascendentes serdo responsaveis na prestacdo de alimento, o descendente sera
responsavel também. Légico que dentro da sua possibilidade, pois como serédo dois

ascendentes, este ndo podera ter o seu sustento prejudicado.

Portanto, na multiparentalidade em respeito ao dever de cuidado mutuo a
prestacdo de alimentos sera do ascendente para os descendentes, como também
do descendentes para os ascendentes, respeitando sempre o binbmio
necessidade/possibilidade e a condicdo que cada um arcara na proporgao da sua
capacidade financeira, para que a obrigagcdo seja a mais justa possivel em cada

caso concreto.
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CONCLUSAO

Ao término do presente estudo, conclui-se que apdés a promulgagdo da
Constituicao Federal de 1988 o afeto consagrou-se como elemento fundamental na
constituicdo das novas formas familiares. A familia deixou de ser formada somente
pelo casamento, e assim os lagos afetivos passaram a ser os que realmente
importam no momento de se constituir uma familia, pois € nesta entidade que a

pessoa busca o seu pleno desenvolvimento.

A parentalidadesocioafetiva é pautada na garantia da dignidade da pessoa
humana, pois as pessoas precisam estar em um ambiente harménico para que
tenha seu desenvolvimento pleno quanto ser humano e assim adquiram valores
cruciais para o bom convivio em sociedade. Claramente, percebesse que em um
ambiente turbulento com total auséncia de afeto, € impossivel de se garantir a

dignidade da pessoa humana.

No entanto, com toda evolucdo positiva sofrida pela familia brasileira, o
principio da solidariedade e o deve de cuidado mutuo n&do deixaram de existir,
independente do lago familiar ser de origem socioafetiva ou biolégica. Pelo contrario,
se fortalecendo mais ainda. Uma vez reconhecido o lagco familiar, deveres e direitos

sao consequéncias deste ato.

Este estudo foi voltado para a prestagdao de alimentos, umas das principais
consequéncias do vinculo familiar, pois os alimentos sdo fundamentais para o
desenvolvimento da pessoa de forma digna, pois sem este toda a sua vida fica
comprometida. Dai o dever de cuidado mutuo ser inerente ao lago familiar, pois
estes tem responsabilidade de garantir o bem estar do seu familiar, pautado no

principio da solidariedade.

Constitucionalmente os pais sao responsaveis pelos seus filhos menores,
devendo criar, assistir e educa-los, da mesmo forma que estes devem amparar e
ajudar seus pais no momento da velhice, caréncia e enfermidade. Nao sendo
permitido a quaisquer das partes alegar o desfazimento do vinculo familiar para que
nao cumpra com este dever de cuidado e assim com a obrigacdo de prestagao

alimentar.
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Na biparentalidade € muito facil se decidir as questbes que surgem acerca da
obrigagao de prestagcado de alimentos no descumprimento do dever de cuidado e do
principio da solidariedade. Se identifica facilmente, os responsaveis em cada caso

concreto, pois nesta relagao existe somente um ascendente e um descendente.

A grande problematica enfrentada atualmente nesta esfera é quando tratamos
dos casos que envolvem a multiparentalidade, nova forma familiar admitida no
ordenamento brasileiro apos a decisdo do STF, o que néo significa que n&o existisse
na sociedade ha algum tempo. Contudo, poucos casos chegavam ao conhecimento

do judiciario.

Na multiparentaliade se questiona quem sera o responsavel na prestacao
alimentar, quando na relacdo do caso concreto existe de dois a quatro ascendentes
e um descendente. Nao resta duvidas que todos os envolvidos deverao arcar com a
obrigagao de prestar alimentos, baseado no dever oriundo da relagdo familiar € no
principio da solidariedade. Uma vez reconhecido o lago familiar, seja ele socioafetivo

ou bioldgico, deveres e direitos passam a existir para os envolvidos.

O ponto que deve ser analisado é como que cada envolvido nesta relagao
familiar sera responsabilizado, e ndo quem sera responsabilizado. A prestacao
alimentar existira tanto dos ascendentes para com o descendente, quanto do
descendente para os ascendentes. No entanto, cada um arcara dentro das suas
possibilidades. Se analisara o binbmio necessidade/possibilidade e qual a
capacidade financeira do(s) responsavel(is).

Portanto, na multiparentalidade a prestacdo de alimentos cabera a todos os
envolvidos. Se o descendente precisar de alimentos, este acionara todos os
ascendentes para que cumpram com a obrigagdo. Neste ponto, se analisara o
binbmio e a capacidade financeira de cada um, e assim serdo responsabilizados
dentro do que se é capaz, sem causar prejuizo ao seu sustento. Quando for o caso
dos ascendentes necessitarem de alimentos, o descendente sera acionado e arcara
com a obrigagao dentro da sua capacidade financeira, sem prejuizo também do seu
sustento, até porque estara prestando o dever de cuidado com dois familiares

concomitantemente.
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