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RESUMO

LEAL, Sandra Helena Nascimento Pinto. Novo Cdédigo de Processo Civil e
Astreintes: Da Perspectiva de Reducao de Multa Aplicada por Descumprimento de
Ordem Judicial. 79 f. 2017. Monografia. Faculdade Baiana de Direito e Gestéo,
Salvador, 2017.

O presente estudo encarrega-se de abordar sobre a aplicagdo de multa cominatoria
a partir do descumprimento de ordem judicial a luz do Novo Cdédigo de Processo
Civil, sinalizando a possibilidade de reducédo das astreintes com base no valor da
obrigagao original, levando-se em conta principios como a razoabilidade e a
proporcionalidade. Dessa forma, este trabalho monografico tem como principal
objetivo tecer consideragdes acerca mudangas constantes no Novo Coddigo de
Processo Civil em relagéo as astreintes, de modo que seja suscitada a possibilidade
de reducdo de multa — fixada e vencida — e para que o enriquecimento sem causa
ndo seja configurado. No que se refere a metodologia, selecionou-se a revisao
sistematica de literatura, cuja estruturacédo perfez-se pela pesquisa bibliografica de
cunho descritivo-exploratorio e de natureza qualitativa. Resultados: é vasta a
literatura que transcorre sobre as astreintes e consideram essas, instrumento de
ampla importancia a consecugao e ao cumprimento das decisdes judiciais dentro do
ordenamento brasileiro. Conclusdes: o que se pbéde verificar com o advento do novo
Caodigo de Processo Civil (Lei n® 13.105/2015) o que se refere a multa coercitiva é
que ao magistrado continua sendo totalmente possivel a redugdo ou exclusdo de
multa conforma os critérios da adequacao, razoabilidade e proporcionalidade com o
objetivo do cumprimento da obrigacao principal pela coagdo. Quanto a modificagéo
de multa vincenda e vencida, apenas aquela poderia sé-lo e até excluida por
decisao judicial; Assim €& que, ndo obstante tenha sido vedado pelo novo Cédigo a
alteracao do valor das multas vencidas, o magistrado ainda assim continua a fazé-lo,
quer porque néo faz coisa julgada, quer por causa da inércia do credor, ou por causa
da possibilidade do enriquecimento ilicito ou enfim pela afetacdo aos basilares
principios acima ja postos, atitudes que vem sendo apoiada pela remansosa
jurisprudéncia, inclusive do STJ.

PALAVRAS CHAVE: Novo Cédigo de Processo Civil. Astreintes. Multa Cominatéria.
Descumprimento de Ordem Judicial. Redugao de Multa.



ABSTRACT

LEAL, Sandra Helena Nascimento Pinto. New Civil Process Code and Astreintes:
from the perspective of the reduction of the penalty applied by the non-compliance of
court order. 79 f. 2017. Final Paper. Faculdade Baiana de Direito e Gestdo College,
Salvador, 2017.

The current study is in charge of approaching the application of commenatory
penalty, taking into consideration the breaking of judicial order under the light of the
new civil process code, highlighting the possibility of reduction of the astreintes
based on the original obligation value, according to the principles as reasonableness
and proportionality. Thus, this work aims to make some considerations about the
constant change of the Civil Process Code related to the astreintes, in a way that
raised the possibility of reduction of the penalty - set and overdue- and for the unjust
enrichment not to be configured. Regarding the methodology, the systematic
literature review has been selected, whose structuring has become by the
bibliographic research with an exploring-descriptive and qualifying nature feature.
Results: It is broad the literature that goes by the astreintes and those are considered
tools of a large importance to the attainment and the accomplishment of judicial
decisions into the Brazilian planning. Conclusions: What is clear to see with the
emerging of the new Civil Process Code (Law 13.105/2015) regarding with the
periodic payment is for the magistrate continues being totally possible the reduction
or exclusion of penalty due to the criteria of adequacy, reasonableness and
proportionality with the aim of the accomplishment of the main duty by coercion.
About the shifts of due and overdue penalties, only that could be it and even
cancelled by judicial decision. Then, however It has been sealed by the new code the
alteration of the value of the overdue penalties, the magistrate keeps doing it, either
because the one does not do the res judicate, because of the inertia of the creditor,
or because of the possibility of illegal enrichment or finally because of the basic
principles above already mentioned, attitudes that have been supported by the
restless jurisprudence, including STJ(Justice Superior Tribunal).

KEY WORDS: New Civil Process code. Astreintes. Commenatory Penalty. Non-
compliance of court order. Reduction of the penalty.
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1 INTRODUGAO

Morosidade, desrespeito, desobediéncia e insatisfacdo tém sido marcas
recorrentes no que se refere a prestacgao jurisdicional no cenario processual civil no
Brasil. Isso tem gerado discussdes por entre magistrados, uma vez que 0s
processos deveriam ser compreendidos enquanto instrumentos de garantia a
realizacdo dos direitos do cidaddo, contudo tém atravancado o sistema de
cumprimento de decisbes judiciais, denotando uma crise de proporgoes
preocupantes.

Por outro lado, a baila dessas implicagdes jurisdicionais, também se faz
relevante pontuar sobre as interpretagdes possiveis quanto a aplicacdo da multa
arbitrada, tanto no que tange a modificagao do valor unitario — majoragao ou redugéao
— quanto a periodicidade.

Antes mesmo do advento do Novo Cddigo de Processo Civil (2015), as
discussdes acerca das multas cominatérias derivadas do descumprimento de tutela
judicial ja eram frequentes, especialmente no que se refere a sua execugao e a
proposig¢ao de sua diminuigdo. Desse mote, emergem muitas indagagdes, bem como
a importancia e necessidade de se destravar a prestagao jurisdicional, de sorte que
seja possivel conferir brevidade, celeridade e efetividade aos cumprimentos
judiciais™.

Tornar o processo judicial mais célere e eficaz constitui tendéncia no direito
processual moderno, dada a lentidao e a ineficacia que tém tomado conta do Poder
Judiciario no Brasil. A credulidade e a moralidade ndo tém ocupado as agendas de
execugao desse 0Orgao, e, por vezes, ao cidadao/jurisdicionado tem sido negada a
satisfacdo de seus interesses dentro do sistema processual legal. E nesse contexto
de busca e de conversao, que as astreintes surgem, a priori, como medidas de
apoio ao magistrado no seu exercicio de coagdo moral e no cumprimento de uma
obrigacao de fazer e do nao fazer.

Parte do ordenamento juridico patrio — art.461, §4, do antigo Cddigo de
Processo Civil, as astreintes constituem objeto de estudo do presente trabalho, o

qual visa analisa-las a luz do Novo Cddigo de Processo Civil, pela via de

' ARAUJO, J.H.M. A Execugdo da Multa do Art. 461 do CPC e sua Variacdo Interpretativa. Revista
Dialética de Direto Processual, n. 142, Jan. 2015, p.42.
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interpretacdo do art. 537, §1° - modificagdo do valor ou da periodicidade da multa
vencida, sua reducao ou até exclusao.

Para se chegar a esse escopo, este estudo se encarrega de dissertar sobre
as obrigagbes de fazer e de ndo fazer dada a aplicagdo/execucdo da multa
cominatéria (astreintes) e seus desdobramentos — das implicagdes frente o
jurisdicionado a variagao interpretativa da execugdo da multa. Sendo assim,
essencial é que, antes, seja realizado um estudo sobre o instituto das astreintes e as
jurisprudéncias que tratam da possibilidade de sua reducdo. Dessa forma, a
problematica que orienta este estudo delineia-se da seguinte forma: é presumivel
que haja possibilidade de o juiz, atendendo a especificidade do caso concreto via
principios de proporcionalidade e de razoabilidade, reduzir e até extinguir a multa
imposta e ja vencida, considerando-se a autonomia do juizo para tais
procedimentos?

Com vistas a resposta ao questionamento supracitado, levando em conta a
relevancia atribuida ao instituto em observagao, abarcado pelo sistema processual
no Brasil, o presente estudo monografico propbée enquanto objetivo geral: tecer
consideragdes acerca das mudangas constantes no Novo Cdédigo de Processo Civil
— art. 537, §1° — em relagcdo as astreintes, de modo que seja suscitada a
possibilidade de reducao de multa — fixada e vencida — e para que o enriquecimento
sem causa nao seja configurado.

E desse propdsito geral, desenrolam-se os objetivos especificos, a saber:
desenvolver um estudo sobre a génese e a epistemologia das astreintes, sua
natureza juridica e seus principios norteadores; tragar um breve panorama no direito
comparado sobre as multas coercitivas frente a constituicdo do ordenamento juridico
processual brasileiro; discorrer comparativamente os ordenamentos juridicos
relativos as obrigacbes de fazer e nao fazer; pontuar enquanto instrumentos
balizadores da efetividade de ordens judiciais os principios de razoabilidade,
proporcionalidade, periodicidade, bem como a valoracdo das multas cominativas
frente o valor da causa; ponderar a revogacdo da multa cominativa pela
improcedéncia da acao.

No que se refere a metodologia, selecionou-se a revisao sistematica de
literatura, cuja estruturagcdo perfez-se pela pesquisa bibliografica de cunho
descritivo-exploratério e de natureza qualitativa sobre o Novo Codigo de Processo

Civil e as Astreintes, pontuando sobre a possibilidade de redu¢do de multas. Em se
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tratando de coleta de dados, esta far-se-a pela selecao de livros e publicacbes
cientificas extraidas de bases de dados eletrbnicas — SCIELO (Scientific Eletronic
Library Online), Lilacs (Literatura Latino-Americana e do Caribe em Ciéncias da
Saude), Jus Navigandi e Google Académico.

Sobre esse método de pesquisa, Medeiros? (2007, p. 50) tece a seguinte
consideragao: “A pesquisa bibliografica € passo decisivo em qualquer pesquisa
cientifica, uma vez que elimina a possibilidade de se trabalhar em véo, de se
despender tempo com o que ja foi solucionado”.

Com a finalidade de promover a discussdo no concernente as astreintes e
ao Novo Cddigo de Processo Civil, esta monografia foi capitulada pelos seguintes
tépicos:

O capitulo de nome “As Astreintes no Ordenamento Juridico Brasileiro” —,
ocupa-se de transcorrer sobre as astreintes da sua génese, epistemologia e
natureza juridica, bem como o examina no Direito comparado e o0s seus principios
norteadores e subprincipios (proporcionalidade, razoabilidade, da adequacdo e da
exigibilidade); além disso, transcorre-se sobre as espécies de multa coercitiva dentro
do ordenamento juridico brasileiro e sobre as obriga¢des de fazer e nao fazer.

No capitulo seguinte — “Artigo 537, § 1° do CPC/2015: da alteragdo de multa
arbitrada, incidéncia ou n&o, redugdo e exclusdo”, encarrega-se de tecer
consideragdes sobre o artigo 537, §1° do CPC/2015 no intuito de fundamentar a
procedéncia da modificacdo do valor ou da periodicidade da multa vencida ou sua
exclusdo, considerando a vedacao do enriquecimento sem causa.

No capitulo “Dos Julgados”, serdo examinados julgados para a consecugao
de discussdes sobre a pacificacdo acerca da medida de reducdo de multa
cominatéria pela jurisprudéncia, pontuando, dos principios norteadores — de
proporcionalidade e de razoabilidade —, as posi¢cdes do Superior Tribunal de Justica

e outros tribunais frente ao que consta na Lei a esse respeito.

2 MEDEIRQOS, JB. Redagéo Cientifica: a pratica de fichamentos, resumos e resenhas. 9 ed. Séo
Paulo: Atlas, 2007.
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2 AS ASTREINTES NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

2.1 DA GENESE E DA EPISTEMOLOGIA

Por muito tempo, o instituto das astreintes foi objeto de embates e
discussbes entre os operadores do Direito no Brasil, com as mais variadas
motivagdes, destacando-se a reducido dos valores do montante total da multa
cominada. Antes de entrar nessa prerrogativa, vale compreender alguns conceitos e
sua origem.

No que se refere a origem etimoldgica do termo “multa” vem do latim mulcta,
a qual significa pena, punigdo, e em seu sentido /ato sensu assume o sentido de
multiplicagdo, aumento, implicando uma pena pecuniaria. Segundo Pereira® (2011),
numa otica ampla ou extensiva é possivel que esse termo venha a ser concebido
como uma sangao imposta ao sujeito, seja por uma infragdo a norma ou ao principio
de lei, seja pela desobediéncia a um contrato em virtude de que fica obrigado a
efetuar pagamento de dada importancia em dinheiro.

Ainda sobre a génese da palavra multa, Rafael Caselli Pereira tem a sua
tese corroborada por Jodo Roberto Parizatto* (1999), que ainda sinaliza que tal
infringéncia tanto pode ser a obrigagdo de fazer ou de ndo fazer, de entregar ou de
nao entregar ou mesmo de pagar uma quantia em época aprazada.

No que se refere a multa periodica ou astreintes, Redondo® (2013) pontua
que se trata do vernaculo estringente, cuja origem vem do francés — astreintes — ou
do latim astringere, cujo significado é compelir, pressionar.

As astreintes, na visdo de boa parte da doutrina, correspondem a uma forma
de coercao ou constrangimento que tem o intuito de obrigar o devedor recalcitrante a
prestar determinada obrigacdo, ou seja, obriga ao cumprimento de uma norma. E

uma multa acessoria a obrigagao principal, ndo podendo ser confundida com perdas

3 PEREIRA, R.C. O dogma da executoriedade — as astreintes como titulo executivo judicial. Revista
Dialética de Direito Processual: RDDP, Sao Paulo, n° 96, p. 123-137, mar. de 2011.

4 PARIZATTO, J.R. Multas e juros no direito brasileiro. Ouro Fino, Editora Edipa, 1999.

5 REDONDO, Bruna Garcia. Astreintes: aspectos polémicos. Revista de Processo. Sao Paulo, v.38,
n°® 222, p. 65-89, ago. de 2013.
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e danos. Sendo assim, as astreintes objetiva que o devedor cumpra a obrigagéao
principal, sob pena de ameaca ao seu patrimonio®.

Com base nessa descricdo, Moreira corrobora a percepgdo de que a
astreinte configura-se como um meio de coagdo, dado que objetiva atingir o
adimplemento da prestagdo com a colaboragdo do obrigado, para que se possa
evitar maiores prejuizos. Esse instituto atua sobre a vontade do obrigado, sem
dispensa-lo, submetendo-o a constrangimento pelo cumprimento de sua obrigacéo,
pois a natureza a que se visa adimplir — obrigagado de fazer, ndo-fazer ou entregar
coisa — ndo admite execugéo forcada’.

Na percepgdo de Carlos Alvaro de Oliveira, as astreintes “nada mais sdo do
que técnicas de inducdo ao cumprimento do decidido, podendo ser fixadas de oficio
(artigos 461, § 4.° 461 - A, § 3.°; 621, paragrafo unico, e 645 do CPC)14”, condi¢cao
esta que restou mantida pelo art. 537, do CPC/20158.

Segundo interpretagdo de Misael Montenegro Filho (2012), essa multa, além
de sua natureza coercitiva, também apresenta uma natureza sancionatéria, como se

pode verificar a seguir:

A multa pelo ndo cumprimento da obrigagdo de dar ndo exclui a
condenacdo do vencido recalcitrante ao pagamento de indenizagdo por
perdas e danos, considerando que as penalidades apresentam naturezas
distintas, sendo a primeira revestida da natureza de sancdo, enquanto a
segunda assume indole reparatéria. A sancdo tem incidéncia diéria,
acumulando-se até o momento em que a obrigacdo for adimplida pelo
devedor, ou que o credor preferir transformar a execugéo especifica (de dar,
de fazer ou de nao fazer) em perdas e danos, ndo se autorizando seja o seu
valor desproporcional, o que ndo significa dizer que ndo possa ser superior
ao valor da obrigagao®.

Sendo a Franga o bergo do liberalismo, também foi nesse pais que as

astreintes originaram-se como institutos reprodutores das novas diretrizes juridicas,

® PEREIRA, C.M.S. Astreintes: Importancia Da Limitagdo Do Valor Quando Da Sua Fixag&o Evitando-
Se A Posterior Reducgéo Diante Do Descumprimento Da Ordem Judicial. Academia Brasileira de
Direito Processual Civil. Disponivel em: <
http://www.abdpc.org.br/abdpc/artigos/CARLA%20MARIA%20DE%20SOUZA%20PEREIRA%20-
vers%C3%A30%20final.pdf> Acesso em: 27 jul. 2017. p. 4.

7 MOREIRA, J.C.B O novo processo civil brasileiro. 21. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2000 p. 218.
8 OLIVEIRA, C.A.A. Teoria e pratica da tutela jurisdicional. Rio de Janeiro: Forense: 2008, p. 114-115.

® MONTENEGRO FILHO, M. Curso de direito processual civil: medidas de urgéncia, tutela
antecipada e agao cautelar, procedimentos especiais. 8. ed. Sao Paulo: Atlas, 2012, p. 350.
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cujo ordenamento buscava expressar a ideia de incoercibilidade da vontade pessoal
em suas normas. “O artigo 1.142 do Cdédigo Civil Francés estava diretamente ligado
a conversdao em perdas e danos acaso nao cumprisse o devedor com suas
obrigagdes de fazer e ndo-fazer, impedindo assim, a execugdo especifica”'°.

Dessa maneira, a incolumidade fisica do devedor inadimplente foi
consagrada pelo ordenamento juridico francés, conforme pode ser conferido na

transcrigdo a seguir:

Rompendo com as tradigbes do direito comum, o CC de Napoledo adotou,
como principio ideolégico fundamental, a incolumidade fisica no terreno das
obrigagdes. Por consequéncia, obrigando-se a pessoa a prestar obrigagéo
somente por ela exequivel, o art. 1142 proibiu seu constrangimento fisico. E
o velho adagio nemo potest cogi ad factum. Por conseguinte, semelhante
classe de prestagcbes ndo comportava execucao especifica, transformando-
se, na hipétese de inadimplemento, na prestagado substitutiva de perdas e
danos. Neste mesmo sentido, o art. 880 do CC de 1917, o devedor que

descumprir “obrigagao a ele sé imposta, ou s por ele exequivel”, incorre no

dever de indenizar perdas e danos .

Pode-se dizer que no art. 1.142, conforme interpretacdo de Marinoni e
Arenhart, o Cdédigo de Napoledo, acabou prevendo de forma expressa toda a
obrigacdo de fazer ou de nao-fazer pelas perdas, danos e juros no caso de
descumprimento pelo devedor. Como nesse periodo ndo havia uma maneira de se
garantir ao credor a tutela da prestacdo devida in natura, era realizada a converséo
em dinheiro de modo a viabilizar o desencadeamento dos mecanismos de mercado,
bastando-se uma sanc¢ao negativa, a exemplo da nulidade ou o pagamento do
equivalente em pecunia’?.

Em contrario a lei vigente, a jurisprudéncia francesa, a posteriori,
reconheceu a necessidade de se aplicar a multa como instrumento de autuacgao

sobre a vontade do inadimplente, até que surge o instituto das astreintes,

10 PIAZ, L.C.D. Os limites da atuagao do juiz na aplicagcao das astreintes. Revista Juridica, Porto
Alegre, n. 328, p. 63-82, fev. 2005.

1 ASSIS, A. O contempt of court no direito brasileiro. Academia Brasileira de Direito Processual
Civil. Disponivel em: <http:// www.abdpc.com.br.> Acesso em:

2 MARINONI, L. G.; ARENHART, S. C. Curso de Processo Civil. V. 3, Processo de Execugio. 3.
ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011, p. 72.
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estabelecendo um modus de imposicdo do pagamento de dada soma em dinheiro

para o caso do descumprimento de decis&do ou sentenga imposta por um juiz'3.

A astreinte francesa, com toda a sua evolugéo legislativa e jurisprudencial,
serve de modelo de medida coercitiva judicial para diversos ordenamentos
juridicos contemporaneos, notadamente o brasileiro, que, no entanto, ndo
dedicou a mesma quantidade de dispositivos legais para o tratamento do
instituto [...] (AMARAL, 2010, p. 35-6).

Conforme o exposto, a origem das astreintes elencou-se da inovagao
jurisprudencial e doutrinaria do direito francés, muito em decorréncia da necessidade

de tornar a tutela jurisdicional efetiva.

2.2 BREVE HISTORICO

A aplicagdo da multa coercitiva no ordenamento brasileiro ndo € um instituto
recente, pois a possibilidade de um magistrado fixar a multa coercitiva com o fim do
adimplemento de obrigacdo data das primeiras décadas do século XX, das
Ordenagdes Filipinas, tanto de natureza possessoéria — o interdito proibitorio —,
quanto de natureza pessoal — a agdo cominatoéria. '

O Caodigo Civil de 1916 estava em vigor, e o Codigo de Processo Civil de
1939 fundamentava-se nele, o qual previa, nos artigos 878 a 883, a execugao da
prestacao por terceiro e a indenizacdo por perdas e danos para o caso de
inadimplemento das obrigagbes de fazer e de néo fazer. Nesse CPC (1939), previa-
se instrumento coercitivo consistente na imposicdo de sancéo pecuniaria, todavia, a
cominagao de multa ficava limitada as obrigagdes infungiveis.

O artigo 1.005 do CPC de 1939 trouxe a multa coercitiva no intuito de levar o

devedor ao cumprimento da obrigagado, como pode ser verificado a seguir:

Artigo 1.005 - Se o ato s6 puder ser executado pelo devedor, o juiz
ordenara, a requerimento do exequente, que o devedor execute, dentro do

13 Ibidem, p. 74-5.
14 PASSOS, José Joaquim Calmon De. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. v. lll, p. 178.
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prazo que fixar, sob cominagdo pecuniaria, que ndo exceda o valor da
prestacao’s.

Conforme pode ser verificado, esse instrumento limita-se a valor igual ou
inferior ao da prestacgéao, fato este que encontra justificativa na existéncia de sdlida
ligacdo com o principio proveniente da filosofia liberal — nemo ad factum praecise
cogi potest — de modo que sobrava ainda a multa a natureza ilimitada a fim de que
pudesse exercer de forma efetiva coergéao sobre a vontade do obrigado.

Sobre as agdes cominatérias, o artigo 287 do Cdodigo de Processo Civil
(BRASIL, Lei n° 5.869, 1973) faz uma progresséo ante o CPC de 1939 quando pde
fim as acbdes cominatdrias e prenuncia a viabilidade de imposicdo de penalidade
monetaria por violagdo, contanto que requisitada pelo autor, no caso de
desobediéncia de sentenga a qual tivesse por objeto a abstengao, a tolerancia ou a

prestagdo de obrigacgao infungivel — agdo cominatdria®.

Art. 287. Se o autor pedir a condenagao do réu a abster-se da pratica de
algum ato, a tolerar alguma atividade, ou a prestar fato que n&o possa ser
realizado por terceiro, constara da peticdo inicial a cominagao da pena
pecuniaria para o caso de descumprimento da sentenca.

Art. 644. Se a obrigagéo consistir em fazer ou nao fazer, o credor podera
pedir que o devedor seja condenado a pagar uma pena pecuniaria por dia
de atraso no cumprimento, contado o prazo da data estabelecida pelo juiz.

Art. 645. A condenagdo na pena pecuniaria devera constar da sentenca,
que julgou a lide™".

A partir do que consta nesses artigos supracitados, pode-se verificar um
salto legislativo no que se refere a ndo imposigcédo de limite a multa, estabelecendo
vinculo com o valor da obrigagdo, ndao havendo manifestacédo, todavia, sobre o
préstimo da cominagao no que tange as obrigagdes infungiveis.

Em se tratando de progressdo da multa cominatéria, a Lei de Agao Civil
Publica — Lei 7.347/85 — em seu artigo 11, trouxe inovagdes no sistema de aplicagao
das astreintes no referente a possibilidade de incidéncia de multa desde o momento

15 BRASIL. Cédigo de Processo Civil. 1939.

6 AMARAL, G. R. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e outras.
22 Ed. Revista atualizada e ampliada. Porto alegre; Livraria do Advogado, 2010, p. 38.

17 BRASIL. Cédigo de Processo Civil: Lei 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Institui o Codigo de
Processo Civil. Brasilia: Senado, 2008.
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do descumprimento de ordem judicial (art. 12, § 2°.) e de aplicagdo ex officio, além
da viabilidade de fixacdo da multa em sede liminar'®. Dessa forma, somente a
execugao do credito resultante da incidéncia da multa estaria condicionada ao
transito em julgado da sentenca de procedéncia.

Na percepgdo de Watanabe'’®, o Cddigo de Defesa do Consumidor — Lei
8.078/90 — e o Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA) — Lei 8.069/90 —
“valeram-se da sugestédo contida no Anteprojeto de 1985”, o qual visava inserir uma
acao especial no Codigo de Processo Civil,b no entanto, ndo foi dado
prosseguimento. Esse autor ainda sinaliza que esses documentos legais mantiveram
“disposicao substancialmente idéntica ao do Anteprojeto, embora com pequenas
diferencgas de redacgao’.

A esse respeito, Amaral (2010) tece as seguintes consideragdes:

O Codigo de Defesa do Consumidor (Lei. 8.078/90), em seu artigo 84
instituiu a sistematica para o cumprimento das obrigacbes de fazer e nao
fazer que seria incorporada, anos depois, ao Codigo de Processo Civil. Ali
foram inseridos fundamentos basicos para a tutela das obrigacées de fazer
e nao fazer e para a aplicagcdo das astreintes, tais como, (I) a primazia da
tutela especifica em detrimento da tutela pelo equivalente pecuniario; (Il) a
independéncia entre o crédito resultante da multa e a indenizagdo por
perdas e danos eventualmente arbitrada; (Ill) a possibilidade de a multa ser
aplicada em sede de antecipagdo de tutela; (IV) a possibilidade de o juiz
fixar a multa de oficio e, por fim, (V) a possibilidade de adogido de outras
medidas para a obtencdo da tutela especifica ou do resultado pratico
equivalente, dentre as quais medidas de sub-rogacdo (técnica de tutela

eminentemente executiva)2°.

A Lei 8.952/94 trouxe a antecipacdo dos efeitos da tutela e levantou
reflexdes sobre a promogdo de acesso a ordem juridica justa ao jurisdicionado
brasileiro, sobretudo diante de situacdes de insuficiéncia comprovada do sistema
classico de tutela das obrigacbes de fazer, ndo fazer e entregar coisa. Na
perspectiva de Marinoni e Mitidiero, o CPC brasileiro, anteriormente a reforma de

1994, “desconsiderava totalmente os valores da Constituicdo Federal do Brasil. Uma

8 AMARAL, G. R. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e outras.
22 Ed. Revista atualizada e ampliada. Porto alegre; Livraria do Advogado, 2010, p. 49.

19 WATANABE, K. Tutela antecipatdria e tutela especifica das obrigagdes de fazer e ndo fazer arts.
273 e 461 do CPC). In: TEIXEIRA, S. F. (Org.). Reforma do cédigo de processo civil. Sdo Paulo:
Saraiva, 1996, p. 41.

20 AMARAL, G. R. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e outras.
22 Ed. Revista atualizada e ampliada. Porto alegre; Livraria do Advogado, 2010, p. 50.
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Constituicdo que se baseia na “dignidade da pessoa humana” (artigo 1°, Ill) e
garante a inviolabilidade dos direitos da personalidade (artigo 5°, X) e o direito de
acesso a justica diante de “ameaca a direito” (artigo 5°, XXXV), exige a estruturagéo
de uma agdo processual capaz de garantir de forma adequada e efetiva a
inviolabilidade dos direitos ndo patrimoniais”?’.

As primeiras observagdes tiveram inicio exatamente na circunstancia em
que o legislador nacional, em meio a preocupagdes acerca da promog¢éo do acesso
pleno a ordem juridica justa ao jurisdicionado e a varias mudangas e inovagdes
disciplinares no ordenamento processual civil a partir da Reforma de 1994, assentou
o chamado microssistema de tutelas diferenciadas (CPC, arts. 273, 461 e 461-A),
mormente em decorréncia da insuficiéncia comprovada do sistema classico da tutela
das obrigagdes de fazer, n&o fazer e entregar coisa.

Jodo Batista Lopes (2002), mesmo antes dessa reforma processual,
assentia que “A tutela antecipada e a tutela especifica ndo sao figuras
ontologicamente diversas, mas sim expedientes integrantes de um mesmo sistema
(ou microssistema) de tutelas e, assim, sujeitas a disciplina uniforme”?2,

Posteriormente ao advento da Lei n. 10.444/2002, Lopes teceu a seguintes
consideracao: “fica robustecida a conviccdo de que os arts. 273, 461 e 461-A
constituem um microssistema de tutelas diferenciadas que objetiva a efetividade do
processo”?3,

E sobre esse ponto Watanabe (1996) tece alguns apontamentos, a saber:

[...] para a tutela especifica da obrigagdo de fazer ou nao fazer ou para a
obtencdo do resultado pratico correspondente, valeu-se o legislador da
técnica da combinagdo de todos eles para conceber um processo que
realmente propiciasse uma tutela efetiva, adequada e tempestiva, como
determina o principio constitucional da protecao judiciaria®.

21 MARINONI, L. G.; MITIDIERO, D. Cédigo de Processo Civil comentado artigo por artigo. Sao
Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2008, p. 82.

22 LOPES, J. B. Agao declaratoéria. 5% ed. rev. atual. ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p.
137.

23 |bid., p.138.
24 WATANABE, K. Tutela antecipatéria e tutela especifica das obrigagdes de fazer e nao fazer (arts.

273 e 461 do CPC). In: TEIXEIRA, S. F. (Org.). Reforma do cédigo de processo civil. Sdo Paulo:
Saraiva, 1996, p. 27-28.
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Por entre as normas especificas, preveem-se as astreintes na Lei 9.099/95 —
Lei dos Juizados Especiais — no artigo 52, V; na Lei 70.741/03 — Estatuto do ldoso; e
nas acgdes possessorias em geral, especificamente nos artigos 921, Il (73) e 555 (15)
— agao de nunciagdo de obra nova, artigo 936, Il — interdito proibitério, e artigo
932(73) e 564 (15) — turbacéo e entulho — todos do Cdodigo de Processo Civil, com
as limitacdes especificas decorrentes de cada acao.

A presuncgao das astreintes é evidenciada no antigo CPC tanto nos artigos
273, 287, artigo 461, 461 A, como também em leis esparsas a exemplo do artigo 84
do Cédigo de Defesa do Consumidor, no intuito de obrigar o cumprimento de
obrigagdes de fazer, ndo fazer e de entrega de coisa, introduzida pela lei 10.444 de
7 de maio de 2002. Martins (2007, p. 162) salienta que ha doutrinadores que
afirmam ser astreinte a multa prevista no artigo 475-J, introduzido pela Lei
11.232/2005%.

A Lei 10.444/2002 mais tarde inseriu o § 6° do art. 461 e o art. 461-A e
paragrafos do Codigo de Processo Civil. Também modificou o § 5° do art. 461, e os
artigos 287, 644 e 621 do mesmo diploma.

Avangos significativos foram alcangados em relagdo a sistematica de
aplicagdo da multa coercitiva no direito brasileiro. Por primeiro, abandonou-
se a exigéncia de prévio requerimento por parte do autor para a cominagao
da multa processual, podendo ser concedida ex officio pelo juiz, conforme
preceitua o artigo 461, §4°. [...]. Desta forma, é facultado ao juiz, tanto em
sede de tutela antecipada, como em sentenga, impor multa ao réu, fixando-
Ihe prazo para seu cumprimento (SCHECHTEL, 2015, p. 11).

Faz-se importante pontuar que as mudangas ocorridas no Codigo de Processo
Brasileiro, principalmente com o advento das Leis 8.952/94, 8.953/94 e Lei
10.444/02 foram de grande importancia histérica no intuito de viabilizar a efetividade
da tutela jurisdicional, visto que estas, dentre outras medidas, acrescentaram: (a) a
possibilidade de aplicagdo das astreintes em tutela antecipada (art. 287); (b) a
eliminacdo do processo de execugcdo autbnomo para sentencas contendo
obrigagdes de fazer e entregar coisa — as denominadas “agdes sincréticas” (arts.
644 e 621); (c) a aplicabilidade da multa por tempo de atraso, ndo mais delimitando

sua periodicidade diaria (art. 461 §§ 5° e 6°); (d) a permissdo da aplicacdo das

23 MARTINS, A.C.U. Astreintes: instrumento garante da efetividade processual. Revista de
Magistratura Federal 5? Regido. N.16, 2007.
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astreintes nas agdes que tenham por objeto a entrega de coisa certa e/ou incerta
(art. 461-A § 1°, § 2° e § 3°.); (e) aplicabilidade em execugéao de titulo extrajudicial
(art. 645. p. unico); (f) o reconhecimento da aplicabilidade das astreintes em
obrigagdes de fazer fungiveis e infungiveis. (arts. 287, 461 § 4°, 632 e 633)%.

Dessa maneira, compreende-se que as astreintes brasileira sofreu intensa
influéncia francesa, sendo pontual salientar que, das modificacdes nesse instituto ao
longo do tempo no sentido de conferir-lhe maior efetividade, pode-se destacar a
ultima alteragdo com a promulgacdo do Novo Cddigo de Processo Civil, a Lei n°
13.105, de 16 de marco de 2015.

No que se refere as alteragdes do CPC, as astreintes inserem-se numa
sistematica legislativa fundada em sua fixagdo no processo de conhecimento, no

artigo 537 e de execugao, artigo 806 e seguintes do novo CPC

Art. 806. O devedor de obrigagdo de entrega de coisa, constante de titulo
executivo extrajudicial, sera citado para, em 15 (quinze) dias, satisfazer a
obrigacgao.

§1°. Ao despachar a inicial, o juiz podera fixar multa por dia de atraso no
cumprimento da obrigacao, ficando o respectivo valor sujeito a alteragao,
caso se revele insuficiente ou excessivo.

(.)

Art. 814. Na execugao de obrigacdo de fazer ou ndo fazer fundada em titulo
extrajudicial, ao despachar a inicial, o juiz fixara multa por periodo de atraso
no cumprimento da obrigagéo e a data a partir da qual sera devida.

Paragrafo Unico. Se o valor da multa estiver previsto no titulo e for
excessivo, o juiz podera reduzi-lo.

Como pode ser visto nos artigos supracitados, a fixagdo das astreintes é
plenamente possivel seu uso no processo de execugao de titulo extrajudicial, nos
artigos 806 § 1° — entrega de coisa, e 814, paragrafo unico — obrigacdes de fazer e
nao fazer — do mesmo diploma legal.

Daniel Amorim Assumpc¢do Neves (2015) pontua que ha apenas uma
diferenga entre o art. 814, paragrafo unico do CPC/2015, em relacdo ao seu
correspondente, o art. 645, paragrafo unico do CPC/1973, a qual se refere a
utilizacdo da expresséo “periodo de atraso”, em lugar de “por dia de atraso”. Tal

modificacao infere o periodo de fixagao das astreintes por dia que deve ser exaltada,

26 AMARAL, G. R. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e outras.
22 Ed. Revista atualizada e ampliada. Porto alegre: Livraria do Advogado, 2010, p. 58.
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uma vez que a periodicidade nao constitui requisito da execug¢ao indireta no art. 814
do CPC/2015.

2.3 DA NATUREZA JURIDICA

Sobre a natureza juridica das astreintes, com base no entendimento de
parcela majoritaria dos doutrinadores, constitui-se em uma sangado pecuniaria,
cominatodria, coercitiva, de carater acessoério, de natureza diaria e sem cunho
indenizatodrio. Outra parcela de doutrinadores aduz que as astreintes pode ser fixa
ou periddica, portanto de valor variavel, o que implica alterabilidade em sua
natureza, podendo ser levada em conta outra periodicidade, sem relagao objetiva
alguma com a importéncia econdmica do vinculo (GOMES, 1993; SILVA, 1997,
ASSIS, 1998; ALVIM, 2000; THEODORO JUNIOR, 2008).

Do cabimento da multa coercitiva, Luiz Guilherme Marinoni (2017, p. 685),

constroi os comentarios a seguir:

E passivel de aplicagdo de multa coercitiva para constranger ao
cumprimento de decisdes interlocutorias, sentencas e acérdaos, sempre
que neles impuser a observancia de um fazer ou ndo fazer. E possivel
aplicar multa coercitiva para outorgar efetividade a tutela de urgéncia de
natureza satisfativa ou acautelatéria, a tutelas da evidéncia ou a tutelas
finais. Do ponto de vista do direito material, caba a aplicagdo de multa
coercitiva para o cumprimento de fazer ou nao fazer fungiveis ou infungiveis
(STJ, 12 Turma, REsp 893.041/RS, rel. Min. Teori Zavascki, j. 05.12.2006,
DJ 14.12.2006, p.329). De outro lado, evidentemente nao cabe multa
coercitiva para constranger alguém a fazer ou nio fazer algo fatica ou
juridicamente impossivel (STJ, 12 Turma, REsp 634.775/CE., rel. Min. Teori
Zavascki, j. 21.10.2004, DJ, 16.11.2004, p. 199).

Da interpretagdo de Jodo Calvdo da Silva?” sobre a sangdo pecuniaria
compulsdria, tem-se o0 seguinte entendimento: “condenacdo acessoria da
condenacdo principal do devedor no cumprimento da prestagdo que deve”; que

confere acessoriedade a natureza juridica das astreintes.

2 SILVA, J.C. Cumprimento e sangao pecuniaria compulséria. Coimbra, 1997, p. 394.
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Dessa conferéncia Guilherme Rizzo Amaral?® tece a afirmagéo de que, com
o fim de coerg¢ao ao devedor para o cumprimento de decisao judicial, a classificagéo
das astreintes enquanto técnica de tutela confere-lhe o carater acessério cujo
destino € o alcance daquele fim. Essa acessoriedade antecipa o entendimento sobre
a possibilidade de se exigir a multa ainda que haja improcedéncia de demanda,
concebendo-a ou n&o.

Rizzo ainda assinala o carater patrimonial das astreintes, a partir do ponto
em que a coergao € infligida sobre o patriménio do devedor, ressaltando que esse
ato coercitivo pode ocorrer de forma acidental. Segundo palavras desse autor, o
carater patrimonial esta presente nas astreintes, mas com a ressalva de que, antes
de haver a execucgdo da multa, a coacao se da sobre a pessoa dos réus, através da
ameaca contra o seu patriménio. O fato de as astreintes atingirem, ocasionalmente,
o patriménio do réu inadimplente é, com efeito, meramente acidental?®.

Vale, ainda, proferir o entendimento de outras peculiaridades, como a
coercitividade, porquanto objetivada a coagir o devedor ao cumprimento de certa
decisao judicial, de sorte que se promova o afastamento de qualquer caracteristica
de reparabilidade de eventuais prejuizos resultantes do descumprimento da mesma.

Essa natureza fica explicita no dispositivo em comentado, quando que “a
indenizagao por perdas e danos dar-se-a sem prejuizo da multa”; o que evidencia a
nao previsdo de ressarcimento tdo quanto compensagao por atraso na efetividade
da tutela pretendida, tendo como propdsito apenas a coacdo do réu pelo
cumprimento do determinado no provimento jurisdicional.

A Jurisprudéncia patria corrobora esse posicionamento como ja explicitado e
concernente na Ementa do Superior Tribunal de Justi¢a, a qual pode ser conferida
adiante:

PROCESSO CIVIL. OBRIGACAO DE NAO FAZER. ASTREINTES.
EXIGIBILIDADE. MOMENTO. EXEQUIBILIDADE. DEMONSTRACAO.
ONUS. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. CARATER INDENIZATORIO.
DESCABIMENTO. [..] 5. A natureza juridica das astreintes - medida
coercitiva e intimidatéria - ndo admite exegese que a faga assumir um
carater indenizatério, que conduza ao enriquecimento sem causa do credor.

28 AMARAL, G. R. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e outras.
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2004.

2% AMARAL, G.R. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e outras.
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2004.
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O escopo da multa é impulsionar o devedor a assumir um comportamento
tendente a satisfagdo da sua obrigagdo frente ao credor, ndo devendo
jamais se prestar a compensar este pela inadimpléncia daquele®.

Sobre a carateristica coercitiva das astreintes, Humberto Theodoro Junior

considera advertidamente que o seu carater nao avanga o limite da intimidagao, o

que nao garante o cumprimento da prestacado devida, logo a satisfagdo do credor;

notacao a conferir:

[...] essa cominagdo, porém, ndo produz uma sub-rogagao plena, porque
sua forca € apenas intimidativa: pela coagdo econdmica, procura-se
demover o devedor de sua postura de resisténcia ao cumprimento da
prestagdo devida. Nao se chega, s6 por meio dela, a satisfagado do direito do
credor. Quando muito amedronta-se o devedor, fragilizando sua vontade de
ndo cumprir a obrigacdo e criando clima de favorecimento pratico ao
adimplemento pelo proprio devedor. E meio indireto de execugao,
portanto3.

by

Outro conceito trazido a baila da natureza das astreintes € o de

contraestimulo, mencionado por alguns autores quando a prerrogativa perpassa pela

ideia de indugdo ao cumprimento de decisao judicial. No exame desse instituto

Barbosa Moreira esclarece esse conceito da seguinte maneira:

Tratando-se

[...] a ordem judicial de que o réu omita (ou cesse) a atividade ilicita, a fim
de ter eficiéncia pratica, precisa ser assistida da cominagdo de sangao (ou
sangdes) para o caso de descumprimento. A vontade do réu é solicitada a
acao pelo beneficio que ele espera conseguir; torna-se um contraestimulo,
que o induza a abstencao. O contraestimulo ha de consistir na ameacga de
uma consequéncia desvantajosa, e sera suficientemente forte, em principio,
na medida em que a desvantagem possa exceder o beneficio visado. A
rendncia a este, vista naturalmente pelo réu como um mal, resultara entao
do desejo de evitar mal maior32.

de uma medida indutiva negativa ou coercitiva, de natureza

juridica mandamental, compreende-se, pois, que vale mais cumprir a determinacgao

judicial a possibilitar a progressao de uma multa. Dessa forma, levando em conta a

finalidade da multa peridédica — que € conferir efetividade a tutela jurisdicional — muito

30 BRASIL. Recurso Especial no. 1.047.957-AL (2008/0079258-7) Superior Tribunal de Justica.
SKY. Brasilia, DF, 14 de junho de 2011.

31 THEODORO JUNIOR, H. Tutela especifica das obrigacdes de fazer e nao fazer. Revista de

Processo, n. 105, p. 25.

32 MOREIRA, J. C. B. A tutela especifica do credor nas obrigagdes negativas. Temas de direito
processual. 22 série. Sao Paulo: Saraiva, 1980, p. 38.
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se tem discutido na esfera do Direito Processual Civil sobre a improcedéncia da
demanda relativa a multa coercitiva, valendo lembrar que essa multa nao infere
sangao ou reparagao.

Luis Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero3® sustentam que “as astreintes
nao estdo vinculadas a condenacgao principal, mas as ordens do juiz, demonstrando,
em seu conceito, a acessoriedade as decisbes de cunho mandamental”’. Esses
autores ainda perfazem que essa multa objetiva o adimplemento por parte do reéu,
forcando ao cumprimento de ordem judicial, e essa obrigagdo nada tem a ver com
ressarcimento ou indenizacio.

Constituindo-se como técnica voltada a conquista de determinado obijetivo,
ou seja, instrumento juridico de carater acessorio, as astreintes n&do perduram se
houver mudangas na obrigag&o principal que possa desobrigar o réu, uma vez que
elas langam mao da regra fundamentada no Direito Romano o qual assevera na
ocorréncia de extingdo das coisas principais, também o serdo as suas coisas
acessorias®.

Sobre o destinatario do valor da multa, alguns autores divergem sobre a
quem ele deve ser destinado; no Direito Brasileiro, perfaz-se que o beneficiario do
valor da multa deve ser o demandante, salientando que na medida em o CPC afirma
que a indenizacdo por perdas e danos dar-se-a sem prejuizo da multa, conforme
pontual Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero (2010)3.

Alguns fatores favoraveis a essa posigdo podem ser enumerados, com base
na adequacgao dos valores auferidos com a multa cominatéria sejam revertidos em
favor do demandante, a exemplo da possibilidade de utilizacdo do crédito da multa
em eventual composicdo com o adversario ou a maior rapidez na cobranga do
crédito, de modo que se poderia aumentar a propensdo de a multa coagir

psicologicamente o réu?.

33 MARINONI, L. G.; MITIDIERO, D. Cédigo de Processo Civil comentado artigo por artigo. Sao
Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2008, p. 434.

34 AMARAL, G. R. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e outras. 22
Ed. Revista atualizada e ampliada. Porto alegre: Livraria do Advogado, 2010, p. 65.

35 MARINONI, L. G.; MITIDIERO, D. Cédigo de processo civil comentado artigo por artigo. 22 Ed.
Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, p. 429.

36 TALAMINI, E. Tutela relativa aos deveres de fazer e de nao fazer: CPC, art. 461; CDC, art. 84.
Séo Paulo: RT, 2001, p. 258.
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Com base nessa discussao, pode-se depreender que embora a multa seja
ajuizada pelo Estado, por meio de uma ordem judicial, enquanto ferramenta de
coercdo do devedor para o cumprimento desse ordenamento, aquela atrela-se ao
direito material reconhecido em favor do autor e, por conta disso, este seria o
destinatario da multa.

Quanto ao estabelecimento do valor da multa, fica ao critério do juiz,
entendido como profissional habilitado para melhor arbitrar o valor das astreintes,
sendo também de sua responsabilidade a modificagdo do seu valor e periodicidade,
desde que seja verificada insuficiéncia ou excesso?’.

Sobre essa atribuicao, dificil € tecer comentarios diante de uma Lei que dota
0s magistrados do poder de determinar o valor das multas, e isso causa estranheza
em alguns doutrinadores, como Marcelo Lima Guerra, que tece o seguinte

comentario:

Com efeito, o uso arbitrario de poderes conferidos pelo juiz € algo sempre
vedado pelo ordenamento juridico. Dai porque interpretar o §5° do art. 461
do CPC como norma de encerramento, que confere poderes
indeterminados ao juiz para, em carater complementar a lei, fixar meios
executivos (sub-rogatérios e coercitivos) mais adequados a situagao
concreta, ndo significa, de forma alguma, sustentar que este mesmo
dispositivo legal autorize o juiz a agir sem restrigbes. Por isso mesmo — e
principalmente pela inevitavel possibilidade fatica de que se faga um mal
uso desses poderes — urge que a doutrina fornega os critérios que permitam
um exercicio racional e objetivo dos poderes indeterminados do juiz na
aplicagédo de medidas coercitivas 3.

Sobre a questdo da fixacdo e da alteragdo do quantum, bem como da
responsabilidade por essa determinagao, Thereza Arruda Alvim tece a seguinte

consideracao:

Suficiente ou compativel diz a lei, logo quer dizer o suficiente ou compativel
com a obrigag&o. Todavia, essa suficiéncia ou compatibilidade nada mais é
do que a adequagédo, ou seja, que haja a possibilidade, com a fixagao de
multa, de a obrigagéo vir a ser cumprida, de acordo com a visdo do juiz da
causa. Na concregao desse conceito vago néo esta o juiz adstrito ao valor
da obrigagao ou a qualquer limite, objetivando, exclusivamente a adequagao
para obtencdo da tutela especifica, podendo, ainda cumula-la com medidas
de apoio, ou quando do processo de execugdo, com perdas e danos (pelo

37 FACCIN, M.C. A Evolugéo da Jurisprudéncia na Busca pela efetividade das Decisées Judiciais e o
Papel da Multa Coercitiva. In: NERY JUNIOR, N.; NERY. R.M.A. (Coord.). Obrigagées. Revista de
Direito Privado: Editora Revista dos Tribunais. Ano 13, v.51, jul-set, 2012.

3% GUERRA, M.L. Execugao Indireta.S30 Paulo: Revista dos Tribunais, 1998, p.166.
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nao cumprimento ou cumprimento da obrigagdo atrasado, desde que
pedidas)3®.

No que se refere a fixagao do valor da multa, alguns doutrinadores salientam
que o magistrado nao deve ter receio de fixa-lo em quantia elevada no intuito de seu
pagamento, pois o intuito das astreintes é de inibir o ndo cumprimento da obrigagao
na forma especifica. Assim, vale elevar aquele montante para que o devedor prefira
pagar a obrigagdo a ter de pagar a alta multa fixada pelo juiz.

Por vezes, o quantum pode se mostrar insignificante para obrigar o devedor
a cumprir a obrigacao, de sorte que a multa acaba sendo estipulada num montante
alto a ponto de exercer uma pressdo psicologica, fazendo com que ela exerga
coacao na autonomia da vontade do devedor. Lembrando-se que a multa pretende
ser um método eficaz de coacgao, é critério que, se em valor infimo, dificiimente o
devedor sentir-se-a compelido ao adimplemento na forma especifica; por outro lado,
se em valor oneroso, também pode atuar como desestimulo ao cumprimento da
decisao judicial, alerta Miriam Costa Faccin (2012, p. 212).

Destaca Sergio Cruz Arenhart*' que é necessario que a multa se converta
em conduta ilicita desvantajosa ao devedor, e, por essa razdo, embora nao se
mostre adequado fixar valores exorbitantes, fundamental € que ela seja alta o
suficiente para mover o devedor a desistir de desobedecer a ordem judicial,
conforme ja pontuado por outros doutrinadores.

No texto “Manual do Processo de Execucao”, Araken de Assis cita a
possibilidade de desoneragdo do devedor do valor total da multa se a obrigacéo, ao

final, foi por este cumprida, ainda que em destempo, a saber:

[...] de acordo com os arts.461, § 6°, 621, paragrafo Unico e art. 645, os dois
primeiros com a redacdo da Lei 10.444/2002, o juiz podera reduzir ou
aumentar o valor e a periodicidade da multa, se insuficiente ou excessiva.
Seus poderes compreendem as mudangas no valor diario e no montante
geral, ap6s a fluéncia da astreinte. Por tal motivo, concebe-se que, a

¥ ALVIM, J. E.C. A. Tutela especifica das obrigacées de fazer e ndo fazer na reforma
processual. Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p.80-109.

40 NERY JUNIOR, N.; NERY, R.M.A. Cédigo de Processo Civil comentado. 4 ed. Sao Paulo: Ed
Revista dos Tribunais, 1997, p.899.

4 ARENHART, S.C. A doutrina brasileira da multa coercitiva — trés questdes ainda polémicas. In:
MEDINA, J.M.G.; CRUZ, L.P.F.; CERQUEIRA, L.O.S; GOMES JUNIOR, LM (Coords.). Os poderes
do juiz e o controle das decisdes judiciais: estudos em homenagem a Professora Teresa Arruda
Alvim Wambier. Sao Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2008, p. 537.
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despeito da fluéncia da multa, o executado dela seja exonerado
posteriormente, haja vista seu adimplemento tardio“2.

Entre concordantes e discordantes sobre a modificagcdo retroativa da
periodicidade e do montante ja fixado e acumulado da multa, o cerne da questao,
como o Novo Codigo de Processo Civil, deslocou-se da possibilidade, pela analise
jurisprudencial, para efetividade, acirrando ainda mais a discussao sobre a validade
e a finalidade das astreintes. Muitos doutrinadores levantam a situagdo do
desvirtuamento desse propésito, que seria de assegurar a efetividade das decisdes
judiciais, suscitando a sua validade, sua eficacia, sua eficiéncia, sua acessibilidade.

Um ponto que ndo se pode deixar de abordar € a respeito do enriquecimento
ilicito, pois muitos doutrinadores devem o uso das astreintes enquanto instrumento
valioso a consecugao das ordens judiciais, contudo salientam a necessidade e
importancia de nao se viabilizar por meio dessas multas a oneracao, visto que o
locupletamento ilicito € vedado pelo ordenamento brasileiro. Para que essa restricao
seja aplicada, imprescindivel € analisar as demais circunstancias inerentes a
aplicagao das astreintes, a exemplo dos principios de proporcionalidade e de
razoabilidade, bem como a analise individualidade do caso concreto, conforme
salientam Péamela Tamires Miglidli e Dayse Aline Kelermann em seu artigo “O
Instituto das Astreintes no Novo Cddigo de Processo Civil e sua Repercussao
Doutrinaria: analise dos artigos 536 e 537 da Lei n® 13.105/2015.

Em se tratando das hipoteses de configuracdo do enriquecimento ilicito,
Newton Coca Bastos Marzagéao traga o seguinte comentario:

De acordo com sedimentada jurisprudéncia, a figura disciplinada no art. 884
do Cadigo Civil emergiria toda vez que o crédito resultante da reiterada
incidéncia das astreintes atingisse montante que sobejasse o
correspondente monetario da obrigagédo inadimplida (indicador objetivo) ou
que atentasse contra os pardmetros da razoabilidade e da
proporcionalidade (indicador altamente subjetivo)+3.

E quando o valor da multa determinado n&o for suficiente para compelir o
devedor a honrar com a obrigagao, justifica-se o seu acréscimo; no entanto, se o

valor arbitrado for oneroso, ndo havendo como o obrigado pagar tal multa quando do

42 ASSIS, A. Manual de Processo de Execugdo. 112 ed. Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2006-
2007, p. 562.

4 MARZAGAO, N.C.B. A Multa (Astreintes) na Tutela Especifica: Atualizado como o Novo CPC
2015. Sao Paulo: Quartier Latin, 2015, p. 193-4.
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seu descumprimento ou do locupletamento ilicito do destinatario, assenta-se a

reducdo do valor antes arbitrado, podendo ainda haver mudanca em sua

periodicidade.

2.4 NO DIREITO COMPARADO

Sabe-se que as astreintes dentro da legislagéo brasileira tém sua origem no

direito francés, no entanto, sabe-se que essas multas no Code de Procédure Civile

prestam-se a reforgar decisdes judiciais varias, n&o se restringindo as que veiculam

a tutela obrigacional propriamente dita, ou seja, elas n&o se limitam as partes do

feito, de modo que podem até atingir terceiros alheios ao processo, diferentemente

do ordenamento brasileiro.

Vale verificar o que Guilherme Rizzo Amaral pontua a esse respeito:

[...] o artigo 11 permite a aplicacdo de astreinte, a pedido da parte, caso a
parte contraria possua elemento de prova e negue-se a apresenta-lo. O
artigo 134 trata da aplicacédo da astreinte para apresentacdo de documento
por uma parte a outra, sendo que o documento ndo apresentado pode ser
excluido do debate. O artigo 136 autoriza a utilizagdo da astreinte para a
devolugao de documento fornecido por uma das partes a outras, e o artigo
139 possibilita a aplicagédo da multa contra terceiro que se nega apresentar
documento solicitado pelo juiz. O artigo 275 permite ao juiz fixar astreinte
para apresentagao, pelas partes, de documentos solicitados pelo perito, e 0
artigo 290 possibilita a utilizagdo da medida para pressionar a parte a
apresentar documento necessario para resolver impugnagcdo a
autenticidade de documento escrito a mao*.

Examinando os institutos similares existentes na legislagdo estrangeira, a

multa cominativa no Direito Inglés criou o writs “como medidas de segurancga

sumarias, passiveis até de concessao liminar — claramente inspirados nos interdicta

romanos®®. Inicialmente, criava-se um writ para cada nova pretensio, que, segundo

4 AMARAL, G. R. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e outras.
22 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 35.

45 TALAMINI, E. Tutela relativa aos deveres de fazer e de nao fazer: CPC, art. 461; CDC, art. 84.
Séo Paulo: RT, 2001, p. 83.
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observacado de Guilerme Rizzo Amaral, “deveria ser requerido ao Rei para que o

individuo tivesse seu ‘caso’ julgado pelos tribunais”4®.

No writ vinha descrito o direito alegado e a violagao sofrida pelo autor, além
de conter os nomes das partes e outros elementos relativos ao
procedimento a ser adotado. Ao se emitir e usar um writ, ele tornava-se um
precedente para o futuro, o que permitiu estabelecer uma “rotina” na
emissao de writs. Assim, para situagbes semelhantes sao concedidos writs
ja emitidos anteriormente — que tornavam-se writs de cursu -, reservando-se
a elaboracdo de novos apenas para situagdes que nao podiam se
enquadrar em algum daqueles writs de cursu. Com isso, ao autor ndo era
dado moldar seu préprio writ: ao contrario, ele devia achar uma férmula
conhecida, isto &, um writ de cursu no qual se enquadrasse seu caso, ou
requerer que um novo writ fosse inventado*’.

No entendimento de Priscila Soares Crocetti e Paulo Henrique Dias
Drummond, o sistema de writs alcangou tamanha disseminac&o que “as jurisdigbes
senhoriais, bem como as jurisdigbes municipais ou comerciais, perdem
substancialmente a sua importancia”#®. Os writs tanto baseou o direito casuistico da
Corte de Westminster como se contrapds aos costumes locais dos senhores feudais,
dando origem ao sistema que veio a se chamar de Common Law?.

Saindo da legislacdo inglesa para o direito germanico, conforme assinala os
§§ 888 e 890 do ZPO (Zwangsgeld e Ordnungsgeld), a multa de coercao patrimonial
consiste em uma medida relativa ao tempo de descumprimento da decisao, de modo
a influir sobre a vontade do devedor, induzindo-o a adimplir, mediante a ameaca de
sang&o®0,

Ha que se pontuar a existéncia de restricdo, da aplicacdo da multa, no que
tange as obrigagdes de fazer infungiveis e obrigacbes de nao-fazer; todavia a

Zwangsstrafen tem seu campo privilegiado de aplicagdo na tutela da posse, da

46 AMARAL, G.R. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e outras.
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2004, p. 29.

47 GUERRA, M.L. Execugao Indireta. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1998, p. 81

“ CROCETTI, P.S.; DRUMMOND, P.H.D. Formag&o historica, aspectos do desenvolvimento e
perspectivas de convergéncia das tradigdes de Common Law e de Civil Law. In: MARINONI, L. G.
(Coord.). A Forca dos Precedentes. Parana: Jus Podium, 2010, p. 22.

49 SOUZA, M. A. D. Do Precedente Judicial a Simula Vinculante. Curitiba: Jurua, 2006, p.38.
50 GRUNSKY, W. Interventi e comunicazioni. In: MAZZAMUTO, Salvatore. Processo e tecniche di
attuazione dei diritti. Napoli: Jovene, 1989, p. 383.
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propriedade e de outros direitos reais, sendo raramente empregado na tutela do
consumidor, do ambiente e dos direitos fundamentais em geral®’.

Valendo-se tanto da multa quanto da prisdo coercitiva, cujo fim é induzir o
devedor ao cumprimento de decis&o judicial, o que se pode inferir no ZPO é que a
preferéncia do legislador alemao pela aplicagdo da Zwangsgeld em detrimento da
prisdo coercitiva. Isso demonstra que o Codigo Processual Civil germanico é
inequivoco no tocante a essa prisdo, visando-a como ultimo recurso, apenas na
impossibilidade de a multa ndo poder ser cobrada®?.

No caso da legislagdo brasileira, as astreintes constituem-se de natureza
hibrida, pois ao passo que se aproxima dos direitos inglés e alemao pelo carater
coercitivo da multa, também se afasta na perspectiva do direcionamento da verba ao
Estado e da passibilidade de prisdo. Além disso, vale pontuar que aquele instituto,
no ordenamento juridico brasileiro, ndo ostenta carater indenizatério, afastando-se,
dessa forma, do ordenamento francés.

Também é flagrante a discordancia entre os ordenamentos brasileiro e
italiano das atribuigées do juiz que, por sua vez, é o profissional habilitado a arbitrar
sobre a aplicacdo/execucado e sobre o montante a ser cobrado em multa sobre o
devedor, o que induz ao afastamento do direito italiano, vez que aquele pode impor
a multa cominatéria de oficio sem que necessite de requerimento da parte, como
consta no art. 537, CPC/2015.

2.5 DOS PRINCIPIOS NORTEADORES

Em se tratando da necessidade de se desatar a divergéncia entre direitos de
similar longanimidade, a sistematica juridica, através do uso dos principios,
preconiza algumas demarcagdes proficientes a solugao dos conflitos, sobretudo no
que tange a tematica das astreintes.

Sl TARUFO, M. Observagdes sobre os modelos de Civil law e Common Law. Revista de Processo.
Ano 28, n.10, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, abr.-jun., 2003, p. 85.

32 RUDOLF, B. The enforcement of judgments against public authorities in the Federal Republic of
Germany. European Public Law, v. 7, n. 2, jun. 2001., p. 271-272.
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Dessa maneira, ha de se pontuar que se elencam, paralela e
conflituosamente, os direitos do credor quanto a obtencao da tutela especifica e os
direitos do devedor quanto ao devido processo legal, com a garantia do contraditério
e da ampla defesa. Tanto um quanto o outro sdo considerados direitos e garantias
fundamentais constantes na Constituicado Federal de 1988.

Do embate entre esses direitos, surgiu a necessidade de se institui regras de
direito constitucional para a harmonizagao dos mesmos e, quando necessario, expor
a supremacia de um sobre o outro. Vale ressaltar que a comparagao de
superioridade entre esses direitos s6 pode ser asseverada a partir de
estabelecimentos em face de peculiaridades intrinsecas do caso examinado,
porquanto a prevaléncia de um direito sobre o outro mostra-se cognoscivel
estritamente nas condigbes e conjunturas concretas®3.

E importante que, na perspectiva da solucdo de conflitos, seja levada em
consideragao a concreticidade do caso pelo juiz nas providéncias ex-oficio e no

doseamento do valor da multa monetaria destinada a efetivagdo da tutela especifica.

2.5.1 Do Principio da Proporcionalidade

Em se tratando da aplicagdo da multa coercitiva, bem como em outros atos
perpetrados por um magistrado, devem ser considerados os principios de
proporcionalidade e de razoabilidade, de jeito que as astreintes nao se constituam
como fonte geradora de injusti¢ga, devendo haver moderagéo e equilibrio para com o
fim almejado pelo ato da autoridade estatal, conforme assevera Miriam Costa
Faccin®.

Dos embates entre os direitos do credor e do devedor, ha que se erguer
instrumentos de limitagdo e ponderacao, e o principio da proporcionalidade em
sentido estrito € um deles, de modo que possa ser evitada a obediéncia exacerbada

53 CANOTILHO, J. J. G. Direito constitucional e teoria da constituigdo. Coimbra: Almedina, 1998,
p. 1140.

*FACCIN, M.C. A Evolugéo da Jurisprudéncia na Busca pela efetividade das Decis6es Judiciais e o
Papel da Multa Coercitiva. In: NERY JUNIOR, N.; NERY. R.M.A. (Coord.). Obriga¢des. Revista de
Direito Privado: Editora Revista dos Tribunais. Ano 13, v.51, jul-set, 2012, p.221.
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a um principio em detrimento do outro, entende-se que deve-se valer-se daquele
que, por essa razao, considera o “principio dos principios”, que € o principio da
proporcionalidade®®.

Conforme mencionado, o principio da proporcionalidade tem por objetivo a
solugao de colisdes entre os direitos fundamentais, sendo empregado como regra de
interpretacdo e aplicacao do direito sempre que houver uma situagdo em que um
direito fundamental restringir o outro. A aplicagdo desse principio ndo determina a
exclusdao de um dos direitos, trata-se apenas da possibilidade de relativizagao por
peso e importancia.

No texto “Tutela Especifica das Obrigagcbes de Fazer e Nao-fazer”,

Humberto Theodoro Junior sublinha:

A atividade jurisdicional na aplicacdo de conceito vago, conforme disposto
no art. 461, §5°, do CPC deve ser necessariamente fundamentada, expondo
0 juizo de valoragado para justificar a adequagédo da multa aplicada. Desta
maneira, a liberdade do juiz ao fixar a multa, no caso concreto, ndo pode ser
uma atividade discricionaria, pois deve sempre estar pautada em juizo de
valor fundamentado, sobretudo porque a aplicagdo de tais medidas
invasivas envolve situagdes, onde principios fundamentais encontram-se
em “rota de colisao”%.

E objetivo do principio da proporcionalidade ponderar entre os meios
utilizados e a finalidade almejada, guiando o tradutor no caminho da contenda com
vistas a proposigcdo de cada entidade juridica, arrolado pelo menor sacrificio dentre
as alternativas a disposi¢ao do juizo. Deve ser a proporcionalidade um instrumento
de adequacéo ética para a efetivagdo da garantia constitucional de acesso a justica,
observando-se a matéria em demanda e o patriménio da parte, afastando o
enriquecimento ilicito da parte adversa®’.

A aplicagao do juizo de proporcionalidade possibilita o equilibrio do propdsito
visado e 0 meio empregado, isto €, deve haver proporcionalidade entre o motivo da

intervencao e a interferéncia na esfera particular do individuo; essa aplicagao se faz

35 GUERRA FILHO, W. S. Sobre principios constitucionais gerais: isonomia e proporcionalidade.
Revista dos Tribunais, v. 719, 1995, p. 58.

56 THEODORO JUNIOR, H. Tutela Especifica das Obrigacdes de Fazer e ndo Fazer. Revista Sintese
de Direito Civil e Processo Civil, n. 15, 2002, p. 105.

S7FACCIN, M.C. A Evolugao da Jurisprudéncia na Busca pela efetividade das Decis6es Judiciais e o
Papel da Multa Coercitiva. In: NERY JUNIOR, N.; NERY. R.M.A. (Coord.). Obriga¢des. Revista de
Direito Privado: Editora Revista dos Tribunais. Ano 13, v.51, jul-set, 2012, p221.
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presente no art. 461, §4° do cdodigo de 73, quando ja determinava que a multa
deveria ser suficiente ou compativel com a obrigagao.

Sobre a adequacgédo do valor da multa, alguns juristas pontuam que mesmo
que o destinatario da ordem nao atenda ao cumprimento em tempo habil ou o
atrase, de sorte que seja causada a acumulagdo diaria do valor da divida
originalmente arbitrada, ndo quer dizer que a execug¢ao do valor acumulado sera
permitida sem que haja um limite. A exigibilidade do valor da multa fica adstrita aos
principios de proporcionalidade e de razoabilidade, no intuito de que se deve
adequa-la ou torna-la compativel com a obrigacao.

Mostra-se imperioso o julgamento de ponderagdo usado no ordenamento
brasileiro no instante em que avaliam a multa diaria enquanto instrumento de
indugdo ao cumprimento de obrigagcdo de fazer, ndo-fazer ou entregar coisa, cuja
“aplicagdo esta sujeita a juizo de adequacdo, compatibilidade e necessidade,
podendo ser dispensada ante a existéncia de outros meios considerados mais
eficazes”8.

A aplicagdo do principio da proporcionalidade distancia a possibilidade de
perfilhamento de solugdes predeterminadas, que se mostrem inviaveis, porquanto as
situacbes concretas exponham especificidades, o que acaba por demonstrar a
necessidade de uma avaliagao valorativa individualizada das informacdes.

E possivel selar essa compreensdo pela percepcdo do principio da
proporcionalidade em meio ao embate entre dois bens constitucionais, pode-se
evidenciar tanto os parametros que atinjam o principio da adequagédo — inaptas e
inadequadas — e a necessidade — desnecessarias —, no intuito de que se possa
analisar a similitude entre o parametro e as exigéncias da proporcionalidade em

sentido estrito.

58 STJ, 12 REsp n. 724.301/RS, rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 09.08.2005, DJ de 22.08.2005, p.
144 e STJ, 12 Turma, REsp n. 765.925/RS, rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 01.09.2005, DJ de
19.09.2005, p. 234.
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2.5.2 Principio da Razoabilidade

O principio da razoabilidade, cuja origem vem da garantia do devido
processo legal — due processo of law —, embora n&o prognosticado pela Constituicao
Federativa de 1988, é usado como parametro para a valoragao dos atos do Poder
Publico, norteado pelos critério de Justica, inerentes a todo o ordenamento
juridico®®.

Percebe-se satisfatorio, pela ética de Luis Roberto Barroso, o que seja
conforme a razao, prevendo equilibrio, moderagcdo e harmonia; ndo constituindo
arbitrariedade ou capricho; correspondendo ao senso comum, aos valores vigentes
em certo instante ou lugar. Esse principio reserva a relagdo de semelhanca e
fungibilidade no resultado pratico de sua aplicagio com o principio de
proporcionalidade, dado que ambos propositam nortear o magistrado na garantia de
justa prestacgéao jurisdicional, ao passo que também sao preservadas a n&o violagao
dos demais principios em decorréncia da efetividade da decisdo judicial®®.

No intuito de tornar realizavel o direito, sem que quaisquer normativos sejam
desobedecidos, o principio de razoabilidade em paridade com o principio da
legalidade procuram viabilizar essa pratica, fazendo uso de critérios aceitaveis
racionalmente. Dessa forma, torna-se também imperativo que a obrigagdo exigida
pelo credor seja satisfeita pelo uso razoavel da multa, sem que se faga oneroso ao
devedor o cumprimento daquela obrigacdo. Sendo assim, o magistrado valer-se-a
das maximas de eficacia e cumprimento das decisdes judiciais e, por conseguinte,
da satisfagcdo da tutela almejada pelo autor via principios da razoabilidade e da
proporcionalidade quando da aplicagdo do valor da multa coercitiva®’.

A mencao a esse principio continua com Luis Roberto Barroso que toma
como aporte a Constituicdo de 1988, como consta no texto final dessa Carta no

caput do artigo 44:

5 BARROSO, L.R. Interpretagéo e aplicagdo da constituigdo: fundamentos de uma dogmatica
constitucional transformadora. 7. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p. 224-231.

60 Ibidem, p.231.

5! Ibid.
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A administragdo publica, direta ou indireta, de qualquer dos Poderes
obedecera aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade e
publicidade, exigindo-se, como condicdo de validade dos atos
administrativos, a motivacdo suficiente e, como requisito de sua
legitimidade, a razoabilidade.

Entretanto, na redacao final daquela Lei, exclui-se a mencao expressa ao
principio da razoabilidade, sendo inscrita no inciso LIV, do artigo 5°, a clausula do
due processo of law®?.

E inegavel a relevancia da razoabilidade no ordenamento juridico brasileiro,
porquanto acaba por inibir leis e atos normativos irrazoaveis e prover componentes
de irrupgao do momento, do meio de atuagdo, da recusa de tratamento igual ou
desigual ou de finalidade ndo compativel com o senso comum. Diferentemente do
principio de proporcionalidade, ndo ha subprincipios na razoabilidade, sendo este
menos sistematico, caracteristica que lhe confere representagdo moral do que tange
a interpretagao juridica, difundindo a preocupagao do intérprete-aplicador do direito
com o desenvolvimento de um principio geral que realize uma aquiescéncia razoavel
da decisdo, conforme assevera o fildsofo do Direito Herbert L. Hart®3.

Esse filésofo ainda discorre que o desenvolvimento da razoabilidade é uma
textura aberta das normas juridicas, fato que permite um abundante campo de
atuacdo aos magistrados, que nao estdo restritos a alternativa entre uma eleigéo

arbitraria e a educagdo mecanica, a partir de regras determinadas previamente®.

2.5.3 Principio da Adequacao

O subprincipio da adequacdo também ¢é chamado de “principio da

pertinéncia”, constituindo-se na aplicagdo da multa de forma que seja pelo melhor

2 PESSOA, L.B. Os Principios Da Proporcionalidade E Da Razoabilidade Na Jurisprudéncia
Tributaria Norte-Americana E Brasileira. Disponivel em: <
http://sisnet.aduaneiras.com.br/lex/doutrinas/arquivos/norte.pdf> Acesso em: 23 ago. 2017.

% HART, H.L. O Conceito de Direito. Trad. A. Ribeiro Mendes, Lisboa, Fundagdo Calouste
Gulbenkian, 2007, p. 137-149.

64 Ibid.
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meio de se atingir o propésito, isto €, para o alcance dos fins devem-se langar mao
de meios idoneos que coajam o devedor ao adimplemento de sua obrigagao.

Sobre esse principio, vale advertir que a adequacgao constitui-se de um
requisito geral do processo, quer na perspectiva dos instrumentos disponibilizados
as partes pelo Estado — confirmando-se em garantia constitucional de acesso a
jurisdicao, constante no art. 5°, inciso XXXV, da constituicdo Federal/1988 —, quer na

perspectiva de quem busca a tutela jurisdicional.

O subprincipio da adequagéo traduz uma exigéncia de compatibilidade
entre o fim pretendido pela norma e os meios por ela enunciados para sua
consecucgao. Trata-se do exame de uma relagdo de causalidade, e uma lei
(ou ato) somente deve ser afastada por inidbnea quando absolutamente
incapaz de produzir o resultado perseguido. Na fixagdo da multa, deve
entdo perquirir o magistrado, primeiramente, se ela tera o condao de
pressionar eficazmente o réu para a pratica de determinada conduta,
imposta pelo comando judicial. Assim, sendo o réu desprovido de
patriménio, ou sendo impossivel o cumprimento da obrigagdo contida no
preceito, ndo ha falar em aplicagdo da multa, visto que inadequada, inapta
para pressionar o réu a cumprir a determinagao judicial (AMARAL, 2010, p.
135).

Em se tratando do processo civil, Luis Guilherme Marinoni® afirma que este
deve ser estruturado conforme as necessidades do direito material, devendo ainda
ser entendido pelo magistrado enquanto ferramenta capaz de oferecer protegcéo aos
casos necessitados de tutela. E no que tange ao processo de execucdo, esse autor
compreende do mesmo modo tal instrumento, visto que as técnicas de tutela por
serem implantadas pelo ordenamento juridico devem acatar os fins do procedimento

executivo e o bem da vida almejado pelo exequente.

As astreintes, entretanto, podem ser adequadas, porém nao necessarias.
Com relagdo ao subprincipio da necessidade do meio utilizado, este
determina que, entre dois meios possiveis, deve-se escolher o que seja
menos gravoso ao jurisdicionado. E deste subprincipio que emerge a
proibicdo de excesso. Aqui, entretanto, reside um aparente problema. E
que, para a verificacdo da necessidade de imposicdo da multa processual,
em tese seria preciso conhecer justamente o animo do réu. Caso este
estivesse disposto a cumprir, espontaneamente, a ordem judicial,
desnecessaria mostrar-se-ia a imposi¢cao de multa. O problema, como dito,
é apenas aparente. Isso porque, nesse caso especifico, a fixagdo de multa
desnecessaria nao causara prejuizo ao réu que, cumprindo a obrigagao,
ilidira a incidéncia das astreintes. Nao se desvirtua, assim, o felos da
proporcionalidade, que & o menor sacrificio possivel, com a fixagdo da multa
em tal situagédo (AMARAL, 2010, p. 135).

% MARINONI, L.G. Técnica processual e tutela dos direitos. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2004.
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E importante que se diga que a adequac&o precisa se ajustar ao plano do
procedimento que o credor escolheu ao requerer a tutela jurisdicional executiva,

pensamento sobre o qual Francisco Ramos Mendez tece o seguinte comentario:

No es cuestion de mantener aqui el topico de que el proceso de ejecucion
es el unico que esta en contato con la realidad de la vida cotidiana. Si el
llamado proceso declarativo fuera algo etereo, ;por qué no suprimirlo?
Cada uno cumple su funcién, con eminente vocacion pratica en ambos
casos, como ya se ha puesto de relieve reiteradamente. Ahora bien, salvo
que se pretenda convertir el ordenamento juridico en mero flatus vocis, el
proceso ha de proporcionar una tutela efectiva al litigante victorioso, sin
reserva de tipo alguno. Ello exige que la ejecucion adopte aquellos medios
que sean precisos para proporcionar al ejecutante una completa satisfacion
Juridica. La medida de esta vendra determinada precisamente por aquello
que se pidi6 en la demanda y que se concedidé en la sentencia, o por la
pretension documentada en un titulo extrajurisdiccional®®

O principio de adequacdo, portanto, cumpre a funcdo de estabelecer a
devida confluéncia entre os principios da proporcionalidade, da razoabilidade e
demais principios aplicaveis a execugao, suscitando o ajustamento entre os fins

pretendidos, a demanda e os interesses de credor e devedor.

2.5.4 Principio da Exigibilidade

O principio da exigibilidade € também conhecido como principio da
necessidade ou principio da escolha do meio mais suave, 0 qual sugere que sejam
usados/impostos 0s meios que se mostrem menos gravosos, Ou Sseja, Menos
onerosos para aquele que ira cumprir a obrigagédo, ndo havendo efeito, portanto, se
este se proponha a cumprir a decisdo judicial de forma espontanea.

Sobre isso, Guilherme Rizzo Amaral assinala que: “Com relagdo ao

subprincipio da necessidade do meio utilizado, este determina que, entre dois meios

6 MENDEZ, F. R. Derecho Procesal Civil. 5% ed., Barcelona: José Maria Bosch Editor, 1992, tomo 2,
p. 999
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possiveis, deve-se escolher o que seja menos gravo ao jurisdicionado”®’. O que néo
significa que a multa ndo possa ser infligida.

Dessa maneira, o subprincipio da necessidade tem de ser observado com o
proposito de identificar se a medida é verdadeiramente essencial, isto é, se ela
mostra-se ser a melhor opg¢ao para alcangar o fim do cumprimento da ordem judicial.
Caso a resposta seja negativa, desnecessaria € a aplicacdo de tal modo de se fazer
cumprir certa decisdo judicial.

Ainda sobre a exigibilidade das astreintes, ainda é latente a altercacdo na
doutrina a esse respeito, mormente em relagdo ao momento em que a multa se
torna exigivel, compreendendo alguns autores que essa exigibilidade se faz passivel
da “preclusdo da decisdo que a estabeleceu (com a néo interposi¢gao de agravo ou
com a decisao final em grau de recurso, que pode chegar ao extraordinario, no caso
da antecipacao de tutela; ou com a nao interposicdo de apelacédo ou até a decisao

final desta, em caso de sentenga)” .

2.6 DA ESPECIES DE APLICAGAO DE MULTA COERCITIVA

Muitos sado os questionamentos sobre a eficacia do direito processual civil
enquanto instrumento capaz de ratificar a tutela jurisdicional dos direitos dos
litigantes, sobretudo quando o objeto da critica refere-se ao processo de execucgao,
pois ndo tem propiciado de forma eficiente a efetiva satisfacdo do credor no que
tange a seu direito, o que denuncia uma crise nesse setor do direito.

A multa coercitiva inserta no artigo 536 do Codigo de Processo Civil Patrio
se destina, designadamente, a parte a qual tinha a obrigagédo de fazer ou nao fazer,
€ que nao a perpetrou ou se privou dela, apés a tomada de uma decisao judicial,
afora observe-se o que propde o Codigo Adjetivo no artigo 536 a ser exposto mais
adiante.

7 AMARAL, G.R. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e outras.
22 ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 105.

% WAMBIER, L.R.; TALAMINI, E. Curso Avangado de Processo Civil. — 2 Execucgdo. 11° edicio.
Séo Paulo: Editora RT, 2010, p.389.
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2.6.1 Multa Fixa

Sao0 inumeras as formas de aplicagdao da multa no sentido da efetivagcao de
obrigagdes judiciais, e uma das mais palpaveis € a multa fixa, mormente quando se
trata das obrigacbes de nao-fazer, em que o ndo cumprimento acaba por gerar dano
imediato, sem expectativa de qualquer tutela especifica. Dessa forma, o Cddigo de
Processo Civil de 73 ja instituia o seguinte:

Art. 461. Na agdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigagdo de
fazer ou nao fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obrigagéo ou, se
procedente o pedido, determinara providéncias que assegurem o resultado
pratico equivalente ao do adimplemento. (Redagao dada pela Lei n° 8.952,
de 13.12.1994)

§ 40 O juiz podera, na hipotese do paragrafo anterior ou na sentenga, impor
multa diaria ao réu, independentemente de pedido do autor, se for suficiente
ou compativel com a obrigacédo, fixando-lhe prazo razoavel para o
cumprimento do preceito. (Incluido pela Lei n® 8.952, de 13.12.1994)

O novo Cdédigo de Processo Civil, com algumas alteragdes, assim também

instituiu:

Art. 536. No cumprimento de sentenga que reconhega a exigibilidade de
obrigacdo de fazer ou de nado fazer, o juiz podera, de oficio ou a
requerimento, para a efetivagao da tutela especifica ou a obtengao de tutela
pelo resultado pratico equivalente, determinar as medidas necessarias a
satisfagdo do exequente.

§ 12 Para atender ao disposto no caput, o juiz podera determinar, entre
outras medidas, a imposi¢ao de multa, a busca e apreensao, a remogao de
pessoas e coisas, o desfazimento de obras e o impedimento de atividade
nociva, podendo, caso necessario, requisitar o auxilio de forga policial.

(--)

Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e podera ser
aplicada na fase de conhecimento, em tutela proviséria ou na sentenga, ou
na fase de execugdo, desde que seja suficiente e compativel com a
obrigacao e que se determine prazo razoavel para cumprimento do preceito.

§ 12 O juiz podera, de oficio ou a requerimento, modificar o valor ou a
periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, caso verifique que:

| - se tornou insuficiente ou excessiva;

Il - 0 obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da obrigagéao
ou justa causa para o descumprimento.

§ 22 O valor da multa sera devido ao exequente.
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Deve-se, portanto, considerar a multa fixa como um instrumento de carater
preventivo, sendo somente aplicada apenas uma vez e se houver violagdo de nao-
fazer, a qual implica a impossibilidade de se buscar a tutela especifica. Observa
Eduardo Talamini®® que, na situagdo de descumprimento de ordem judicial, a multa
fixa torna-se util no sentido de influenciar a conduta do réu, pois “ndo sera a
perspectiva do aumento progressivo da coergéo patrimonial em virtude da incidéncia
diaria, mas a ameaca da incidéncia unica. Portanto, a cominagado havera de ser
estabelecida em valor significativo”.

Esse autor ainda discorre sobre a periodicidade da cominacao da multa, a

saber:

A cominagdo da multa de periodicidade diaria s6 é adequada quando se
esta diante de deveres de fazer e de ndo-fazer cuja violagdo ndo se exaure
em um unico momento. Nos casos em que, inobservado o dever, torna-se,
ato continuo, impossivel sua consecucgdo especifica, ndo ha que falar de
multa por dia de descumprimento (mesmo porque o meio coercitivo s6 pode
incidir enquanto viavel o cumprimento voluntario do dever©.

Evidente é que a multa fixa, enquanto instrumento preventivo de atos que
venham a gerar danos que ndo sao passiveis de tutela de forma especifica, deve ser
valorada de modo a viabilizar o temor no devedor, impossibilitando-o de cometer o
ato o qual esteja proibido de fazer judicialmente; devendo ser determinada em valor

apreciavel a fim de que e torne efetiva.

2.6.2 Multa Diaria

A multa diaria tem propdsito similar a multa fixa, especialmente em situagao
de inadimplemento de uma obrigagdo de nido fazer que ndo se alquebra em um
unico ato, qual seja: cominar psicologicamente o devedor e conduzi-lo ao

cumprimento espontaneo do preceito judicial mediante os proprios atos. No entanto,

% TALAMINI, E. Tutela relativa aos deveres de fazer e de nao fazer: CPC, art. 461; CDC, art. 84.
Sao Paulo: RT, 2001, p. 237.

7 |bid.
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para além da prevencao, a natureza juridica da multa diaria € puramente coercitiva,
sendo assim uma medida executiva indireta.

A esse respeito Eduardo Talamini tece a seguinte consideragao:

Nao se pode dizer, porém que a multa diaria nunca tenha serventia para a
tutela dos deveres de ndo fazer. Considerem-se os deveres de nao-fazer
violaveis por ato de carater continuo (ex.. ofensa ao nome ou a marca
comercial). Nessa hipdtese, o emprego da multa diaria sera util, para
dissuadir o devedor de continuar praticando a conduta de que se deve
abster’".

E importante dizer que a multa diaria ndo pode ser confundida com a ordem
judicial, no entanto, aquela é instrumento desta, ndo guardando identidade com as
perdas e danos os quais podem ser devidas ao mesmo tempo que o valor da
cominagao, em situagdes em que ela ndo surtir o cumprimento da obrigagdo pelo

devedor, incorrendo no inadimplemento da prestagéo’?.

2.6.3 Multa Progressiva

Mesmo antes da alteragdo do art. 461 do antigo CPC pela lei 10.444/02, a
doutrina ja se mostrava afeita a fixagdo da multa progressiva na hipotese de o
devedor resistor a prestacdo da obrigacdo, como se pode verificar no texto de

Codigo:

Art. 461. Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigagdo de
fazer ou nao fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obrigagéo ou, se
procedente o pedido, determinara providéncias que assegurem o resultado
pratico equivalente ao do adimplemento. (Redagdo dada pela Lei n° 8.952,
de 13.12.1994).

§ 60 O juiz podera, de oficio, modificar o valor ou a periodicidade da multa,
caso verifique que se tornou insuficiente ou excessiva. (Incluido pela Lei n°
10.444, de 7.5.2002)

"' Ibidem, p. 243.

72 GIANNICO, M. Multa Diaria: Jurisprudéncia. Caderno de Doutrina e Jurisprudéncia da Ematra
XV, v.2, n.3, mai./jun. 2006, p. 108.
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Como acima também ja transcrito, o novo CPC também privilegia a

possibilidade de alteragcdo da periodicidade na aplicagcao da multa:

Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e podera ser
aplicada na fase de conhecimento, em tutela proviséria ou na
sentenca, ou na fase de execugdo, desde que seja suficiente e
compativel com a obrigagcédo e que se determine prazo razoavel para
cumprimento do preceito.

§ 12 O juiz poderd, de oficio ou a requerimento, modificar o valor ou a
periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, caso verifique que:

| - se tornou insuficiente ou excessiva;

Il - o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da
obrigacao ou justa causa para o descumprimento.

E sobre isso, Luiz Guilherme Marinoni afirma que “no caso de ilicito
continuado, o valor da multa pode ser fixado em forma progressiva. Ora, se a multa
admite a possibilidade de resisténcia do demandado, o juiz pode fixar uma multa
cujo valor aumente progressivamente com o passar do tempo”’3.

E pontual que se atente para a imprecisdo por parte dos juristas no que
tange a definicdo do dia a quo, pois, segundo Guilherme Rizzo Amaral:

[...] presumidamente, em razdo de determinados juristas tomarem em conta
somente casos em que 0 prazo para o cumprimento da decisdo judicial é
fixado. E que, nesses casos, 0 prazo para o cumprimento da obrigacdo
declarada seguira a regra do art. 184, caput, do Codigo de Processo Civil74.

Em se tratando da periodicidade e do valor das multas progressivas,
Guilherme Amaral Rizzo alerta para os casos em que nao se trata de modificar o
quantum fixado, mas apenas de postergar a incidéncia da multa, visto que a
inexisténcia de prazo razoavel para cumprir a obrigacédo se faz evidente, conforme
esta previsto nos dispositivos acima. E ainda completa dizendo que havendo atraso

justificavel, o prazo fixado para adimplemento certamente ndo é razoavel, nao

73 MARINONI, L.G. Tutela especifica (arts. 461, CPC e 84, CDC). Sao Paulo: Revista dos Tribunais,
2000, p. 108.

* AMARAL, G.R. As astreintes e o processo civil brasileiro: multa do artigo 461 do CPC e outras.
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2004, p.113.
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havendo justificativa para a redugao do valor da multa, mas sim a adequacao de seu

termo a quo com um prazo novo a ser fixado’®.

2.7 DA APLICAGAO DA MULTA COMINATORIA: OBRIGAGOES

2.7.1 Conceito

Do latim obligatio, obligationis, a palavra obrigacdo deriva do verbo obrigar,
sendo o fato de ser obrigado a; dever, preceito; lei. No campo juridico, entende-se a
obrigagdo que uma pessoa tem de dar, a fazer ou nao fazer algo em proveito de

outra’®.

Obrigacédo é a relagdo juridica, de carater transitério, estabelecida entre
devedor e credor e cujo objeto consiste numa prestacdo pessoal
econbmica, positiva ou negativa, devida pelo primeiro ao segundo,
garantindo-lhe o adimplemento através de seu patrimoénio”.

Em se tratando das obrigagdes de fazer, ndo fazer e obrigagbes de entrega
de coisa, o Cddigo de Processo Civil vigente (Lei 13.105, de 16 de margo de 2015),
Capitulo VI, cujo Titulo é “Do Cumprimento de Sentenca que Reconhega a
Exigibilidade de Obrigagao de Fazer de Nao Fazer ou de Entregar Coisa”, € que
regulamenta o procedimento.

Entende-se por obrigagcbes as prestagdes que o devedor se compromete a
cumprir em favor do credor, sejam positivas — um fazer —, caracterizadas por uma
agao, ou negativas, quando cumpridas por meio de uma abstengéo da pratica de um

ato (um non facece). Compreende-se por fungiveis quando do ndo cumprimento de

75 |bid., p. 132.

76 LARROUSE. Grande Enciclopédia Larrouse Cultural. Sdo Paulo: Nova Cultural, vol.17, 2004,
p.4272.

m MONTEIRO, W.B. Curso de direito civil. Sao Paulo: Saraiva, 2007, v.4, p. 8.
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modo indistinto por parte do devedor ou outra pessoa ou por infungiveis quando do
cumprimento apenas pela pessoa do devedor — obrigagdes personalissimas’8.

Nas palavras de Dilvanir José da Costa (1997, p. 204), “as obrigagdes de
fazer tém por objeto um ou mais atos do devedor, quaisquer atos, de fora parte a
entrega de uma coisa”’. Abarca, dessa forma, e em toda a sua amplitude, a obligatio
faciendi, e parte das obrigacbes proestandi do direito romano. Segundo Costa, o
objeto da obrigagdo de ndo fazer é um ato negativo, uma recusa do devedor, sendo
muitas vezes confundido, ora com a obligatio faciendi, ora com a obligatio
proestandi, e salienta que muitas vezes torna-se dificil distinguir a obrigagéo de dar
da obrigagdo de fazer’®.

E sobre essa dificuldade, Washington Barros Monteiro (2007) prossegue

pontuando as suas consideracdes e assinalando que:

O substractum da diferenciagdo entre a obrigagdo de dar e fazer esta em
verificar se o dar ou o entregar é ou ndo consequéncia do fazer. Assim, se o
devedor tem de dar ou de entregar alguma coisa, ndo tendo, porém, de
fazé-la previamente, a obrigagédo é de dar; todavia, se, primeiramente, tem
ele de confeccionar a coisa para depois entrega-la, se tem ele de realizar
algum ato, do qual ser mero corolario o de dar, tecnicamente a obrigacédo é
de fazer®®

Da alteracdo do antigo art. 461 do CPC, emanou-se a possibilidade de
imposicao de ordenamentos ao réu em meio ao proprio processo de conhecimento e
medidas executivas®', as quais visam apoiar a efetivagdo da tutela especifica ou a

aquisicao de resultado pratico equivalente, como pode ser verificado a seguir:

Art. 461. Na agdo que tenha por objeto o cumprimento da obrigacdo de
fazer ou nao fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obrigagao ou, se
procedente o pedido, determinara providéncias que assegurem o resultado
pratico equivalente ao do adimplemento.

78 THEODORO JUNIOR, H. Curso de direito processual civil: processo de execugao e
cumprimento da sentenga, processo cautelar e tutela de urgéncia. 43. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2008. 2 v., p. 25.

7 COSTA, D.J. A execugéo das obrigagées de dar, fazer e nédo fazer no direito brasileiro e no direito
comparado. Revista de Informacgéao Legislativa. Brasilia a. 34 n. 134 abr./jun. 1997, p. 204.

80 MONTEIRO, W.B. Curso de Direito Civil: Direito das Obrigagdes. Sao Paulo: Saraiva, v. 1, p. 87.

8TWAMBIER, L. R.; ALMEIDA, F. R. C.; TALAMINI, E. Processo de Execugéo. In: WAMBIER, L. R.
Curso de Processo Civil. 9. ed. v. 2. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 300.
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§ 5° Para efetivacao da tutela especifica ou a obtengéo do resultado pratico
equivalente, podera o juiz, de oficio ou a requerimento, determinar as
medidas necessarias, tais como a imposi¢do de multa por tempo de atraso,
busca e apreensao, remogao de pessoas e coisas, desfazimento de obras e
impedimento de atividade nociva, se necessario com requisicdo de forca
policial.

Sobre o instituto processual em exame, Candido Rangel Dinamarco®
protesta que esse constitui-se em uma das principais formas de execucao indireta,
provida pela conjungado do Estado Juiz com o executado, de modo que o obrigue ao
cumprimento da prestagdo devida. Vale lembrar que as astreintes ndo objetivam o
enriquecimento do credor, contudo visa a cominagao psicolégica superveniente
sobre a vontade do sujeito, de sorte que este se impunha frente ao impasse entre o
cumprimento voluntario do comando constante no direito e o sofrimento de males

apresentados.

Das medidas necessarias autorizadas pelo Cdédigo de Processo Civil
como meios de induzir o obrigado ao adimplemento das obrigagdes
especificas, tem bastante realce as multas coercitivas, que sao a versao
brasileira das astreintes concebidas pelos tribunais franceses com a
mesma finalidade. Elas atuam no sistema mediante o agravamento da
situacédo do obrigado renitente, onerando-o mais e mais a cada hora que
passa, ou a cada dia, més ou ano, ou a cada ato indevido que ele venha
a repetir, ou mesmo quando com um sO ato ele descumprir
irremediavelmente o comando judicial — sempre com o objetivo de criar
em seu espirito a consciéncia de que lhe sera mais gravoso descumprir
do que cumprir a obrigagdo emergente do titulo executivo (DINAMARCO,
2009, p. 535)%.

Alexandre de Freitas Camara® corrobora tal compreensio das astreintes
enquanto multas periddicas — advertidas por um juiz em decorréncia do atraso no
cumprimento de obrigagdo de fazer ou ndo fazer —, e reforca que a sua principal
pretensdo, como ja mencionado, é pressionar psicologicamente o devedor a cumprir
com a sua prestagao.

No que tange a natureza juridica das astreintes, diverge a doutrina a partir
do momento em que as vislumbra pela perspectiva da punicdo, com eficacia

moralizadora, atuando enquanto instrumento protetor da dignidade da justi¢a, sendo

82 DINAMARCO, C.R. Execuc¢ao e processo executivo. 8. ed. Revista Da Ejuse, N° 21, 2014 -
DOUTRINA — 189. Sao Paulo: Malheiros, 2002, p. 110.

% Ibid., p. 535.

8 CAMARA, A F. Ligdes de direito processual civil. 18. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2010, p.
256.



46

consequéncia do atraso no cumprimento de um mandamento judicial do que de uma

atraso no cumprimento de uma obrigagao®.

Por outro lado, sobre aquela alteragdo no antigo CPC, plenamente aplicavel

ao atual ordenamento, Humberto Theodoro Junior®® asseverava que, como previsto
no §3° do art. 461-A, do CP, com a redacgao dada pela Lei n° 10.444, de 07/05/2002,

a qual determina a execugao das regras dos 1° a 6° do referido artigo, destacando-

se os §§ 4° e 6° “a multa, outrora, especifica das obrigagcdes de fazer e ndo fazer,

passou a ser medida de coercdo executiva aplicavel também as prestacbes de

entrega de coisa”.

Ainda sobre o supracitado artigo, Humberto Theodoro Junior®” declara que:

O art. 461: Oriundo do Cddigo de Defesa do Consumidor deve o art. 461 do
CPC ser interpretado em sistema com o art. 83 daquele, segundo o qual
(mutatis mutandis) todas as espécies de agbes sdo admissiveis, para a
tutela jurisdicional nas obrigagbes de fazer e ndo fazer. Esses preceitos ndo
estdo escrito no CPC, mas resulta claramente do seu sistema e da regra de
adequagao entre os provimentos jurisdicionais existentes e as situagdes do
direito material a serem providas. Falar em todas as espécies de agbes
significa incluir as espécies de tutela que se obtém no processo de
conhecimento (constitutiva, condenatéria ou meramente declaratéria) e
também a tutela executiva e a cautelar. O art. 461 situa-se no Livro do
processo de conhecimento e precisamente no capitulo da sentenca e da
coisa julgada, mas isso ndo afasta a influéncia que tera na tutela executiva
relacionada as obrigagdes de fazer e nao fazer.

Na Secéo Il, “Do Cumprimento de Sentengca que Reconhega a Exigibilidade

da Obrigacao de Entregar Coisa” do Novo CPC/2015, essa referéncia esta prescrita

assim:

Art. 538. Ndo cumprida a obrigagdo de entregar coisa no prazo
estabelecido na sentenca, sera expedido mandado de busca e apreensao
ou de imissao na posse em favor do credor, conforme se tratar de coisa
movel ou imével.

85 ALVIM, J. E. C. Tutela especifica das obrigagoes de fazer e nao fazer na reforma processual.
Belo Horizonte: Del Rey, 1997, p.114.

8 THEODORO JUNIOR, H. Curso de direito processual civil: processo de execugao e
cumprimento da sentenga, processo cautelar e tutela de urgéncia. 43. ed. Rio de Janeiro: Forense,

v.2, 2008, p. 44.

8 THEODORO JUNIOR, H. Tutela Especifica das Obrigacdes de Fazer e ndo Fazer. Revista Sintese
de Direito Civil e Processo Civil, n. 15, 2002, p. 16-37.
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E perceptivel que a normativa processual civil consigna a perspectiva de
superposicao da multa coercitiva para as obrigacdes de fazer e de nao fazer,
entretanto, retira-se da jurisprudéncia a circunstancia em obrigacbes de pagar
revestidas de obrigagbes de fazer.

A esse respeito, vale buscar uma compreensdo acerca das espécies de
obrigagdes, sobre que seria passivel de execugcdo de multa coercitiva, de forma que

uma analise mais cuidadosa das imposi¢des previstas nos dispositivos legais.

2.7.2 Obrigacao de fazer

Leva-se em consideragao a obrigacdo de fazer aquela cujo objeto € a pratica
de um ato pelo devedor, conforme preconizou a Lei n° 8.952 de 13/12/1994, e mais
tarde a Lei 10.444, de 07/05/2002.

Sendo assim, a obrigacdo de fazer constitui-se no comprometimento do
devedor com a realizacdo do ato ou pratica de uma tarefa ao credor, estando tal
espécie de obrigacao prevista Codigo Civil nos artigos 247 a 249.

Na interpretagdo de Rodrigues®, "a obrigagdo de fazer é aquela que tem por
conteudo um ato a ser praticado pelo devedor, donde resulte beneficio patrimonial
para o credor".

As nogdes de fungibilidade e de infungibilidade das obrigacdes de fazer e de
nao fazer surgem a partir desse principio diretivo enquanto espécies de uma dupla
classificagado no sentido de uma execugéo forgada, a saber: obrigagdes fungiveis e
infungiveis; e obrigacdes de meio e de resultado.

Fungivel®® é um vocabulo derivado do latim fingibilis, e significa fugir —
cumprir, satisfazer —, compreende-se, no conceito juridico, tudo que possa ser
substituido. Salienta-se que esse termo vincula-se a acepg¢ao de consumivel, dado
qgue seu significado refere-se aquilo que satisfaz ou cumpre suas fun¢des, na técnica

juridica ha uma distingéo, sobretudo quando remete as coisas.

88 RODRIGUES, S. Direito Civil. V. 2. Sao Paulo: Saraiva, 2002, p.33.

% DE PLACIDO E SILVA. Vocabulario Juridico. Revista e Atualizada por Nagib Slaibi Filho e
Glaucia Carvalho. Rio de Janeiro (RJ): Forense, 2003, p. 646.
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A obrigacao de fazer fungivel constitui a prestagcdo que pode ser realizada
de modo indiferente pelo devedor ou por terceira pessoa; e a obrigacdo de fazer
infungivel constitui a prestagdo que s6 pode ser realizada pelo devedor, dado que é
intuitu personae.

Silvio de Salvo Venosa® considera as obrigagées fungiveis aquelas que, por
sua natureza propria ou por convencao entre as partes sao efetivadas por terceiros
gue nao o devedor, quando este a inadimplir. Da-se, entdo, por fungivel a obrigagéo
se a prestagao da obrigacao devida for realizavel por terceiros e se o titular do direito
nada tem a opor nesse sentido.

Por outro lado, se a obrigagao de fazer for de prestacao infungivel, a recusa
ou mora ou mora do devedor, ndo se pode exigir dele a prestacdo pessoal atraves
da coacao fisica ou corporal, importa sua conversdo em grandes perdas e danos,
gerando a execugao pela obrigagdo subsidiarias®.

Por prestagées infungiveis, dizem-se aquelas que s6 poderao ser satisfeitas
pela pessoa do proprio obrigado, em razédo de suas aptidées ou qualidades pessoais
ou porque assim se convencionou®.

No que se refere as obrigagcbes de fazer de meio, o devedor ndo se
compromete a alcancar um resultado pré-determinado, entretanto deve fazer de tudo
para atingi-lo ou aproximar o resultado obtido do esperado pelo credor. Nessas
obrigacdes, afere-se que o devedor usou todas as diligéncias disponiveis para o
cumprimento da obrigacédo. A identificagdo do inadimplemento ha de depender de
modo exclusivo da analise da conduta do devedor, caso este tenha empregado os
meios necessarios e possiveis para o alcance do resultado®.

Das obrigagbes de resultado, o devedor vincula-se ao estrito cumprimento
do que fora prometido ao credor, de modo que uma expectativa criada deve ser fiel e

cumprida de forma do mesmo modo como ficou acordado entre as partes.

% VENOSA, S.S. Direito Civil: teoria geral das obrigagdes e teoria geral dos contratos. 32 ed. Sao
Paulo: Atlas, 2003, pp. 101-102.

I BENITO, K.C. Execugao de sentenca de obrigagdo de fazer. Disponivel em: <
http://www.daee.sp.gov.br/outorgatreinamento/fiscall/APRESENTACAO/4_Direito_Nuzzi.pdf> Acesso
em: 1 set. 2017, p. 5.

922 SANTOS, M.A. Primeiras linhas de direito processual civil, v. 3, 32 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
1979, p. 359.

% VENOSA, S.S. Direito Civil: teoria geral das obrigagdes e teoria geral dos contratos. 32 ed. Sao
Paulo: Atlas, 2003, p. 77.
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Pontua-se que toda a obrigacao de fazer recai sobre uma obrigacao positiva,
consistindo assim em uma imposi¢cao de um ato estritamente pessoal, o qual ndo
pode ser realizado por outra pessoa. Dessa maneira, ndo se trata de transferéncia
de posse ou titularidade da coisa ou soma ao titular do direito, e sim de uma
prestacao de fato, constituindo-se qualquer servigo ndo destinado a simples entrega

de coisa ou pagamento em dinheiro®,

2.7.3 Obrigacao de Nao-fazer

No que tange a obrigagao de nao-fazer, nessa espécie de obrigagdo o dever
€ negativo, e a obrigacao devida € a de nao praticar um ato, é a de se manter inerte
o devedor quando este pretendia agir contrariamente ao direito do credor. A
normativa, o contrato ou a sentenga pode obrigar alguém a uma abstencdo ou
tolerancia, conforme ocorre nas serviddes. Ocorrendo a impossibilidade da
abstencdo sem culpa do devedor, extingue-se a obrigagao; trata-se, portanto, de
uma conduta de abstencao®.

Como explicitado acima, a obrigagao de nao-fazer, regulada pelo Cddigo
Civil nos arts. 250 e 251, esta classificada quanto ao seu objeto como uma
prestacdo negativa, pois seu cumprimento ocorre através da abstengdo do devedor
de praticar um ato, podendo ser limitada ou nao no tempo. No sentido de elucidar o

que constava no art. 461, como ja mencionado, vale conferir o que segue:

Art. 461. Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigagcédo de
fazer ou nao fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obrigagao ou,
se procedente o pedido, determinard providéncias que assegurem o
resultado pratico equivalente ao do adimplemento. (Redagcdo dada pela
lei 8.952, de 13.12.1994)

§ 1° A obrigacao somente se convertera em perdas e danos se o autor o
requerer ou se impossivel a tutela especifica ou a obtencao do resultado
pratico correspondente. (Incluido pela lei 8.952, de 13.12.1994)

%4 TALAMINI, E. Tutela relativa aos deveres de fazer e de nao fazer: CPC, art. 461; CDC, art. 84.
Sao Paulo: RT, 2001, p. 132-133.

%5 IRANZO PARDO, V. Ejecucién de sentencias por obligaciones de hacer y no hacer. VValencia:
Tirant lo blanch, 2001, pp. 371-318.


http://www.migalhas.com.br/dePeso/16,MI187740,21048-Momento+de+exigibilidade+da+multa+cominatoria+Astreintes+quando

50

§ 2° A indenizagdo por perdas e danos dar-se-a sem prejuizo da multa
(art. 287). (Incluido pela lei 8.952, de 13.12.1994)

§ 30 Sendo relevante o fundamento da demanda e havendo justificado
receio de ineficacia do provimento final, é licito ao juiz conceder a tutela
liminarmente ou mediante justificagdo prévia, citado o réu. A medida
liminar podera ser revogada ou modificada, a qualquer tempo, em
decisdo fundamentada. (Incluido pela lei 8.952, de 13.12.1994)

§ 4° O juiz podera, na hipotese do paragrafo anterior ou na sentenca,
impor multa diaria ao réu, independentemente de pedido do autor, se for
suficiente ou compativel com a obrigagdo, fixando-lhe prazo razoavel
para o cumprimento do preceito. (Incluido pela lei 8.952, de 13.12.1994)

§ 5° Para a efetivagdo da tutela especifica ou para a obtencdo do
resultado pratico equivalente, podera o juiz, de oficio ou a requerimento,
determinar as medidas necessarias, tais como a busca e apreenséo,
remogao de pessoas e coisas, desfazimento de obras, impedimento de
atividade nociva, além de requisicdo de forga policial. (Incluido pela lei
8.952, de 13.12.1994).

Atualmente, o artigo 536, com alteragdes substanciais, assim regulamenta:

Art. 536. No cumprimento de sentenga que reconhega a exigibilidade de
obrigacdo de fazer ou de nado fazer, o juiz podera, de oficio ou a
requerimento, para a efetivagao da tutela especifica ou a obtengao de tutela
pelo resultado pratico equivalente, determinar as medidas necessarias a
satisfagdo do exequente.

§ 12 Para atender ao disposto no caput, o juiz podera determinar, entre
outras medidas, a imposi¢cao de multa, a busca e apreensao, a remogao de
pessoas e coisas, o desfazimento de obras e o impedimento de atividade
nociva, podendo, caso necessario, requisitar o auxilio de forga policial.

§ 22 O mandado de busca e apreensdo de pessoas e coisas sera cumprido
por 2 (dois) oficiais de justica, observando-se o disposto no art. 846, §§ 1° a
4°, se houver necessidade de arrombamento.

§ 32 O executado incidira nas penas de litigdncia de ma-fé quando
injustificadamente descumprir a ordem judicial, sem prejuizo de sua
responsabilizagao por crime de desobediéncia.

§ 4° No cumprimento de sentenca que reconhegca a exigibilidade de
obrigacao de fazer ou de nao fazer, aplica-se o art. 525, no que couber.

§ 52 O disposto neste artigo aplica-se, no que couber, ao cumprimento de
sentenca que reconheca deveres de fazer e de ndo fazer de natureza nao
obrigacional.

Pela distincdo do que vem a ser tolerar e abster-se, entende-se que, naquele

ato, ndo ha condutas de reacgao; neste, o ato prescinde da pratica de atos que


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art846%C2%A71
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art846%C2%A71
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art525
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podem afetar a esfera juridica alheia. Dessa forma, tanto a tolerancia quanto a
abstengédo, por cominarem do nao agir, consistem na mesma tutela®.

Conforme assevera Silvio Rodrigues (2002)%, a obrigagdo de nao-fazer "é
aquela em que o devedor assume o compromisso de se abster de um fato, que
poderia praticar, ndo fosse o vinculo que o prende. Trata-se de obrigagdo negativa".

Nas palavras de José Eduardo Carreira Avim, as obrigacbes de nao-fazer
podem ser: instantdneas — aquelas que nao admitem seu desfazimento por absoluta
impossibilidade e somente se torna possivel o ressarcimento pelo equivalente em
dinheiro, pelo qual se resolvem estas em perdas e danos; ou permanentes — aquelas
em que, praticado o ato proibido, admite-se o seu desfazimento, sendo possivel o
retorno ao status quo anterior. Em se tratando de caso de inadimplemento desta
ultima espécie de obrigacdo de fazer, o credor possui o direito de exigir seu
desfazimento além das perdas e danos®.

Da finalidade da obrigagdo de n&o-fazer, Orlando Gomes tece
consideragdes afirmando que aquela fundamenta-se no impedimento do devedor a
praticar o ato que teria o direito de realizar caso nao tivesse se obrigado a abster-se.
Isso implica autorrestricdo sobre a liberdade pessoal, em que se admite que nao

valem aquelas que ultrapassarem as fronteiras da liberdade juridica®.

9% TALAMINI, E. Tutela relativa aos deveres de fazer e de nao fazer: CPC, art. 461; CDC, art. 84.
Sao Paulo: RT, 2001, p. 148.

97 RODRIGUES, S. Direito Civil. V. 2. Sao Paulo: Saraiva, 2002, p. 41.
9% CARREIRA ALVIM, J.E. Cumprimento da sentenca. Curitiba: Jarua, 2006. p. 44.

% GOMES, O. Obrigagées. Rio de Janeiro: Forense, 2000, p. 40.
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3 ARTIGO 537, DO CPC/2015: DA ALTERAGAO DE MULTA ARBITRADA,
INCIDENCIA OU NAO, REDUGAO E EXCLUSAO

O novo Cddigo de Processo Civil apresenta uma representatividade e tanto
no que se refere ao reconhecimento e efetividade do Estado Democratico de Direito,
uma vez que se trata do primeiro codigo elaborado e aprovado em um regime de
governo livre da ditadura, que perdurou por décadas no Brasil. Sem duvidas ha uma
rigueza inerente ao debate acerca de sua construcao, de sorte que estima-se causar
impactos positivos no caminho da efetivagdo do acesso a justica, com vistas a
concrecao dos direitos fundamentais do cidad&o brasileiro.

Ao longo deste estudo, transcorreram-se consideragdes a analise acerca
das astreintes, de sua natureza juridica, das obrigacbes e dos principios que
norteiam as execucdes das multas cominatéria, levando em conta o constante no
antigo e novo Codigo de Processo Civil. Neste ponto, transcorre-se uma analise
sobre as alteracbes concernentes a multa cominatéria, suas melhorias e
contribuigcdes ao instituto das astreintes, mais especificamente, na possibilidade ou
nao de sua redugao, em que pese as diretrizes hoje existentes.

Muitos doutrinadores versaram sobre esse instituto, discorrendo, por vezes,
sobre a reducdo do quantum da multa coercitiva, se da sua possibilidade e/ou
legalidade, se dos principios norteadores e/ou da efetividade das obrigagdes de
fazer ou nao-fazer, entre outras questdes. O ponto de discussao aqui se fundamenta
na redagao dada ao art. 461 do CPC/73, §6° versus art. 537 § 1° do CPC/15 e nas
interpretacdes de operadores do Direito com vistas a reducado dos custos do devedor
apos obrigacao ajuizada, com assentimento de juizes que consideram o principio do
enriquecimento sem causa como aporte no arbitramento da execucdo da multa
cominatéria.

Alguns autores sinalizam que, como o Novo Cdédigo de Processo Civil, as
interpretacdes referentes a aplicagdo das astreintes, sobretudo no que tange aos
valores a elas referentes, ainda que superadas pelo Superior Tribunal de Justica,
sofreram mudancas significativas quanto aquela lacuna legal, restringindo, por
exemplo, a avaliagéo/arbitragao do julgador.

A esse respeito — Controle do Poder Executivo do juiz —, Luiz Guilherme

Marinoni toma o art. 538 do Novo CPC para tecer a seguinte consideragao:
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O poder de o juiz impor multa coercitiva e medidas necessarias pode ser
controlado pelas partes a partir da necessidade da técnica processual eleita
para a realizagdo da tutela jurisdicional do direito no caso concreto. A
técnica processual deve, em primeiro lugar, levar a realizagdo do fim
almejado — deve ser idénea a obtencéo da tutela do direito. Para que a
técnica processual eleita seja considerada legitima, todavia, ndo basta a
sua idoneidade. Deve ser ainda aquela que, dentre as possiveis e
igualmente idbneas para a realizagdo do direito, cause a menor restricao
possivel a esfera juridica do demandado. Se o 6rgao jurisdicional emprega
técnica processual inidbnea ou nado necessaria para a tutela do direito,
podem as partes insurgir-se contra a sua decisdo pelas vias recursais
préprias — se aplicadas em decisdao interlocutéria, por agravo de
instrumento; em sentenca, por apelagao.

Em se tratando de lacunas legais, estas foram suprimidas, de modo a limitar

as interpretagdes divergentes; assim, o art. 537, do novo CPC, assevera o seguinte:

Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e podera ser aplicada
na fase de conhecimento, em tutela proviséria ou na sentenga, ou na fase
de execucgao, desde que seja suficiente e compativel com a obrigagéo e que
se determine prazo razoavel para cumprimento do preceito.

§1° - O juiz podera, de oficio ou a requerimento, modificar o valor ou a
periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, caso verifique que:

| - se tornou insuficiente ou excessiva;
Il - o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da obrigagao
ou justa causa para o descumprimento.

§ 2° - O valor da multa sera devido ao exequente.

§ 32 A decisdo que fixa a multa é passivel de cumprimento provisdrio,
devendo ser depositada em juizo, permitido o levantamento do valor apés o
transito em julgado da sentenca favoravel a parte.

§ 4° A multa serd devida desde o dia em que se configurar o
descumprimento da decisdo e incidira enquanto ndo for cumprida a decisédo
que a tiver cominado.

§ 52 O disposto neste artigo aplica-se, no que couber, ao cumprimento de
sentenga que reconhecga deveres de fazer e de nao fazer de natureza nao
obrigacional.

No que se refere a decisdo que fixa a multa, esta é passivel de cumprimento
provisorio, cujo deposito deve ser realizado em juizo, de jeito a permitir o
levantamento do valor apos o transito em julgado da sentencga favoravel a parte ou
na pendéncia do agravo fundado nos incisos Il ou Ill do art. 1042.

No que tange a multa, esta sera devida desde o dia em que se configurar o
descumprimento da decisédo judicial e incidira enquanto nao for cumprida a deciséo

que a tiver cominado.
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Se tomada a jurisprudéncia patria como referéncia de consolidagao e de
pacificacdo, uma das principais alteragdes deflagradas no novo CPC consiste na
possibilidade de cumprimento provisorio das astreintes, levantando o debate no que
se refere a exigibilidade dessa medida no caso de o exequente nédo tiver o seu
direito reconhecido no processo originario'.

No §2° do artigo 537, extirpa-se a leitura de que as astreintes seriam devidas
as instituigdes, fundos ou qualquer outro terceiro, que, por iniciativa dos
magistrados, surgiam como heroicos defensores da honra do principio do
enriguecimento sem causa, 0 que nao transcende a mais uma das aberracoes
oriundas do principiologismo, impossibilitando a possibilidade de divisdao da multa.

No §4° do art. 537, encerraria, a principio, 0 combate a interpretagéo sobre a
impossibilidade de limitagdo do montante total das astreintes com base no principio
do enriquecimento sem causa, ato que vem sendo utilizado por muitos magistrados
€ que acaba por interferir na incidéncia da multa, conferindo desprezo a finalidade
deste instituto. Segundo esse artigo, a multa s6 tera seu prazo findado quando do

cumprimento da prestacéo.

Art. 537.

§ 4° A multa sera devida desde o dia em que se configurar o
descumprimento da decisao e incidira enquanto nao for cumprida a decisao
que a tiver cominado.

Das alteragdes promovidas pelo novo CPC, elenca-se como uma das mais
importantes por alguns juristas, a constante, no § 1° do art. 537, pois € nesse
disposto que fica mantido o poder do juiz no que tange a redugéo ou até exclusdo do
valor arbitrado ou a periodicidade das astreintes, ndo sendo aplicavel
retroativamente, apenas em relacdo as multas vincendas.

Dessa forma, identifica-se a relevancia da regra expressa no caput do artigo
537, a qual lista taxativamente a possibilidade de aplicacdo da multa sem a
necessidade de pedido da parte.

Oliveira (2016, p. 280)'°! continua a proferir que:

100° Astreintes no novo CPC https://leandromelopereira.jusbrasil.com.br/artigos/188090692/astreint...
2 de 527/05/2017 10:24.

10T OLIVEIRA, D.H.N. Algumas questdes sobre as astreintes e seu regramento no novo Cédigo de
Processo Civil. In: Junior, Fredie Didier. Execug¢dao. Novo CPC doutrina selecionada, v. 5.
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As astreintes podem ser fixadas para coagir o devedor ao cumprimento de
mandamento judicial contido em decis&o proferida no curso do processo ou
em seu final, prolatada na fase de conhecimento ou de execugéo,
consoante regra prescrita no art. 537, caput, CPC/2015, que encontra
correspondéncia no art. 461, §4° do CPC/73.

Entre possibilidades e impossibilidades, o novo CPC dita ser possivel a
execugao provisoria da astreintes, mas veta a alteragdo ou exclusdao de multa ja
vencida, de reversao dos valores executados a terceiros e de limitacdo da incidéncia
das astreintes. Embora se levante a supressdo de lacunas no regramento
processual civil de 1973 com a aplicacdo do novo CPC/2015, ainda se fazem
relutantes as interpretacbes quanto as investidas de certa parcela das
jurisprudéncias.

Da Realizagdo da multa, Marinoni (2017) traga a seguinte consideragédo com
base no Novo CPC:

O momento a partir do qual a multa se torna eficaz ndo se confunde com o
momento a partir do qual pode ser executada. Tendo em conta que a multa
coercitiva arbitrada na tutela antecipatéria ou na sentenca nao € devida se
sobrevier julgamento final de improcedéncia de pedido do demandante, em
regra o valor da multa s6 deve ser executado depois do transito em julgado
da ultima deciséo do processo em que fixada (2017, p. 687).

Marinoni (2017) segue asseverando que a jurisprudéncia sempre manteve

orientagcado maijoritaria acerca dessa questao, e conclui:

“Processual Civil. Antecipacdo de Tutela. Astreintes. Exigibilidade.
Procedéncia da Demanda. Transito em julgado. 1. Coercitividade das
astreintes fixadas em antecipagao de tutela reside na possibilidade de sua
cobranga futura que, sé se dara com o transito em julgado da sentenga de
procedéncia da demanda. 2. Incidéncia a contar do dia do descumprimento
da ordem judicial. 3. Agravo regimental provido (STJ, 32 Turma, AgRg nos
EDcl no REsp 871.165/RS, rel. Min. Paulo Furtado, j. 10.08.2010, DJe
15.09.2010)". Todavia, o art. 537, §3°, CPC, admite uma forma de
“execucgdo provisoria” da multa, a requerimento da parte beneficiaria, de
modo a constranger o executado renitente a depositar o seu valor em juizo,
condicionando-se, porém, o levantamento da quantia depositada ao transito
em julgado da sentenca.

Coordenador geral, Fredie Didier Jr.; organizadores, Lucas Buril de Macédo, Ravi Peixoto, Alexandre
Freire. Salvador: Juspodivm, 2016, p. 280.
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Na interpretacdo de Alexandre Freitas Camara'®? e de Luiz Guilherme
Marinoni'® no que se refere a modificabilidade da multa, por mais que o novo CPC
tenha a inteng&o de pacifica-la, ha bastante dissenséo entre doutrinadores e juristas,
pois se essa decisdo judicial tem efeito retroativo de forma a atingir o montante
acumulado, percebe-se, entado, ineficiéncia desse instituto no atingimento de seus
fins, desvirtuando-se de sua utilidade. O que nao é passivel de ignorancia a questéao
do enriquecimento ilicito/sem causa, pois o proposito das astreintes ndo se converge
a este fim.

No livro “Novo Cédigo de Processo Civil Comentado” (2017, p. 687), acerca
da possibilidade e revisdo do valor da multa, Luiz Guilerme Marinoni'® assevera

que:

O art. 537, § 1°, CPC, é expresso em outorgar poder ao juiz para modificar,
de oficio ou a requerimento da parte, o valor ou a periodicidade da multa
que se tornou insuficiente ou excessiva ou ainda em caso de parcial
cumprimento de obrigagdo ou de existéncia de justa causa para o
descumprimento. Nesse sentido, pode o juiz reforgar o valor da multa ou
alterar a sua periodicidade sempre que verificar a sua inaptiddo para atuar
sobre a vontade do demandado. Pode, igualmente, reduzir a multa cujo
valor se tornou excessivo.

Esse autor ainda pontua que a Jurisprudéncia e pacifica em admitir essa
reducdo de modo a sinalizar a observancia da proporcionalidade entre valores —
valor fixado a titulo de astreintes e o bem juridico tutelado pela decisdao (STJ, 42
Turma, REsp 914.389/RJ, rel. Min. José Delgado, j. 10.04.2007, DJ 10.05.2007, p.

361). E continua a pontuar sobre a reducédo da multa, como a seguir:

Busca-se evitar, com isso, o0 enriquecimento sem causa do demandante. A
redugdo da multa com valor excessivo pode ocorrer a qualquer tempo,
inclusive na fase de cumprimento da decisdo — a coisa julgada n&o protege
a parte da decisao que fixa a multa coercitiva (STJ, 42 Turma, AgRg no Ag
745.631/PR, rel. Min. Aldir Passarinho Junior, j. 08.05.2007, DJ 18.06.2007,
p. 267). A reducdo, porém, ndo pode ter efeitos retroativos, atingindo
valores que ja incidindo, s6 se reduz as parcelas vincendas.

122 CAMARA, Alexandre Freitas. A nova execugéo de sentenga. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2006,
p. 55.

103 MARINONI, Luiz Guilherme. Técnica processual e tutela dos direitos. Sdo Paulo: RT, 2004, p.
520-521.

194 MARINONI, L.G. Novo Cédigo de Processo Civil Comentado. 32 ed. Ver., atual. e ampl. — Sdo
Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2017, p. 687.
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Com base nos comentarios de Marinoni, em geral, quanto a reducgéo e a
modificagdo da multa, o novo CPC assenta esse referente sobre multas vincendas,
desde que seja demonstrada causa justa para o descumprimento de obrigacéo pelo
devedor, devidamente avaliada pelo juiz, que tem o poder de dispensar ou modificar
a multa.

Em relagcdo a esse paragrafo do Novo CPC, Diego Henrique Nobre de

Oliveira (2016, p. 277)'% constréi a seguinte explicagao:

Da mesma forma, assim como no CPC/73, no novo CPC inexiste regra que
vede a progressao indefinida do quantum da multa, até o cumprimento do
mandamento judicial, ao revés, prescreve o §4° do art. 537 o seguinte: “A
multa serd devida desde o dia em que se configurar o descumprimento da
decisdo e incidira enquanto nao for cumprida a decisdo que a tiver
cominado’.

Isto posto, o § 4° do artigo 537 expbe que a multa n&do tera prazo
estabelecido, porquanto apenas deixara de incidir quando a decisao for cumprida, e
mais, a expressao “dia” ndo se confirma em sua redacdo para tratar o inicio da
incidéncia da multa.

No que tange ao marco final da incidéncia das astreintes, conforme ja
mencionado por Marinoni (2017), salienta-se que a multa n&o incidira mais quando
suas funcdes de acessoriedade e coercitividade ndo forem mais exercidas, isto &,

quando a decisao for cumprida.

105 OLIVEIRA, Diego Henrique Nobre de. Algumas questbes sobre as astreintes e seu regramento no
novo Cddigo de Processo Civil. In: Junior, Fredie Didier. Execugdo. Novo CPC doutrina
selecionada, v. 5. Coordenador geral, Fredie Didier Jr.; organizadores, Lucas Buril de Macédo, Ravi
Peixoto, Alexandre Freire. Salvador: Juspodivm, 2016, p. 277.
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4 DOS JULGADOS

O advento do Novo Cdédigo de Processo Civil acirrou ainda mais as
discussbes sobre a questdo acerca da revisdo da multa progressiva de conta
vencida, seja pela estagnacao seja pela redugdo, vez que tem ocupado as
jurisprudéncias ja ha algum tempo em todo o pais. No agravo em Recurso Especial,
ainda com base no CPC de 1973, n° 414.012 — SP (2013/0342709-6), pode-se
conferir a reducdo da multa cominatéria pelo balizamento de principios de

razoabilidade e de proporcionalidade mesmo antes daquele advento, a saber:

No AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 414.012 - SP (2013/0342709-6)
RELATOR: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

EMBARGANTE: CARLOS OTAVIO SIMOES ARAUJO

ADVOGADO: CARLOS OTAVIO SIMOES ARAUJO (EM CAUSA PROPRIA)
E OUTRO - SP162220

EMBARGADO: TELEFONICA BRASIL S/A E OUTRO

ADVOGADO: REINALDO LUIS TADEU RONDINA MANDALITI - SP257220
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL. AFASTAMENTO. MULTA COMINATORIA.
DESCUMPRIMENTO. REDUCAO. POSSIBILIDADE.

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. POSSIVEL
REDUCAO DE MULTA QUANDO EXPRESSAR VALOR MUITO
SUPERIOR AO DISCUTIDO NA ACAO JUDICIAL. POSSIBILIDADE.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. E pacifico nesta Corte que o valor da multa cominatéria prevista no
art. 461 do CPC de 1973 pode ser alterado pelo magistrado a qualquer
tempo, até mesmo de oficio, quando irrisério ou exorbitante, ndo havendo
falar em preclusao ou ofensa a coisa julgada.

2. No caso dos autos, o valor das astreintes foi limitado pela Corte de
origem ao valor atualizado do veiculo objeto da demanda, nao havendo que
se falar em valor desproporcional ou irrisério.

3. O dissidio jurisprudencial a respeito do valor da indenizagdo nao foi
comprovado, pois nao foram colacionados acérddos para a sua
comprovacgao.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AgRg no AREsp 748.953/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 10/10/2016 - grifou-se)
"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE |INSTRUMENTO - ASTREINTES FIXADAS POR
DESCUMPRIMENTO DE DETERMINACAO JUDICIAL - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO.
INSURGENCIA DA RE.
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1. De acordo com a orientagao firmada nesta egrégia Corte Superior, o valor
fixado a titulo de astreintes encontra limitagdes na razoabilidade e
proporcionalidade, sendo possivel ao juiz, nos termos do § 6° do art. 461 do
CPC, 'de oficio, modificar o valor ou a periodicidade da multa, caso verifique
que se tornou insuficiente ou excessiva'. Isso é possivel mesmo na hipétese
de execugao das astreintes, pois tal instituto, de natureza processual, tem
como objetivo compelir o devedor renitente ao cumprimento da obrigagéo e
nao aumentar o patriménio do credor.

2. Tendo em vista que a finalidade da multa é constranger o devedor ao
efetivo cumprimento da obrigagcéo de fazer, tal penalidade ndo pode vir a se
tornar mais atraente para o credor do que a propria satisfacdo do encargo
principal, de modo a proporcionar o seu enriquecimento sem causa.

3. O acérdao recorrido, ao reduzir o valor da multa em execugdo das
astreintes de R$ 160.525,38 para R$ 10.000,00, agiu em consonancia com
o entendimento firmado nesta Corte Superior.

4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1.371.369/RN, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 23/02/2016, DJe 26/02/2016).

Nesse julgado, como pbde ser verificado, o magistrado reduziu o valor da
multa, tendo em vista o valor da obrigacao principal e meios outros possiveis para o
fim pretendido. Assim, do acordao supracitado, obteve-se a seguinte decisao:

Na hipétese, o importe de R$ 408.335,96 a titulo de astreintes, foge muito
da razoabilidade, tendo em conta o valor da obrigagédo principal
(aproximadamente R$ 110.000,00). Levando-se em consideragéo, ainda, a
recalcitrancia do devedor e, por outro lado, a possibilidade de o credor ter
mitigado o seu prejuizo, assim como poderia o préprio juizo ter adotado
outros meios suficientes para o cumprimento da obrigacdo, é razoavel a
redugdo da multa coercitiva para o montante final de R$ 100.000,00 (cem
mil reais).

7. Recurso especial parcialmente provido."

(Agint no AgRg no AREsp 738.682/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Rel. p/ Acoérdao Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 17/11/2016, DJe 14/12/2016).

Em outro julgado, sob o dispositivo do CPC/73, pode-se identificar o mesmo
mote de avaliacdo da decisdo judicial acerca da reducdo de valor da astreinte

aplicada sobre o devedor:

RECURSO ESPECIAL N° 1.641.133 - MG (2016/0218229-7)
RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE: GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA
ADVOGADOS: EDUARDO MENDONCA - RJ130532
MARIANA CUNHA E MELO - RJ179876
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RECORRIDO: OSMAIR MARTINS

ADVOGADO: ROBERTO DONIZETE CARTE E OUTRO(S) - MG077773N
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. GOOGLE.
YOUTUBE. AGAO DE REPARACAO POR DANOS MORAIS. CONTEUDO
REPUTADO OFENSIVO. DANO MORAL. RESPONSABILIDADE
SUBJETIVA DO PROVEDOR. NOTIFICAGAO JUDICIAL.
DESCUMPRIMENTO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA COM OFENSOR.
REDUCAO DO VALOR DA MULTA PELO DESCUMPRIMENTO DE
ORDEM JUDICIAL.

1. Acdo ajuizada em 31/10/2012. Recurso interposto em 14/10/2015 e
atribuido a este gabinete em 25/08/2016.

2. O prop6sito recursal compreende as seguintes controvérsias: (i) a
responsabilidade do recorrente por conteudo gerado por terceiros em
aplicagao de internet por ele mentido; (ii) a configuragdo de dano moral e o
valor de sua reparagéo; e (iii) eventual excesso no valor das multas diarias
aplicadas sobre o recorrente.

3. Esta Corte fixou entendimento de que “(i) ndo respondem os provedores
objetivamente pela inser¢ao no site, por terceiros, de informacgdes ilegais; (ii)
ndo podem ser obrigados a exercer um controle prévio do conteudo das
informacdes postadas no site por seus usuarios; (iii) devem, assim que
tiverem conhecimento inequivoco da existéncia de dados ilegais no site,
remové-los imediatamente, sob pena de responderem pelos danos
respectivos; (iv) devem manter um sistema minimamente eficaz de
identificagao de seus usuarios, cuja efetividade sera avaliada caso a caso”.
Precedentes.

4. Aos provedores de aplicacdo, aplica-se a tese da responsabilidade
subjetiva, segundo a qual o provedor de aplicacdo torna-se responsavel
solidariamente com aquele que gerou o conteudo ofensivo se, ao tomar
conhecimento da lesdo que determinada informacgado causa, ndo tomar as
providéncia necessarias para a sua remogao. Precedentes.

5. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, pode-se definir danos morais
como lesbes a atributos da pessoa, enquanto ente ético e social que
participa da vida em sociedade, estabelecendo relagdes intersubjetivas em
uma ou mais comunidades, ou, em outras palavras, sao atentados a parte
afetiva e a parte social da personalidade.

6. O valor total fixado a titulo de astreinfe somente podera ser objeto de
reducdo se fixada a multa diaria em valor desproporcional e ndo razoavel a
prépria prestagdo que ela objetiva compelir o devedor a cumprir, nunca em
razao do simples valor total da divida, mera decorréncia da demora e inércia
do préprio devedor. Precedentes.

7. Recurso especial conhecido e nao provido.

Em observancia aos precedentes supracitados, segue a determinagéo
disposta sobre o0 acérdao REsp 1.475.157/SC em 18/09/2014 (DJe 06/10/2014):

(...) 5. Sob esse prisma, o valor total fixado a titulo de astreinte somente
podera ser objeto de reducdo se fixada a multa diaria em valor
desproporcional e ndo razoavel a propria prestacdo que ela objetiva



61

compelir o devedor a cumprir, nunca em razao do simples valor total da
divida, mera decorréncia da demora e inércia do proprio devedor.

6. Esse critério, por um lado, desestimula o comportamento temerario da
parte que, muitas vezes e de forma deliberada, deixa a divida crescer a
ponto de se tornar insuportavel para sé entdo bater as portas do Judiciario
pedindo a sua reducéo, e, por outro, evita a possibilidade do enriquecimento
sem causa do credor, consequéncia nao respaldada no ordenamento
juridico.

7. Aplicando-se esse entendimento, e diante das particularidades do
presente caso, em que o valor da obrigagdo principal era de R$ 4.620,00
(quatro mil seiscentos e vinte reais), considero que a fixagdo da multa por
descumprimento da ordem judicial em R$ 1.000,00 (mil reais), por dia,
distanciou-se dos critérios da razoabilidade e proporcionalidade, razdo pela
qual proponho a sua redugdo para R$ 500,00 (quinhentos reais), sem
alteragao, contudo, do numero de dias em atraso, patamar que se revela
adequado para punir a insisténcia da instituicdo financeira em descumprir a
ordem emanada do Poder Judicidrio, sem gerar, por sua vez, O
enriquecimento sem causa dos ora recorridos.

8. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1475157/SC, Terceira Turma, julgado em 18/09/2014, DJe
06/10/2014)

Nesse julgado, mais uma vez se recorre a razoabilidade e a
proporcionalidade para a fixacao das astreintes e reduziu o valor que antes era de
R$5.000,00 (cinco mil reais) para o valor de R$ 500,00 (quinhentos reais) por dia de
atraso no cumprimento da decisdo judicial em um prazo limite de 30 dias,
determinacdes estas que nao foram cumpridas dentro do prazo assinalado, o que
acabou por afastar qualquer excesso do valor das astreintes.

Em agravo em recurso especial n° 1.1.35.292- PR (2017/01711138-3),
percebe-se que ainda sao proferidas decisbes com base no que ja vinha sendo
aplicado com o aporte dos principios de proporcionalidade e de razoabilidade, a

saber:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.135.292 - PR (2017/0171138-3)
RELATORA: MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE: Ol MOVEL S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS: ALBERTO RODRIGUES ALVES - PR025317

ANA LUCIA RODRIGUES LIMA - PR031090

SANDRA REGINA RODRIGUES - PR027497

MARCELO HIRT DOS SANTOS - PR049014

DEISE BATISTA DE LARA - PR067246

PATRICIA ISOLANI E OUTRO(S) - PR064559

AGRAVADO: ANDRADE E MARTINS LTDA

ADVOGADOS: CARMELA MANFROI TISSIANI E OUTRO(S) - PR031912
SCHEILA PRISCILA QUIROLLI - PR040020

DECISAO
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Trata-se de Agravo, interposto pela Ol MOVEL S.A. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL, em 12/12/2016, contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado
do Parana, que inadmitiu o Recurso Especial interposto contra acérdao
assim ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO COMBINADA COM INDENIZAGAO POR
DANOS MATERIAIS. DECISAO LIMINAR QUE DETERMINOU A
ABSTENCAO DE COBRANGA DO VALOR INDEVIDO, SOB PENA DE
MULTA. MULTA COMINATORIA FIXADA EM VALOR ABUSIVO (R$
5.000,00). PRAZO PARA CUMPRIMENTO EXIGUO. NECESSIDADE DE
REDUGCAO DO VALOR DA MULTA PARA R$ 500,00 POR DIA E DE
PRAZO MAIOR (5 DIAS).

RATIFICADA A DECISAO LIMINAR PROFERIDA NESTE RECURSO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDQO" (fl. 142e).

[...INo caso em tela, restou fixada multa didria a fim de compelir a requerida
a cessar cobrangas relativas a servigos prestados. Ocorre que, o Egrégio
Tribunal de Justica, ndo se manifestou acerca do pedido de modificacdo da
periodicidade da multa, em se tratando de evento mensal, impossivel
aplicagao de multa diaria.

No presente caso, ndo faz sentido a imposi¢cado de multa diaria. O objeto da
referida multa é a fatura telefénica, a qual é emitida mensalmente e, caso
seja emitida em desconformidade com o disposto em sentenga, ensejara a
aplicagéo de multa. No entanto, a proxima fatura sera emitida tdo somente
no més subsequente, motivo pelo qual a multa, em caso de
descumprimento, devera ser imposta em razdo desta nova fatura emitida
erroneamente [...].

[...]'No que tange ao prazo para cumprimento da obrigacdo de fazer
(abstengdo de cobranga do valor de R$ 627,71), tem-se que a agravante foi
intimada para cumprimento em 48 horas. Na decisdo liminar do presente
agravo de instrumento ja se reconheceu que o prazo é exiguo, entendendo-
se como prazo razoavel para cumprimento da liminar o prazo de 05 dias, o
que ora se ratifica.

E mesmo o entendimento quanto ao valor da multa, na decisdo liminar
também reduzido seu valor para R$ 500,00 (quinhentos reais), ponto que
também se ratifica na presente decisédo, considerando que excessivo o valor
arbitrado, sabendo-se que a multa deve atender os principios da
razoabilidade e proporcionalidade.

Como se pode ver na decisdo acima, tanto o mote do periodo de

cumprimento da decisdo quanto a redugao do valor da multa foram tomados e

considerados pelo juiz, concedendo ao devedor o prazo de 5(cinco) dias para tal e,

considerando excessivo o valor arbitrado, concedeu a diminuicdo de R$5000,00

para R$500,00.

Discute-se nessa decisdo, claramente, o disposto no artigo do novo CPC.

Vejamos:

“Sustenta a parte agravante, nas razbes do Recurso Especial, além de
divergéncia jurisprudencial, negativa de vigéncia ao art. 537 do CPC/15.
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Para tanto, alega que:

"O v. Acdérdao mostra-se correto quanto ao que foi debatido, porém, apesar
dos Embargos de Declaragao interpostos, deixou de considerar a questao
da periodicidade da multa.

Com efeito, o v. Acordao recorrido nega vigéncia ao texto da Lei Federal n°
13.105/2015, especificamente ao artigo 537 do CPC, como fazem prova
todo teor dos autos e as assertivas a seguir declinadas.

Conforme preceitua o arcaboucgo legal pertinente a matéria, a multa diaria
pode ser fixada ou alterada quando se mostre necessaria a sua instituicao,
majoracdo ou diminuicdo, com o fito de dar efetividade a sua natureza
inibitoria.

Como sabido, a finalidade da multa € compelir o devedor ao efetivo
cumprimento da obrigagado de fazer. Nesse sentido, tal apenagéo nao pode
chegar a se tornar mais desejavel ao credor do que satisfagdo da prestagao
principal, ao menos nao a ponto de ensejar enriquecimento sem causa.

No caso em tela, restou fixada multa diaria a fim de compelir a requerida a
cessar cobrancgas relativas a servigos prestados. Ocorre que, o Egrégio
Tribunal de Justica, ndo se manifestou acerca do pedido de modificacdo da
periodicidade da multa, em se tratando de evento mensal, impossivel
aplicagdo de multa diaria.

No presente caso, ndo faz sentido a imposi¢cao de multa diaria. O objeto da
referida multa é a fatura telefénica, a qual é emitida mensalmente e, caso
seja emitida em desconformidade com o disposto em sentencga, ensejara a
aplicagdo de multa. No entanto, a préxima fatura sera emitida tdo somente
no més subsequente, motivo pelo qual a multa, em caso de
descumprimento, devera ser imposta em razao desta nova fatura emitida
erroneamente.

Com efeito, resta hialino o descabimento de uma multa diaria. Ora, a multa
diaria deve ser aplicada quando se observa o evento _nao cumprimento da
obrigacao de fazer ou nao fazer", ndo, necessariamente, sendo aplicada dia
a dia, podendo ser esporadico, na medida em que se observa o ato.

Ou seja, no caso em tela verifica-se que o Magistrado a quo e a Turma de
20 grau nao se atentaram ao fato de que as faturas sdo emitidas de forma
mensal, havendo inclusive um ciclo de faturamento sempre um més antes
de seu fechamento. Quer dizer, a partir da data da ciéncia da recorrente
do teor da liminar, devera ser aplicada a multa caso seja descumprida a
partir do proximo ciclo de faturamento, haja vista ndo poder a Agravante
encerrar o fechamento da fatura antes de transcorridos os 30 (trinta) dias do
ciclo.

O art. 537, § 1°, do Cddigo de Processo Civil dispde que a periodicidade da
multa pode ser revisto a qualquer tempo, sobretudo se verificada sua
inadequacao, tal qual ocorre no caso em comento” (fls. 171/183e).

E, em que pese a legitimidade do requerimento, assim constatado pelo
Orgéo de Superior Instancia, irregularidade técnica recursal fez com que o recurso,

nesse mister, nao fosse acolhido, assim se decidiu quanto a esse ponto:
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"Conforme constou no acérdido: "A finalidade da multa é constranger o
reticente ao cumprimento da ordem judicial, ndo ha razdo de se aplicar
multa mensal porque a sua razado € exatamente para evitar a expedicao de
fatura errbnea todo més" (fl. 161e).

Entretanto, tal fundamento n&o foi impugnado pela parte agravante, nas
razbes do Recurso Especial, especialmente quanto ao argumento de que
"nao ha razao de se aplicar multa mensal porque a sua razao é exatamente
para evitar a expedigio de fatura errébnea todo més".

Portanto, incide, na hipdtese, a Sumula 283/STF, que dispde: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisao recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles".

A seguir outra decisdo cujo agravo também foi negado pelo Ministro Paulo

de Tarso Sanseverino:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.119.507 - SP (2017/0141947-9)
RELATOR: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE: BANCO DO BRASIL S/A

ADVOGADO: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA E OUTRO(S) -
SP123199

AGRAVADO: GEANDRIO DE ARAUJO DANTAS

ADVOGADOS: MARCIO CALABRESI CONTE E OUTRO(S) - SP153148
SUETONIO DELFINO DE MORAIS - SP265171

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ASTREINTES.
PRETENSAO DE REVISAO DA NECESSIDADE DE APLICACAO DA
MULTA DIARIA E DO SEU VALOR. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE DO MONTANTE ARBITRADO.

REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INVIABILIDADE.

SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BANCO DO BRASIL
S.A. em face de decisdo que negou seguimento ao recurso especial
fundamentado no artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, interposto contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do

Estado de Sao Paulo, assim ementado:

"Agravo de instrumento - Decisdo interlocutdria que concedeu a tutela de
urgéncia determinando a restituicdo de langamento efetuado em conta
corrente, sob pena de cominagdo de multa diaria - Discricionariedade da
medida - Valor cominado elevado — Redugao proporcional - Exigibilidade
condicionada a intimacao prévia e pessoal - Recurso provido, em parte." (e-
STJ fl. 33)

Nas razdes do recurso especial, o recorrente alega a violagao dos arts. 497
e 537 do Cédigo de Processo Civil de 2015, pugnando pelo afastamento da
fixagcdo de astreintes ou, subsidiariamente, pela redugcao do valor arbitrado,
a fim de evitar o enriquecimento sem causa do recorrido, em face da sua
exorbitancia e desproporcionalidade em relagcdo ao montante da obrigagao
principal.

Afirma, ainda, que a propria aplicagao da multa é desnecessaria e que deve
ser estabelecido um limite temporal para a sua incidéncia.
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Sem contrarrazdes. Sobreveio juizo de admissibilidade do Tribunal de
origem (e-STJ fls. 60-62), que negou seguimento ao recurso especial, por
considerar que incidem, no caso, os 6bices das Sumulas 284/STF e 7/STJ,
bem como que ndo houve a demonstragcdo do alegado dissidio
jurisprudencial. E o breve relatério. Passo a decidir.

A irresignacdo ndo merece prosperar, uma vez que a decisdo de
inadmissibilidade esta correta ao indicar que o teor da Sumula 7/STJ obsta
o conhecimento do recurso especial.

Com efeito, no tocante a necessidade de aplicagdo da multa diaria e ao seu
valor, o Tribunal de origem, apds o exame dos elementos faticos contidos
nos autos, agiu em conformidade com os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade ao reduzir o montante anteriormente apurado, decidindo
a controvérsia nos seguintes termos:

"Na espécie a cominagdo da multa para a hipétese de descumprimento da
decisdo judicial foi ato discricionario do magistrado, por forga da
prerrogativa estabelecida no art. 497 do Cddigo de Processo Civil, visando a
efichcia e efetividade do comando judicial, cabendo a parte o pronto
atendimento da ordem, nos termos do art. 379, lll, do aludido diploma.

[..]

Mais uma vez tem-se acima um acorddao que cita o novo Cdédigo de
Processo Civil (2015) no que tange a possibilidade de exclusdo — afastamento da
fixacdo de astreintes — ou de reducgao delas, pontuando-se o fim de ndo proporcionar
0 enriquecimento sem causa do recorrido dado o valor oneroso da obrigagao
principal. Mais uma vez também é mencionada a desnecessidade dessa aplicagéo e
cogitado o estabelecimento de um limite temporal para a incidéncia das astreintes.

O julgador responsavel por essa avaliagdo, reconheceu que havia
desproporcionalidade quanto a cominacéo frente a obrigagao principal, tornando
passivel a adequacdo da multa conforme os principios de proporcionalidade e
razoabilidade, como pode ser constatado logo a seguir:

Nada obstante, o arbitramento da cominagado foi mesmo desproporcional,
incompativel com a propria obrigagdo impugnada, impondo a adequagéao
em termos proporcionais e razoaveis para R$ 300, 00 por dia de
transgresséao, até o limite do valor discutido, de R$ 18.963,18, critério aqui
adotado por interpretacdo extensiva do art. 412 do Cdédigo Civil, evitando o
enriquecimento sem causa e o desvio do foco principal do litigio." (e-STJ fls.
33-34)

Dessa forma, ndo se justifica, in casu, a excepcional intervencado desta
Corte Superior a fim de revisar o valor das astreintes, haja vista que o
préprio Tribunal de origem ja fixou a quantia total maxima que a penalidade
pode atingir e 0 montante ndo se mostra infimo ou exagerado, o que atrai a
incidéncia, ao caso, do 6bice constante da Sumula 7/STJ.

Tampouco se revela possivel rever a conclusdo do Tribunal de origem
acerca da necessidade de incidéncia da multa diaria no caso sob
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apreciacao, pois tal procedimento demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatério, medida inviavel em sede de recurso especial.

[..]

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUGAO. DECISAO SINGULAR DE RELATOR. MULTA DIARIA.
DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL. MANUTENGCAO DO VALOR.
SUMULA 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Nao viola o art. 557, do Cadigo de Processo Civil, a decisdo singular de
relator fundada em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante, pois
facultada a parte a interposicdo de agravo regimental, por meio do qual,
neste caso, se submetera a questao ao colegiado competente. Precedente.

2. Inviavel o recurso especial cuja andlise impde reexame do contexto
fatico-probatério da lide (Sumula 7 do STJ).

3. E possivel a reducdo do valor da multa por descumprimento de deciséo
judicial (art. 461 do Cddigo de Processo Civil) quando se verificar que foi
estabelecida fora dos parametros da razoabilidade ou quando se tornar
exorbitante, o que n&o ocorre no caso dos autos.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 511.410/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 19/04/2016, DJe 25/04/2016, g.n.)
Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Uma vez determinado o limite maximo das astreintes, ja se configura reviséo
de valor de multa, seja para mais ou para menos, ou quando se tornar insuficiente
ou excessiva, mormente quando o devedor demonstrar cumprimento parcial da
obrigacdo ou verificada a justa causa para o descumprimento, autoriza o juizo a
deferir o pedido de cumprimento provisorio de multa. Isso faz com que o credor n&o

tenha de esperar o transito em julgado da decisdo para executar quantia devida.
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5 CONSIDERAGOES FINAIS

A sociedade contemporéanea e o processo legal vém travando mudangas nos
ultimos tempos e incitando assaz transformacgdes e, conforme é possivel perceber,
sao significantes as mudangas implementadas pelo Novo Cédigo de Processo Civil
de 16 de maio de 2015.

Tomando como base as breves consideragbes constantes no presente
constructo tedrico, constata-se que o CPC/2015, especialmente em seu artigo 537,
expoe resolucdes pontualmente satisfatorias, a exemplo da permissao da utilizagao
das medidas coercitivas no intuito de compelir o devedor de obrigagdo de pagar,
algo que, como se pdOde verificar, ndo era acolhido por efeito da lacuna do
CPC/M973.

O presente trabalho monografico pretendeu abordar sobre o instituto das
astreintes frente ao Novo Cdédigo de Processo Civil e assim o fez, pontuando suas
caracteristicas, suas espécies, os principios que a norteiam e as obrigagdes que as
constituem. Dessa forma, este estudo nao apenas explanou sobre a multa
cominatéria enquanto instrumento juridico de ampla utilidade e importancia para o
campo juridico, como também levantou questbes sobre a sua aplicabilidade e
contestacao no ordenamento juridico via jurisprudéncia.

Identificou-se neste estudo que a natureza juridica das astreintes elenca-se
pelos seguintes caracteres: o coercitivo, devido ao seu propésito ser o
constrangimento, a coacdo ao devedor, de modo que este se sinta impelido a
cumprir a obrigacao principal determinada judicialmente; o acessorio, no sentido de
que trata de multas devidas com determinado fim a ser alcancado; e o patrimonial,
cuja efetividade se da pelo ataque aos bens para o adimplemento da obrigagéo
judicial.

Para compreender a génese do seu carater juridico, fez-se um breve
panorama dentro do direito comparado sobre a existéncia de institutos semelhantes
em outras nacgdes, verificando-se a sua aproximacado e o seu distanciamento em
relacdo a estes ordenamentos — italiano, inglés, alemao, francés. Dentro dessa
investigacdo, encontrou-se, por exemplo, os sistemas de Common Law (com o0s

writs) no Direito Inglés, de Zwangsgeld e Ordnungsgeld no Direito Alem&o e, com
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base no Code de Procédure Civile (Franga), o conceito das astreintes, incitado pelas
jurisprudéncias francesas, passou a ser conhecido e adotado no Brasil.

O Cddigo de Processo Civil de 1973 tomou forma e impulso com a utilizagao
da multa coercitiva enquanto instrumento de consecucgé&o das obrigagdes de fazer,
nao-fazer e de entregar coisa, cujo objetivo era de coagir psicologicamente o
devedor a adimplir as prestacdes devidas sob a pena de multas fixadas, diarias e/ou
progressivas se do descumprimento de ordem judicial.

O fato é que as astreintes, por mais que o seu intuito ndo correspondesse ao
enriguecimento sem causa, suscitava-o a partir do momento em que o valor das
multas atingiam somas onerosas, exorbitantes, o que acabou por acionar
jurisprudéncias em favor da redu¢ado do quantum das multas vencidas. E, para tanto,
valeram-se e valem-se dos principios de proporcionalidade e de razoabilidade para
justificar tais interferéncias nas decisdes judiciais, situacdo tanto comum quanto
polémica, uma vez que levanta a questao da validade e da utilidade desses instituto
e da propria lei. Se uma multa cominativa é infligida no sentido de prevencédo do
inadimplemento, coagindo um devedor adimplir sob a 6tica da punigdo se nao o
fizer, ao se promover a redugao desse valor, torna-se tendente o ndo cumprimento
da ordem judicial.

Com a pacificagado da redugado do valor das astreintes pela jurisprudéncia,
questiona-se a possibilidade de o Superior Tribunal de Justica ou qualquer outro
tribunal ir de encontro ao que consta na Lei, mesmo que sob a intercorréncia dos
principios (pujantes/ ter peso) fazer letra morta dos dispositivos, levantando ainda
questdes sobre o peso da medida da redugao para ao que se chama de dignidade
da Justica.

No que se refere as astreintes, o que se pbde verificar com o advento do
novo Codigo de Processo Civil (Lei n°® 13.105/2015) é que algumas modificagbes
significantes foram deflagradas, a exemplo da nomenclatura, excluindo a expressao
“‘multa diaria”, por multa ou multa por periodo de atraso, demonstrando flexibilidade
do que se refere a periodicidade da multa, antes pouco flexivel. Vale lembrar que
sao levados em conta outros mecanismos para a determinag¢ao do periodo da multa,
como o principio de adequacgao a casos concretos.

O magistrado, este podera aplicar de oficio a multa cominativa, de modo a
estabelecer o valor da mesma e a sua devida periodicidade, obedecendo os critérios



69

da adequacgdo, razoabilidade e proporcionalidade, conforme ja mencionado,
objetivando o cumprimento da obrigagao principal pela coagao.

Quanto a modificagdo de multa vincenda e vencida, apenas aquela poderia
sé-lo, e até excluida por deciséo judicial; o novo CPC veta a alteragdo das multas
vencidas, por certo em decorréncia do fato de, ao viabilizar tal decisdo, promover o
descumprimento de sua finalidade. Entretanto, a realidade se afigura de forma
diversa, e sempre embasada em principios que nédo se pode desconsiderar, sendo
assim um procedimento bastante aplicado pela jurisprudéncia, como pbde ser
verificado nos recentes julgados apresentados como exemplo neste trabalho.

Essa nova Lei pacificou as principais conquistas alcancadas nos ultimos
tempos pela doutrina e pela jurisprudéncia, especialmente no que se refere as
obrigacdes de fazer e de ndo-fazer. No entanto, ainda ha muitos desafios a serem
superados, pois € 6bvio o conflito entre a atuagao das jurisprudéncias no sentido da
reducdo e até extincdo de multas cominatdrias vencidas frente ao veto dessa
diminuicdo conforme & constante na Lei, sobrepesando a validade das demandas
judiciais.

Podemos concluir que, frente as mais recentes alteracdes promovidas pelo
novo Coédigo de Processo Civil, sobretudo no que se refere a aplicagdo das
astreintes enquanto instrumento regular para obter o cumprimento de decisdes
judiciais, o presente constructo tedrico cumpriu com o que foi objetivado: tecer
consideragdes acerca das mudangas constantes no Novo Codigo de Processo Civil
— art. 537, §1° — em relagdo as astreintes, confirmando assim, ndo obstante o
literal texto ali contido, a possibilidade de redugao da multa — fixada e vencida
—, atendo-se aos principios basilares ja detidamente postos, para que o
enriquecimento sem causa nao seja configurado, mas sem deixar de atender
ao seu fim precipuo, como meio de cumprimento de ordem judicial proferida.

Diante das mais hodiernas alteragdes suscitadas no Codigo de Processo
Civil de 2015, a demonstracdo das astreintes enquanto mecanismo de alta
relevancia para o ordenamento juridico se fez presente neste trabalho monografico,
visto que seus dispositivos, suas caracteristicas, desdobramentos ao longo da
historia foram aqui considerados como elementos fundamentais a promogao de
maior efetividade a multa e a seguranca juridica dos atos jurisdicionais no cenario
brasileiro, sendo ainda enaltecida a conferéncia de respeito ao Poder Judiciario em

suas fungdes dentro do ordenamento juridico.
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