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RESUMO

A presente monografia tem por objetivo analisar criticamente a compatibilidade do
regime juridico autoral brasileiro com os desafios impostos pelo uso de obras
protegidas no treinamento de sistemas de inteligéncia artificial generativa.
Inicialmente, sdo expostos os fundamentos classicos do direito autoral. Em seguida,
examina-se o funcionamento técnico dos modelos generativos, destacando-se a
forma como esses sistemas utilizam grandes volumes de dados — frequentemente
compostos por obras protegidas — para a geragao probabilistica de novos conteudos,
muitas vezes estilisticamente similares aos seus insumos. Em seguida, examina-se o
funcionamento técnico dos modelos generativos, destacando-se a forma como esses
sistemas utilizam grandes volumes de dados — frequentemente compostos por obras
protegidas — para a geragcédo probabilistica de novos conteudos, muitas vezes
estilisticamente similares aos seus insumos. Por fim, analisa-se o Projeto de Lei n°
2.338/2023, destacando avangos na tentativa de regulamentacdo da inteligéncia
artificial no Brasil, como também suas lacunas. A pesquisa parte de uma abordagem
qualitativa, com base em revisdo doutrinaria, legislativa, jurisprudencial e comparada.
Conclui-se que o enfrentamento desse novo cenario exige uma atualizag&o legislativa
comprometida com a protegdo dos direitos autorais, sem ignorar os imperativos da
inovacéo tecnoldgica.

Palavras-chave: Direitos Autorais; Inteligéncia Artificial Generativa; Treinamento
algoritimico; Projeto de Lei n°® 2.338/2023



ABSTRACT

The present paper aims to critically analyze the compatibility of the Brazilian copyright
legal framework with the challenges posed by the use of protected works in the training
process of generative artificial intelligence systems. It begins by presenting the
classical foundations of copyright law. Then, it examines the technical functioning of
generative models, highlighting how these systems use large volumes of data—often
composed of protected works—to probabilistically generate new content, frequently
exhibiting stylistic similarities to the original inputs. Lastly, the study analyzes Bill No.
2,338/2023, highlighting both its advances in attempting to regulate artificial
intelligence in Brazil and its regulatory shortcomings. The research adopts a qualitative
approach, based on doctrinal, legislative, jurisprudential, and comparative review. It
concludes that addressing this new scenario requires legislative updates that are
committed to the protection of copyright, without disregarding the imperatives of
technological innovation.

Keywords: Copyright Law; Generative Atrtificial Intelligence; Training Data; Brazilian
Legislation; Bill No. 2,338/2023.
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1. INTRODUCAO

A evolugcédo exponencial dos modelos de inteligéncia artificial generativa -
capazes de criar textos, imagens, sons e videos a partir de comandos linguisticos
minimos, impde desafios as bases tradicionais do direito autoral. Ferramentas como
ChatGPT e Gemini sdo capazes dar vida a criagdes que outrora dependiam
exclusivamente do esforgo e da criatividade de seres humanos.

O procedimento de desenvolvimento desses sistemas ocorre, na maior parte
dos casos, por meio de treinamento com conteudos protegidos pela Lei n® 9.610/1998,
sem o conhecimento ou a anuéncia prévia dos seus titulares, bem como a margem de
mecanismos capazes de assegurar qualquer tipo de controle sobre o uso das obras.

Se, por um lado, observa-se a necessidade garantir que a exploragao
econdmica dessas tecnologias respeite os limites legais impostos pelo ordenamento
juridico brasileiro; por outro, impde-se o desafio de ndo sufocar o desenvolvimento e
a aplicagdo de solugdes inovadoras, cuja dindmica e impacto social exigem uma
regulacao sensivel as especificidades técnicas da inteligéncia artificial generativa.

Nesse cenario, torna-se indispensavel examinar se o regime juridico autoral
vigente é capaz de responder, com efetividade, as novas formas de utilizacdo de obras
protegidas, especialmente no que diz respeito ao treinamento de modelos
computacionais que se apropriam de expressdes artisticas, literarias e cientificas para
gerar conteudos autbnomos.

A auséncia de critérios legais objetivos, de mecanismos de rastreabilidade e de
obrigagdes claras quanto a transparéncia do uso de obras intelectuais gera
inseguranca juridica tanto para os titulares de direitos quanto para os desenvolvedores
desses sistemas, indicando a necessidade de revisdo normativa e aperfeicoamento
institucional.

Com a tramitagdo, no Congresso Nacional, do Projeto de Lei n°® 2.338/2023,
que pretende instituir o Marco Legal da Inteligéncia Artificial no Brasil, o debate sobre
os limites e possibilidades do uso de obras protegidas no treinamento de sistemas de
IA generativa ganhou maior visibilidade e passou a ser examinado sob uma

perspectiva regulatéria, evidenciando a necessidade de conciliar a protegdo dos
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direitos autorais com a promog¢ao de um ambiente normativo que favorecga a inovagao

tecnologica.

A luz dessas premissas, questiona-se se a LDA, em sua redacgdo vigente,
confere instrumentos eficazes para impedir, limitar ou regular o aproveitamento de
obras protegidas no ambito do treinamento de modelos de IA generativa. Além disso,
indaga-se se o marco regulatério proposto pelo PL n® 2.338/2023 representa um
avanco real na protecao dos direitos dos criadores, ou se, ao contrario, consolida um
modelo juridicamente inseguro, tecnicamente inviavel e economicamente assimétrico,
que pode fragilizar ainda mais os autores frente as grandes plataformas tecnoldgicas.

O objetivo geral desta pesquisa, portanto, consiste em avaliar a adequagao da
LDA ante os desafios colocados pela IA generativa e, com base em experiéncias
estrangeiras e em criticas doutrinarias contemporaneas, propor diretrizes legislativas
e interpretativas que promovam um equilibrio entre o incentivo a inovagéao tecnoldgica
e a tutela efetiva dos direitos autorais.

A presente pesquisa sera de natureza qualitativa e exploratéria, valendo-se de
fontes como Dbibliografias especializadas, livros doutrinarios, repositorios
institucionais, periddicos académicos e dispositivos normativos. A escolha por esse
tipo de pesquisa decorre da sua adequagéao ao objeto de estudo, que, embora atual e
em constante transformacdo, pode ser suficientemente avaliado e aprofundado a
partir de fontes académicas e juridicas, de modo a alcangar uma protecgéo juridica
eficiente ao novo fendbmeno tecnoldgico e o seu impacto social.

Com vistas a atingir tais objetivos, a presente monografia sera estruturada em
trés capitulos analiticos de modo a: (i) esclarecer a protecdo conferida pela Lei de
Direitos Autorais a todo o espectro de obras intelectuais, fixando conceitos de autoria,
originalidade, e a dualidade moral-patrimonial do microssistema de protegao juridica;
(ii) investigar o funcionamento de modelos de inteligéncia artificial generativa, os
exemplos praticos de ferramentas como ChatGPT, Gemini, bem como os conflitos
juridicos emergentes; e (iii) avaliar criticamente a capacidade da Lei de Direitos
Autorais de responder aos desafios impostos pela inteligéncia artificial generativa, por
meio da analise do Projeto de Lei n® 2.338/2023, das experiéncias regulatérias
internacionais e da formulacao de diretrizes para uma regulacgéo eficiente e compativel

com os direitos autorais.
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Espera-se, ao final deste trabalho, oferecer uma contribuicdo critica para o
debate juridico acerca da compatibilidade entre o regime autoral brasileiro e os
desafios impostos pela inteligéncia artificial generativa, oferecendo subsidios tedricos
e normativos para o aperfeicoamento do marco regulatério nacional, em consonancia
com o0s principios constitucionais e com as exigéncias técnicas da

contemporaneidade.

2. DIREITOS AUTORAIS NO ORDENAMENTO BRASILEIRO

A analise dos mecanismos de tutela de uma area juridica exige a construgéo
de uma base conceitual que possibilite a compreensio de suas multiplas dimensdes.
Com o Direito Autoral, essa premissa nao se mostra diferente, de modo que é
necessario esclarecer os elementos que estruturam o Direito Autoral no Brasil,

delimitando seu objeto de protegéo e seus fundamentos legais.

Ademais, € indispensavel compreender os principios que norteiam os direitos
autorais, notadamente a dualidade entre direitos morais e patrimoniais, bem como as
limitagdes legais que relativizam a exclusividade autoral em nome do interesse publico

e do progresso cientifico e cultural.

A partir disso, sera possivel, nos capitulos seguintes, empreender uma analise
mais precisa acerca da forma como o Direito Autoral interage com os desafios
impostos por tecnologias disruptivas, a exemplo de modelos de inteligéncia artificial
generativa, que, ao utilizarem obras humanas para fins de treinamento, tensionam os

fundamentos classicos do direito autoral e exigem respostas normativas consistentes.

2.1 CONCEITOS FUNDAMENTAIS DO DIREITO AUTORAL

Nao ha como adentrar nos conflitos contemporaneos entre os direitos autorais
e as novas tecnologias de IA, sem delimitar com precisdo o campo de estudo e os

fundamentos que estruturam o Direito Autoral.
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Segundo Carlos Alberto Bittar (2018, p. 27), o Direito Autoral consiste no ramo
do direito privado responsavel por regular relagdes juridicas decorrentes da criagéo e
da exploracdo, econbmica ou nao, de obras intelectuais e artisticas, tais como as

elaboradas no &mbito das ciéncias, das artes e da literatura.

A preocupacao central do Direito Autoral reside, em suma, na regulamentagéo
das relagdes juridicas oriundas da criagédo intelectual humana, compreendendo-as
nao apenas como expressado de criatividade individual, mas também como ativos
dotados de valor econémico e relevancia social. Ao proteger obras produzidas no
ambito das ciéncias, das artes e da literatura, esse ramo do direito busca garantir ao
criador o reconhecimento de sua autoria e determinado controle sobre o uso de sua

criacdo, tanto no aspecto patrimonial quanto moral, como veremos adiante.

Ha que se notar, de inicio, que a protecdo juridica dada aos direitos autorais
nao se aplica ao campo das ideias, métodos ou conceitos abstratos, mas apenas a
materializagdo concreta de determinadas criagdes, obras intelectuais, como bem
destaca Chaves (2018, p. 46).

Helena Braga Avancini (2011, p. 46-47), por sua vez, assevera que, a N0gao
de obra no contexto do Direito Autoral € mais complexa e subjetiva do que aparenta
ser a primeira vista. A obra intelectual protegida pelas leis de direito autoral se refere
a uma criacdo humana concretizada de uma forma definida, exteriorizada de maneira
especifica, original e que é resultado do esforgo individual ou coletivo de seus
criadores, chamados, a priori, de autores.

Logo, a compreensdo do que se considera obra protegida passa,
inevitavelmente, pela identificacdo do seu criador, 0 que nos conduz ao conceito

juridico de autoria, sendo esse elemento fundamental a incidéncia da norma autorial.

Nesse contexto, o autor é compreendido como a pessoa fisica que exterioriza
um pensamento ou sentimento por meio de uma criagao intelectual, seja ela cientifica,
artistica ou literaria, materializada em qualquer meio existente ou que, eventualmente,

venha ser desenvolvido (Panzolini; Demartini, 2020, p. 42)

A Lein®9.610/1998, conhecida como Lei de Direitos Autorais, que regulamenta
a protecao das criagdes intelectuais no Brasil, se preocupa em positivar esse conceito

através do seu artigo 11, a sequir ir verbis
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Art. 11. Autor é a pessoa fisica criadora de obra literaria, artistica ou
cientifica.

Paragrafo unico. A protegao concedida ao autor podera aplicar-se as
pessoas juridicas nos casos previstos nesta Lei.

Ou seja, a LDA estabelece que o autor, para ser reconhecido como tal, deve
atender a trés requisitos cumulativos. Em primeiro lugar, € necessario que o autor seja
pessoa fisica, uma vez que a criagdo € considerada um reflexo da personalidade
humana. Em segundo lugar, exige-se que o autor realize um ato de criagdo, que
demonstre esforgo intelectual e criatividade. Por fim, a criagdo deve resultar em uma

obra literaria, artistica ou cientifica, pertencendo a um dos dominios tutelados pela lei.

Embora o paragrafo unico do artigo 11 da Lei de Direitos Autorais preveja a
possibilidade de estender as pessoas juridicas a protegao conferida ao autor, isso ndo
significa que a pessoa juridica seja considerada autora de uma obra. O que a
legislagéo garante, na verdade, é o direito dessas entidades a protegdo juridica em
situacdes especificas, sem atribuir-lhes a qualidade de autor propriamente dita
(Schirru, 2019, p. 04).

Ademais, ndo ha como falar sobre Direito Autoral sem também abordar o
conceito de originalidade, haja vista que desempenha o papel de distinguir as obras
que sao protegidas daquelas que n&o recebem protegéo legal. Ha que se pontuar,
contudo, que a originalidade ndo demanda inovagédo absoluta, mas sim um nivel
minimo de criatividade apta a conferir singularidade a obra produzida, refletindo a

personalidade do seu criador.

Manoel J. Pereira dos Santos (2014, p. 127) observa que o conceito de
originalidade apresenta interpretagbes distintas, podendo ser entendida como
sinbnimo de criatividade, exigindo uma contribuigdo intelectual individual que reflita a
personalidade do autor, ou como autoria, definida pela origem intelectual da obra,
independentemente do nivel de criatividade envolvido. A primeira abordagem, mais
restritiva, requer um minimo de criatividade, excluindo da protegao legal obras
resultantes de mera cépia, atividades técnicas ou banais. Por outro lado, a segunda,
mais ampla, fundamenta-se no principio de que qualquer obra que valha a pena ser
copiada também merece protecdo, deslocando o foco para o investimento na
producgao intelectual.
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Nessa mesma linha de pensamento, Carlos Alberto Bittar (2013, p. 47), defende
que a originalidade de uma obra esta vinculada a presenca de elementos proprios e
individualizadores, que a distingam de outras preexistentes. Essa caracteristica ndo
exige necessariamente uma novidade absoluta, pois é natural que o autor se apoie,
consciente ou inconscientemente, no acervo cultural comum. O que se requer, na
verdade, € que a obra possua tragos proprios em sua expressao e composi¢cao, o que
é suficiente para que ingresse na prote¢cdo do Direito Autoral. Além disso, o autor
sustenta que essa relatividade conceitual permite que obras derivadas, como
adaptagdes e arranjos, sao igualmente protegidas, desde que respeitem os limites

legais e contem com a autorizagc&o do criador da obra originaria.

Aqui, verifica-se que a relevancia do conceito de originalidade como um
elemento fundamental para delimitar o que merece ou ndo a protecido autoral. Essa
protecdo, no entanto, ndo deve ser confundida com a exclusividade sobre ideias ou
conceitos abstratos, mas sim com a forma particular e concreta em que essas ideias

Sao expressas.

Para Marcio Mello Chaves (2018, p. 46), a expresséo da criatividade humana
pode ocorrer de diferentes formas, seja através do esforgo de um ser humano que,
por exemplo, prepara um ambiente natural para que um determinado animal se
apresente diante de sua camera fotografica, ativando-a, seja por meio do programador
que insere uma linha de cdédigo no computador, indicando os parédmetros e fontes

necessarias para alcancar um determinado resultado.

Impende destacar, que a LDA n&o pretende estabelecer um rol exaustivo de
todas as obras intelectuais passiveis de protegao. Ao contrario, adota uma abordagem
exemplificativa, conforme evidenciado pelo art. 7.° da LDA, a seguir transcrito:

Art. 7° Sao obras intelectuais protegidas as criagbes do espirito,
expressas por qualquer meio ou fixadas em qualquer suporte, tangivel
ou intangivel, conhecido ou que se invente no futuro, tais como:

| - os textos de obras literarias, artisticas ou cientificas;

Il - as conferéncias, alocucdes, sermdes e outras obras da mesma
natureza;

Il - as obras dramaticas e dramatico-musicais;

IV - as obras coreograficas e pantomimicas, cuja execugao cénica se
fixe por escrito ou por outra qualquer forma;

V - as composi¢cées musicais, tenham ou néo letra;
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VI - as obras audiovisuais, sonorizadas ou nao, inclusive as
cinematogréaficas;

VII - as obras fotograficas e as produzidas por qualquer processo
analogo ao da fotografia;

VIII - as obras de desenho, pintura, gravura, escultura, litografia e arte
cinética;

IX - as ilustragdes, cartas geograficas e outras obras da mesma
natureza;

X - os projetos, esbogos e obras plasticas concernentes a geografia,
engenharia, topografia, arquitetura, paisagismo, cenografia e ciéncia;

Xl - as adaptagbes, tradugdes e outras transformagdes de obras
originais, apresentadas como criagéo intelectual nova;

XII - os programas de computador;

Xl - as coletdneas ou compilagbes, antologias, enciclopédias,
dicionarios, bases de dados e outras obras, que, por sua selecao,
organizagao ou disposi¢ao de seu conteudo, constituam uma criagao
intelectual.

§ 1° Os programas de computador séo objeto de legislagao especifica,
observadas as disposi¢cdes desta Lei que lhes sejam aplicaveis.

§ 2° A protegdo concedida no inciso Xlll ndo abarca os dados ou
materiais em si mesmos e se entende sem prejuizo de quaisquer
direitos autorais que subsistam a respeito dos dados ou materiais
contidos nas obras.

§ 3° No dominio das ciéncias, a protegao recaira sobre a forma literaria
ou artistica, ndo abrangendo o seu conteudo cientifico ou técnico, sem
prejuizo dos direitos que protegem os demais campos da propriedade
imaterial.

Embora o artigo mencione expressamente categorias como obras literarias,
artisticas, cientificas, fotograficas, musicais e audiovisuais, entre outras, o legislador
optou por uma clausula aberta ao afirmar que sao protegidas “as criagdes do espirito,
por qualquer modo exteriorizadas”, o que permite a inclusdo de novas formas de
expressdo, inclusive aquelas resultantes de suportes digitais e tecnologias
emergentes. Essa elasticidade interpretativa € essencial para a contemporaneidade
da norma, sobretudo diante da crescente digitalizagdo de conteudos e do surgimento

de obras hibridas, interativas ou criadas com o auxilio de softwares.

Essa amplitude protetiva, no entanto, encontra limites objetivos nos direitos de
terceiros e no préprio interesse publico, razdo pela qual o sistema autoral também
prevé excecgdes e limitacdes ao direito exclusivo do autor. A titulo de exemplo, a LDA
admite, em certas hipoteses, o uso de obras protegidas sem prévia autorizagdo, como
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nos casos de reproducao para fins didaticos, parddias, citacbes ou uso efémero,

desde que respeitados os critérios legais.

No contexto do presente trabalho, € justamente a tens&o entre os direitos
exclusivos do autor e os interesses das plataformas de inteligéncia artificial — que
coletam e armazenam essas obras em larga escala para treinamento de modelos
generativos — que exigira analise critica da suficiéncia das excegdes hoje previstas,
principalmente quando a utilizagdo massiva ndo se da para fins educacionais ou

culturais, mas para fins eminentemente comerciais.

2.2 BREVE EVOLUGAO HISTORICA DO DIREITO AUTORAL

Compreendidos os elementos essenciais que compdem a estrutura do Direito
autoral, torna-se relevante analisar sua evolucao historica, a fim de evidenciar como
os direitos atribuidos ao autor foram moldados ao longo do tempo e como as

transformagdes sociais e tecnoldgicas influenciaram a sua configuragdo normativa.

Assim como em diversas areas do direito, a trajetoria do direito autoral é
marcada por transformagbes significativas ao longo da histéria, refletindo as
mudangas culturais, tecnoldgicas e econdmicas que influenciaram a forma de criagao

e a disseminacao de conhecimento.

A seguir, veremos que, embora preocupacgdes referentes aos direitos morais
do autor tenham surgido historicamente antes das questdes de ordem econdmica, a
consolidagao da tutela juridica da matéria revela uma prioridade inversa, privilegiando

inicialmente os aspectos patrimoniais.

Sobre essa evolugdo da José Carlos Costa Neto (2008, p. 50) destaca que,
desde a Grécia antiga e o periodo de dominagdo romana, as criagdes intelectuais
eram vistas como elementos de interesse de autores das mais diversas areas -
principalmente autores de pegas teatrais. A época, a reinvindicagéo da autoria era
motivada pelo reconhecimento publico, fama e prestigio intelectual.

Acrescenta Caio Abade (2022, p. 15) que, na Grécia Antiga, autores de
producdes intelectuais eram amplamente reconhecidos e homenageados pelas

entidades governamentais e pelo publico, desfrutando de certo prestigio por serem



19

considerados artistas. Contudo, apesar do reconhecimento publico, suas criagdes nao
contavam com qualquer protecéo juridica, evidenciando a auséncia de um sistema

legal que resguardasse seus direitos sobre tais obras.

Esse cenario evidencia que, na antiguidade, o valor atribuido a criagao
intelectual era essencialmente simbdlico e vinculado ao prestigio do autor, ndo
havendo, contudo, instrumentos normativos voltados a protegcédo juridica de sua
autoria ou a vedagdo de usos indevidos por terceiros. A preocupagao com a
integridade moral da obra e com o reconhecimento do vinculo entre o criador e sua
criacao ja se demonstrava presente, ainda que de forma embrionaria e desprovida de

eficacia legal.

Pode-se afirmar que esse cenario de auséncia de protecéo legal especifica
permaneceu predominante até o final da Idade Média, quando a invencéo da Prensa
de Gutenberg, no século XV, revolucionou processos de reprodugdo de obras
intelectuais. Obras literarias, que antes eram produzidas manualmente passaram a
ser reproduzidas em grande escala, permitindo maior acessibilidade e alcance dessas

criacdes.

Nesse contexto, livreiros e editores passaram e desempenhar um papel central
no mercado cultural, controlando a circulagao e a comercializagado de obras literarias.
Esse novo panorama trouxe novos desafios, como o surgimento de reprodu¢des nao
autorizadas, que, evidentemente prejudicavam os investimentos e as atividades
comerciais desses profissionais, revelando a necessidade de implementagdo de uma

regulamentagao que protegesse os seus direitos e interesses econdmicos.

Em razao da auséncia de regulamentacéo permitir que terceiros lucrassem com
a reproducao de obras sem oferecer nenhuma contraprestagéo aos editores e livreiros
- responsaveis pelos investimentos necessarios para a circulagdo das obras
intelectuais-, houve um movimento que impulsionou o fortalecimento dos direitos
patrimoniais decorrentes da exploracdo econdmica das obras intelectuais. Ha que se
destacar, contudo, que essa protecéo inicial foi concebida somente sob a 6tica da
defesa dos intermediarios, que reivindicaram para si a titularidade desses direitos
intelectuais. Por essa razdo, muitos autores defendem que os “privilégios” conferidos
nessa época devem ser compreendidos como essencialmente “editoriais” e nao

propriamente “autorais” (José Carlos Costa Netto, 2008, p. 54-55).
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A transicdo do regime de privilégios editoriais para uma protecéo juridica aos
direitos autorais ocorreu de forma gradual, influenciadas, em um primeiro momento,
por ideias iluministas inglesas no século XXIIl. Nesse contexto, destaca-se o Estatuto
da Rainha Ana, promulgado na Inglaterra em 1710, que é considerado o primeiro
diploma legal moderno a atribuir direitos diretamente aos autores (Alves, 2022, p. 327).

Nao obstante esse marco inicial tenha representado certo avango na limitagcéo
do poder dos editores e no reconhecimento formal do direito do autor como titular de
direitos, a protecao conferida ainda estava fortemente vinculada a logica de mercado
e a regulagao do comercio editorial.

Nessa linha, Denis Borges Barbosa (2010, p. 13), sustenta que as primeiras
legislacbes destinadas a proteger os direitos autorais tinham como objetivo principal
estimular a criatividade intelectual e proteger os autores contra o poder excessivo dos

empresarios graficos.

O real fortalecimento da ideia do autor como verdadeiro titular dos direitos sobre
sua criacido ocorreu as vesperas da Revolucédo Francesa, com a edi¢ao dos decretos
de 1777, por Luis XVI. De acordo com Zanini (2015, p 53), tais decretos reconheceram
formalmente os direitos dos autores de editar e comercializar suas obras,
representando um marco importante na transicdo de um sistema centrado no
comércio editorial para um modelo que passa a considerar, ao menos de forma mais

expressiva, o papel do criador enquanto sujeito de direitos.

Helena Braga Avancini (2011, p. 45) indica que a protegao juridica do direito
autoral se consolidou no final do século XIX, impulsionada pelos interesses
econdbmicos das industrias culturais, que buscavam assegurar a exploragéo
patrimonial exclusiva das obras. Para a autora, enquanto o sistema do francés do Droit
d’Auteur justificava essa protegdo como um estimulo a criagao e ao enaltecimento do
autor, o sistema anglo-saxdo do Copyright sempre fundamentou a tutela juridica do

direito autoral como uma questao essencialmente econémica.

No Brasil, pode-se observar que o reconhecimento juridico do direito autoral
percorreu um longo caminho, tendo como ponto de partida, formalmente, a
Constituicao de 1891, momento em que a matéria foi pela primeira vez inserida no

texto constitucional.
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Ndo obstante existissem dispositivos infralegais tratando do tema
anteriormente, foi somente com o advento da Republica que a protecao ao autor

passou a ser considerada matéria constitucional, cujo texto previa:

Art 72 - A Constituicdo assegura a brasileiros e a estrangeiros
residentes no Pais a inviolabilidade dos direitos concernentes a
liberdade, a seguranca individual e a propriedade, nos termos
seguintes:

(...)

§ 26 - Aos autores de obras literarias e artisticas € garantido o direito
exclusivo de reproduzi-las, pela imprensa ou por qualquer outro
processo mecanico. Os herdeiros dos autores gozaréo desse direito
pelo tempo que a lei determinar.

Tal previsao representou um importante marco no reconhecimento institucional
dos direitos autorais no Brasil, assegurando ndo apenas o vinculo entre o criador e
sua obra, mas também a transmiss&o hereditaria de tais direitos, ainda que fortemente

vinculada a logica da reprodugédo material da obra.

Ao longo das sucessivas constituigdes, com excegao do periodo autoritario de
1937, essa protecgéo foi sendo reafirmada e ampliada, especialmente nas Cartas de
1967 e, mais expressivamente na Constituicdo Federal de 1988.

A CF/88 consolidou de maneira robusta a prote¢ao dos direitos do autor nos
incisos XXVII e XXVIII do art. 5°, a seguir transcritos:

Art. 5° Todos sédo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

(...)

XXVIlI - aos autores pertence o direito exclusivo de utilizagao,
publicagdo ou reproducéo de suas obras, transmissivel aos herdeiros
pelo tempo que a lei fixar;

XXVIII - sdo assegurados, nos termos da lei:

a) a protegdo as participagbes individuais em obras coletivas e a
reproducdo da imagem e voz humanas, inclusive nas atividades
desportivas;

b) o direito de fiscalizagdo do aproveitamento econémico das obras
que criarem ou de que participarem aos criadores, aos intérpretes e
as respectivas representagdes sindicais e associativas;
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Nas licbes de Elisdngela Dias Menezes (2007), a protegdo constitucional
conferida aos direitos autorais amplia significativamente a sua relevancia juridica,
tendo em vista que qualquer afronta a esses direitos ndo pode ser considerada uma
infragdo comum, e sim uma violagao direta a um preceito que esta estritamente ligado

aos valores que sustentam o Estado Democratico de Direito.

E possivel notar que a evolugdo do Direito Autoral, tanto no plano internacional
quanto no plano nacional, foi progressivamente sendo lapidada por interesses
econdmicos e culturais, bem como, de algum modo, sempre esteve ligado a evolugéo

tecnologica.

2.3 A DUALIDADE DO DIREITO AUTORAL: PATRIMONIALIDADE E MORALIDADE

Superadas as premissas historicas e conceituais, impende destacar que o
Direito Autoral, na forma como se consolidou no ordenamento juridico brasileiro, se
estrutura em uma dualidade fundamental: a coexisténcia de direitos patrimoniais e
direitos morais, cuja coexisténcia reflete a complexidade da relagéo entre autor, obra
e sociedade.

Como brevemente abordado anteriormente nos tépicos anteriores, a protegao
conferida aos autores envolve ndo apenas os aspectos econdmicos decorrentes da
exploragcao da obra, mas também dimensdes pessoais, voltadas a preservacgao da
ligagdo entre o criador e sua criagao.

De acordo com Leonardo Estevam de Assis Zanini (2015, p. 23), essa o direito
autoral se preocupou, em sua origem, somente com os reflexos patrimoniais atinentes
as criagdes intelectuais, entretanto, com o passar dos anos, essa percepgéo
exclusivamente patrimonialista, cedeu espaco a concepcéao dualista, que também se
preocupa com a tutela da personalidade humana, elevando o Direito Autoral a matéria

de indiscutivel carater personalistico.

Nas ligdes de Luana Pedroso e Luiz Gonzaga Silva Pedroso (2017, p. 229), o
ordenamento juridico define que o autor possui certos direitos sobre suas obras,
sobretudo no que diz aos direitos chamados de Direitos Morais - de vinculos eternos

e carater nao patrimonial, como, por exemplo: reivindicar uma obra como sua; ter o
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seu nome indicado por ocasido de sua utilizagdo; de manter sua obra em sigilo;

impedir que seja modificada; de modifica-la; de retira-la de circulagao etc.

Através do art. 24 da Lei 9.610/98, o legislador se preocupou em disciplinar a

matéria:

Art. 24. Sao direitos morais do autor:
| - o de reivindicar, a qualquer tempo, a autoria da obra;

Il - o de ter seu nome, pseuddnimo ou sinal convencional indicado ou
anunciado, como sendo o do autor, na utilizacdo de sua obra;

Il - o de conservar a obra inédita;

IV - o de assegurar a integridade da obra, opondo-se a quaisquer
modificacdes ou a pratica de atos que, de qualquer forma, possam
prejudica-la ou atingi-lo, como autor, em sua reputag&o ou honra;

V - o de modificar a obra, antes ou depois de utilizada;

VI - o de retirar de circulagao a obra ou de suspender qualquer forma
de utilizagdo ja autorizada, quando a circulagdo ou utilizagdo
implicarem afronta a sua reputagéo e imagem;

VIl - o de ter acesso a exemplar unico e raro da obra, quando se
encontre legitimamente em poder de outrem, para o fim de, por meio
de processo fotografico ou assemelhado, ou audiovisual, preservar
sua memoria, de forma que cause o menor inconveniente possivel a
seu detentor, que, em todo caso, sera indenizado de qualquer dano ou
prejuizo que Ihe seja causado.

§ 1° Por morte do autor, transmitem-se a seus sucessores os direitos
a que se referem os incisos | a IV.

§ 2° Compete ao Estado a defesa da integridade e autoria da obra
caida em dominio publico.

§ 3° Nos casos dos incisos V e VI, ressalvam-se as prévias
indenizac¢des a terceiros, quando couberem.

Observa-se que o §1° do art. 24 da Lei n° 9.610/1998 assegura a
transmissibilidade, post mortem, dos direitos morais previstos nos incisos | a IV,
reforcando o carater permanente da ligagdo entre autor e obra, mesmo apds o
falecimento do criador. Essa previsao legislativa revela que determinados aspectos
da autoria ultrapassam os limites da vida fisica do autor, conferindo aos seus herdeiros
o dever — e o direito — de zelar pela preservagao da integridade da obra e do
reconhecimento da paternidade intelectual. Ja o §2° do referido artigo atribui ao
Estado a incumbéncia de defender a integridade e a autoria das obras em dominio
publico, evidenciando que a criagao intelectual, uma vez inserida no repertério

By

coletivo, passa a interessar ndo apenas ao autor, mas a propria ordem juridica.
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Gabriel Jesus Abade (2018, p. 58), reflete que o autor que decide divulgar e
comercializar uma obra intelectual deposita uma parcela de sua personalidade em sua
criacdo, pelo que entende ser cabivel decidir quando sua obra ndo deve mais estar
disponivel ao publico. O seu desejo pode ser sobrepor, inclusive, a vontade anterior
de comercializagdo. E assegurado ao autor, portanto, o direito de retirar de circulagéo
a sua criacdo a qualquer tempo, mesmo que exista um contrato que transfere os

direitos patrimoniais relativos a essa, por exemplo.

Os direitos patrimoniais, por sua vez, conferem ao autor o poder de explorar
economicamente sua obra, por meio de sua utilizagdo, reproducédo, distribuicio,

comunicagao ao publico, traducao e adaptacao.

Nas licdes de Carlos Alberto Bittar (2013, p. 71), os direitos patrimoniais
relacionados ao Direito Autoral correspondem aqueles que conferem ao autor a
exclusividade sobre a exploracdo econdmica de sua obra. Esses direitos sao
concebidos com a criacdo da obra, mas somente se concretizam quando ela é
exteriorizada ao publico, permitindo que o autor determine as condi¢cdes de sua

circulagado, bem como as regras de sua exploragao econémica.

Gabriel Jesus Abade (2018, p. 38) pontua, contudo, que a motivagéo que leva
um autor ao processo de criagao é multifacetada e ndo pode ser reduzida a somente
um fator. A autoria é, portanto, resultado de uma conjunc¢éo de elementos, envolvendo
tanto aspectos idealisticos, morais, quanto interesses praticos. Em uma sociedade
capitalista, o autor, como qualquer individuo, possui aspiragbes e desejos que
frequentemente dependem de recursos financeiros para se concretizarem. Nesse
sentido, enquanto a criacdo de uma obra pode representar a realizacdo de um
interesse pessoal, sua insergdo no mercado também possibilita ao autor alcancgar

outros objetivos e atender a necessidades praticas.

O legislador, pensando no aspecto material, bem como na exploragdo

econdmica de obras intelectuais, positivou os seguintes direitos patrimoniais na LDA:
Art. 28. Cabe ao autor o direito exclusivo de utilizar, fruir e dispor da
obra literaria, artistica ou cientifica.

Art. 29. Depende de autorizacdo prévia e expressa do autor a
utilizacdo da obra, por quaisquer modalidades, tais como:

| - a reprodugao parcial ou integral;
Il - a edigao;
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[ll - a adaptagéao, o arranjo musical e quaisquer outras transformagoes;
IV - a traducéo para qualquer idioma;
V - ainclusdo em fonograma ou produgéo audiovisual;

VI - a distribuigdo, quando nao intrinseca ao contrato firmado pelo
autor com terceiros para uso ou exploracao da obra;

VII - a distribuicdo para oferta de obras ou produgdes mediante cabo,
fibra dtica, satélite, ondas ou qualquer outro sistema que permita ao
usuario realizar a selecédo da obra ou producéo para percebé-la em um
tempo e lugar previamente determinados por quem formula a
demanda, e nos casos em que O acesso as obras ou producdes se
faga por qualquer sistema que importe em pagamento pelo usuario;

VIII - a utilizagdo, direta ou indireta, da obra literaria, artistica ou
cientifica, mediante:

a) representacao, recitagao ou declamagao;

b) execugado musical;

c) emprego de alto-falante ou de sistemas analogos;
d) radiodifusédo sonora ou televisiva;

e) captagao de transmissao de radiodifusdo em locais de frequéncia
coletiva;

f) sonorizagao ambiental;

g) a exibicdo audiovisual, cinematografica ou por processo
assemelhado;

h) emprego de satélites artificiais;

i) emprego de sistemas Oticos, fios telefénicos ou ndo, cabos de
qualquer tipo e meios de comunicacédo similares que venham a ser
adotados;

j) exposigao de obras de artes plasticas e figurativas;

IX - ainclusdo em base de dados, o0 armazenamento em computador,
a microfilmagem e as demais formas de arquivamento do género;

X - quaisquer outras modalidades de utilizagdo existentes ou que
venham a ser inventadas.

Diferentemente dos direitos morais, os direitos patrimoniais sdo passiveis de
cessdo ou licenciamento, a titulo gratuito ou oneroso, bem como possuem duragéo

limitada, conforme estabelce o art. 41 da LDA:

Art. 41. Os direitos patrimoniais do autor perduram por setenta
anos contados de 1° de janeiro do ano subsequente ao de seu
falecimento, obedecida a ordem sucessoria da lei civil.

Paragrafo unico. Aplica-se as obras péstumas o prazo de protegéo a
que alude o caput deste artigo.
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Além disso, os direitos patrimoniais possuem caracteristicas especificas, como
a alienabilidade e a exclusividade, os quais os distinguem substancialmente dos
direitos morais. A alienabilidade permite sua cessido ou licenciamento a terceiros,
viabilizando a exploragdo econémica da obra por outras pessoas, fisicas ou juridicas,
mediante condi¢des livremente pactuadas. Ja a exclusividade assegura ao titular o
direito de autorizar ou impedir 0 uso da obra por terceiros, sendo esse o cerne da
protecdo patrimonial conferida pela legislagao autoral.

Tais elementos conferem ao Direito Autoral um carater singular dentro do
ambito dos direitos privados, destacando sua relevancia tanto para a protecdo do

autor quanto para o desenvolvimento das industrias criativas.

2.4 DAS LIMITACOES AOS DIREITOS AUTORAIS: O EQUILIBRIO ENTRE AUTOR
E COLETIVIDADE

O Direito Autoral, ao assegurar a prote¢cdo das obras intelectuais, bem como
dos seus respectivos autores, ndo pode desconsiderar a necessidade de equilibrar
interesses individuais e coletivos. Nao obstante reconheca a exclusividade do autor
na exploragédo de sua criagdo, o ordenamento juridico também estabelece limitagbes
qgue visam evitar que essa exclusividade comprometa o acesso ao conhecimento e o

progresso cultural de um modo geral.

Nesse cenario, as limitagdes aos direitos autorais surgem como instrumentos
essenciais para garantir que o sistema de protegcdo as obras intelectuais ndo se
transforme em uma barreira ao desenvolvimento cientifico, a liberdade de expressao
e a circulagcdo do conhecimento, bem como sao indispensavel para manter que o
sistema de protecdo autoral justo e eficiente, atendendo tanto as demandas da figura

do autor, como da sociedade como um todo.

Manoel J. Pereira dos Santos (2014, p. 61) defende que o Direito Autoral deve
estabelecer um equilibrio entre os interesses da coletividade, voltados a difusao e ao
progresso do conhecimento, e os interesses privados do autor, que envolvem a

protecdo de seu esfor¢o criativo e do investimento realizado. Para atingir esse



27

equilibrio, o autor defende ser necessario que os direitos exclusivos concedidos ao
autor sejam submetidos a certas restrigbes, como a definicdo do escopo e do prazo
de duragéo da protecéo legal.

No ordenamento juridico brasileiro, as limitagdes aos direitos autorais estdo

previstas no art. 46 da LDA, a seguir transcrito:

Art. 46. Nao constitui ofensa aos direitos autorais:
| - a reproducao:

a) na imprensa diaria ou periédica, de noticia ou de artigo informativo,
publicado em diarios ou periédicos, com a mencéo do nome do autor,
se assinados, e da publicagdo de onde foram transcritos;

b) em diarios ou periddicos, de discursos pronunciados em reunidoes
publicas de qualquer natureza;

c) de retratos, ou de outra forma de representagao da imagem, feitos
sob encomenda, quando realizada pelo proprietario do objeto
encomendado, ndo havendo a oposicdo da pessoa neles
representada ou de seus herdeiros;

d) de obras literarias, artisticas ou cientificas, para uso exclusivo de
deficientes visuais, sempre que a reproducdo, sem fins comerciais,
seja feita mediante o sistema Braille ou outro procedimento em
qualquer suporte para esses destinatarios;

Il - a reproducdo, em um sé exemplar de pequenos trechos, para uso
privado do copista, desde que feita por este, sem intuito de lucro;

lll - a citacdo em livros, jornais, revistas ou qualquer outro meio de
comunicagao, de passagens de qualquer obra, para fins de estudo,
critica ou polémica, na medida justificada para o fim a atingir,
indicando-se o nome do autor e a origem da obra;

IV - 0 apanhado de licbes em estabelecimentos de ensino por aqueles
a quem elas se dirigem, vedada sua publicagdo, integral ou parcial,
sem autorizagao prévia e expressa de quem as ministrou;

V - a utilizagao de obras literarias, artisticas ou cientificas, fonogramas
e transmisséo de radio e televisdo em estabelecimentos comerciais,
exclusivamente para demonstragdo a clientela, desde que esses
estabelecimentos comercializem os suportes ou equipamentos que
permitam a sua utilizagao;

VI - a representagao teatral e a execugdo musical, quando realizadas
no recesso familiar ou, para fins exclusivamente didaticos, nos
estabelecimentos de ensino, ndo havendo em qualquer caso intuito de
lucro;

VII - a utilizagdo de obras literarias, artisticas ou cientificas para
produzir prova judiciaria ou administrativa;

VIl - a reprodugdo, em quaisquer obras, de pequenos trechos de
obras preexistentes, de qualquer natureza, ou de obra integral, quando
de artes plasticas, sempre que a reprodugao em si ndo seja o objetivo
principal da obra nova e que nao prejudique a exploracdo normal da
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obra reproduzida nem cause um prejuizo injustificado aos legitimos
interesses dos autores.

Percebe-se que o legislador se preocupou em positivar um conjunto de
limitacbes voltadas a preservacdo do interesse publico, com especial atencédo as
esferas da educacdo, da pesquisa, da critica, da acessibilidade e da circulagéo de

informacéo.

Ademais, cabe esclarecer que também existem limites que se impdéem nao
apenas pela letra da lei, mas pela propria interpretagao jurisprudencial acerca do que
se entende como objeto da prote¢do autoral.

Em emblematico julgado, o STJ firmou o entendimento de que estilos, métodos
ou técnicas, por si so, nao sao passiveis de tutela pelo direito autoral, nos termos do
art. 8°, incisos | e Il, da Lei 9.610/98:

RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS. 458 E 535, | E Il, DO
CPC. INEXISTENCIA. LITIGANCIA DE MA-FE. PENALIDADES MAL
APLICADAS. DIREITOS AUTORAIS. ESTILOS, METODOS OU
TECNICAS. INEXISTENCIA DE PROTECAO. 1. Nao ofende o Art.
535 do CPC o acordao que, embora rejeitando os embargos de
declaragao, examinou todas as questdes pertinentes. 2. Ndo € nula,
por falta de fundamentagédo, sentenga na qual o juiz declina
completamente os motivos de seu convencimento. 3. A aplicacéo de
penalidades por litigncia de ma-fé exige dolo especifico,
perfeitamente identificavel a olhos desarmados, sem oqual se pune
indevidamente a parte que se vale de direitos constitucionalmente
protegidos (agédo e defesa). 4. Estilos, métodos ou técnicas nao sao
objetos de protecgéao intelectual (Art. 8°, | e Il, da Lei 9.610/98) . O que
se tem sob guarida legal s&o as obras resultantes da utilizacdo de
estilos, métodos ou técnicas.

(STJ - REsp: 906269 BA 2006/0248923-0, Relator.: Ministro
HUMBERTO GOMES DE BARROS, Data de Julgamento: 16/10/2007,
T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJ 29/10/2007 p. 228)

Nas palavras do Ministro Relator Humberto Gomes de Barros, o que goza de
protecdo legal sdo as obras resultantes da aplicagdo desses elementos criativos, e

nao os elementos em si:

A questao a ser resolvida é: estilos estdo ao abrigo da Lei dos Direitos
Autorais?

(..)

A técnica objeto da controvérsia é apenas um meio, um procedimento,
para a formacéao de obras artisticas.
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O resultado da utilizagédo da técnica é que tem guarida legal: somente
se sujeita a protegao intelectual a obra formada pela utilizagéao do estilo
(v.g., quadros, telas, fotos, filmes etc.), individualmente considerada.

Se a ré tivesse copiado, por exemplo, uma pintura feita pela autora,
com a utilizagdo do estilo "fragmentismo", haveria, pelo menos em
tese, utilizag&o de obra protegida.

Admitir que a Lei ponha métodos, estilos ou técnicas dentre os bens
protegidos seria tolher, em absoluto, a criatividade."

Considerando a complexidade que envolve os direitos autorais e suas
limitagbes, especialmente em um cenario marcado por intensas transformagdes
tecnoldgicas, torna-se indispensavel voltar os olhos para o papel das novas
ferramentas de inteligéncia artificial na criacdo de conteudos, de um modo a n&o

enrijecer o sistema normativo em prejuizo da sua fung¢ao social.

3.0 USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL GENERATIVA NA CRIAGAO DE OBRAS
ARTIiSTICAS

Concluida a exposigédo dos fundamentos normativos que regem a protegao das
obras intelectuais, impde-se agora o exame de uma nova realidade que tem
desafiado, de forma inédita, esse arcabouco juridico: o surgimento de sistemas de
inteligéncia artificial capazes de gerar conteudos artisticos.

Enquanto o capitulo anterior demonstrou que o sistema brasileiro combina
direitos exclusivos com exceg¢des supostamente calibradas para preservar o interesse
publico, o surgimento de modelos de inteligéncia artificial treinados em bases de
dados imensas, alimentadas por obras consideradas protegidas, desloca a discuss&o
para um novo patamar: ndo se trata mais apenas da utilizacdo de obras acabadas,
mas da propria geragao de conteudos artisticos inéditos por sistemas automatizados.

Esse fenbmeno, ao mesmo tempo que potencializa a criatividade humana,
esgarcga os limites da LDA e revive dilemas semelhantes aos que cercaram a prensa

de Gutenberg — s6 que, agora, em escala planetaria e digital.
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Diante desse cenario, torna-se indispensavel compreender, ainda que em
linhas gerais, o que se entende por inteligéncia artificial generativa e, de que modo,
determinados de seus aspectos tém tensionado os fundamentos do direito autoral.

3.1 INTRODUGAO A INTELIGENCIA ARTIFICIAL GENERATIVA

O conceito de Inteligéncia Artificial € considerado amplo e possui algumas
definicbes, variando de acordo com o enfoque que se pretende dar ao termo
"inteligéncia". Pode-se afirmar, no entanto, que o termo "Inteligéncia Artificial" engloba
processos computacionais que desempenham fungdes, as quais, se realizadas por
seres humanos, seriam considerados inteligentes, como reconhecer padrdes, resolver

problemas e representar conhecimento (Lima, Pinheiro, Santos, 2014).

Complementando essa perspectiva, a IBM define a inteligéncia artificial como
a capacidade de sistemas computacionais de emular competéncias humanas como o
raciocinio, a criatividade e a autonomia, permitindo que esses sistemas ajam de forma
independente em atividades complexas, inclusive na geragdo de novos conteudos e

na formulagéo de respostas em linguagem natural (IBM, 2024).

Dentre os diversos ramos da inteligéncia artificial, destaca-se a inteligéncia
artificial generativa, que representa a subcategoria particularmente relevante para a
presente pesquisa, tendo em vista sua capacidade de criar obras conteudos e obras
artisticas, a partir de comandos especificos, com base em padrdes extraidos de vastas
quantidades de dados.

Para compreender o funcionamento dessa tecnologia, é necessario explorar,
ainda que brevemente, dois conceitos fundamentais que a sustentam: o machine

learning (aprendizado de maquina) e o deep learning (aprendizado profundo).

Luciane Shinohara (2018, p. 40) conceitua machine learning como uma area
da ciéncia da computacao que ensina aos computadores como aprender e exercer
novas fungées sem a necessidade de programagao humana explicita para cada
tarefa. Ou seja, 0 machine learning tem por caracteristica central a capacidade dos

sistemas computacionais de aprender e tomar decisbes com base na analise de um
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conjunto de dados, diferentemente da programacgao tradicional — em que as regras

sdo previamente codificadas por seres humanos.

Deep learning, por sua vez, representa uma evolugdo do primeiro conceito,
sendo marcada por redes neurais artificiais que simulam a estrutura do cérebro
humano, permitindo maior autonomia e sofisticacdo na geragao de resultados a partir

de grandes volumes de dados (Shinohara, 2018).

Modelos de |IA generativa como ChatGPT e Gemini, atualmente lideram o ramo
ao desenvolverem sistemas capazes de gerar conteudos textuais, visuais e
multimodais a partir de simples comandos de texto fornecidos por seus usuarios.
Utilizando dos fundamentos de machine learning e deep learning, esses modelos
internalizam padrbes gramaticais, estilos visuais e estruturas narrativas com alta
precisdo, tornando-se aptos a responder a comandos simples com respostas

complexas — como um poema, uma imagem hiper-realista ou um texto técnico.

Nicola Lucchi (2023, p. 2) observa, todavia, que modelos de inteligéncia artificial
generativa, como o ChatGPT, baseiam-se exclusivamente na identificacdo de padrdes
recorrentes em conjuntos massivos de dados e seu desempenho depende do
treinamento prévio em bancos de dados extensos, frequentemente compostos por
obras intelectuais protegidas, utilizadas sem clareza quanto a origem ou a

regularidade juridica desse material.

Em sintese, esses sistemas computacionais percorrem trés etapas: (i) coleta
de grandes conjuntos de dados, que servem de matéria-prima; (ii) treinamento, no
qual o sistema aprende padrdes recorrentes; e (iii) geragdo de novos conteudos que
combinam esses padrdes de forma probabilistica.

Assim, quando o usuario digita um comando de texto no ChatGPT, como “crie
uma imagem original do Farol da Barra em Salvador” (Figura 1) o modelo devolve o
seguinte resultado em poucos segundos:
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Figura 1 - imagem do Farol da Barra em Salvador criada pelo ChatGPT

Fonte: ChatGPT (2025).

Quando o mesmo comando de texto € inserido no modelo Gemini, do Google,

nota-se, por exemplo, que o resultado ndo é muito diferente:

Figura 2 - imagem original do Farol da Barra em Salvador criada pelo Gemini

Fonte: Gemini (2025).

Insta ressaltar que, os resultados sao alcangados, ndo por compreender
artisticamente o que esta sendo solicitado, mas, por recombinar elementos extraidos
de milhdes de imagens previamente analisadas durante seu treinamento, por meio de

machine learning e deep learning.
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Embora simulem a criatividade humana, derivam inteiramente da
recombinacdo de elementos que sado pré-existentes, ou seja, baseiam-se na
identificacdo e recombinagao de padrbes extraidos dos seus respectivos bancos de
dados, os quais, muitas vezes sdo compostos por obras intelectuais originalmente

produzidas por terceiros.

3.2 0 USO DE OBRAS PROTEGIDAS NO TREINAMENTO DAS IA'S GENERATIVAS

Um dos aspectos mais controversos do funcionamento das inteligéncias
artificiais generativas reside na utilizagdo de obras intelectuais como insumo para o
treinamento de seus modelos. Ao serem alimentados por bancos de dados que
incluem livros, pinturas, fotografias, musicas e outras expressdes artisticas, os
sistemas passam a internalizar estilos, estruturas e padrdes de criagao. Ainda que nao
haja reprodugado literal, o conteudo gerado frequentemente guarda tragos
reconheciveis das obras originarias, o que levanta duvidas sobre a legalidade do

processo.

O problema se intensifica diante da auséncia de transparéncia quanto a
composi¢do dos conjuntos de dados utilizados, tendo em vista que os
desenvolvedores das plataformas ndo revelam com exatiddo quais obras foram
incorporadas ao treinamento de seus modelos, tampouco se houve autorizagao dos

respectivos titulares de direito.

Um exemplo emblematico que ilustra os impasses envolvendo o uso de obras
protegidas no treinamento de modelos de inteligéncia artificial generativa € o chamado
"caso Ghibli". A controvérsia ganhou repercussdo quando imagens geradas pelo
ChatGPT, comegaram a circular nas redes sociais, apresentando tracos estilisticos
que remetiam claramente a estética caracteristica do Studio Ghibli — estudio japonés

renomado por animagdes cinematograficas, como A Viagem de Chihiro (Exame xxx)
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Figura 3 - A Viagem de Chihiro (reprodugéo)

Fonte: Pagina Tech Tudo (2023).

Através de exemplos praticos, € possivel perceber como os conteudos gerados
por inteligéncia artificial generativa ndao apenas se inspiram, mas frequentemente
reproduzem tragos substanciais de obras previamente criadas por terceiros, 0 que
indica, inequivocamente, que fizeram parte do banco de dados de seus treinamentos.

Ao solicitar ao ChatGPT, com o recurso de geracao de imagens ativado,
solicitando “crie uma imagem original do Farol da Barra em Salvador no estilo visual
do Studio Ghibli", obtém-se um resultado que, embora formalmente inédito,
claramente carrega tragos estéticos que remetem a linguagem visual do estudio

japonés.
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Figura 4 - Farol da Barra em Salvador no estilo visual do Studio Ghibli

Fonte: ChatGPT (2025).

Ao repetir o mesmo comando no modelo Gemini, do Google —, verifica-se que
o resultado segue a mesma linha estética, ainda que com pequenas variagdes

técnicas.

Figura 5 - Farol da Barra em Salvador no estilo visual do Studio Ghibli criada pelo Gemini

Fonte: Gemini (2025).

A demonstracédo envolvendo o caso do estudio japonés serve apenas como
ponto de partida para demonstrar que esse fendmeno € mais amplo, tendo em vista
que outros estilos visuais sao facilmente replicaveis por sistemas de inteligéncia

artificial generativa.
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Um outro exemplo que pode ser utilizado para ilustrar essa dindmica
problematica é o estilo grafico da Turma da Mobnica, criagdo do autor brasileiro
Mauricio de Sousa, amplamente reconhecido por sua forte identidade estética. Ao
inserir um comando de texto do ChatGPT solicitando “crie uma imagem original do
Farol da Barra em Salvador no estilo visual da Turma da Ménica", também se alcanca

um resultado que, embora inédito, revela com clareza elementos dos quadrinhos.

Figura 6 - Farol da Barra em Salvador no estilo visual do Studio Ghibli criada pelo ChatGPT

Fonte: ChatGPT (2025).

Ainda que nao represente uma coépia literal de personagem ou cena especifica
da supracitada animagdo, a composig¢ao estética da imagem remete diretamente ao
estilo consolidado pelo autor Mauricio de Sousa em Turma da Ménica.
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Figura 7 - imagem original da obra Turma da Ménica (reprodugéo)

Fonte: Pagina Rede Globo (2012).

Mais uma vez, a comparacgéo entre as imagens torna evidente que o modelo
de IA n&o somente assimilou aspectos bem particulares da obra original, como a
reproduziu de modo estruturado, transmitindo uma sensacao de familiaridade imediata

ao observador.

Essa constatacdo apenas reforca a ideia de que, por tras da aparéncia de
originalidade, ha um processo sistematico de reproducdo de padrbes estéticos
extraidos de um banco de dados treinado com obras alheias, muitas vezes sem
autorizacao prévia dos titulares de direitos autorais, o que evidencia uma potencial
afronta aos direitos patrimoniais dos autores, especialmente no que se refere ao uso
indevido, a auséncia de licenca prévia e a exploracédo econémica nao autorizada de

elementos protegidos.

O problema se intensifica, quando se observa que bancos publicos de imagens
— como o LAION-5B -, concebido para fins académicos — vém sendo utilizados por
plataformas comerciais que exploram economicamente os conteudos gerados a partir
desses dados, vém sendo utilizados por plataformas privadas de inteligéncia artificial

generativa sem qualquer filtro ou salvaguarda quanto a natureza e a origem do

material ali contido, em direta afronta a direitos fundamentais.

De acordo com relatorio da Human Rights Watch, esse repositério chegou a
conter imagens pessoais de criangas brasileiras, coletadas sem consentimento e

utilizadas para fins sensiveis, incluindo a producao de conteudos manipulados, o que
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escancara o grau de exposi¢ao e vulnerabilidade a que autores e titulares de direitos
estdo sujeitos diante da auséncia de mecanismos eficazes de controle e transparéncia
(Human Rights Watch, 2024).

Nessa hipotese, ainda que a base nao tenha finalidade lucrativa em si, o uso
posterior por plataformas privadas com fins comerciais — a partir de material sensivel
coletado sem consentimento, como no caso das imagens de criangas brasileiras

expostas no repositério LAION-5B — releva um vacuo normativo grave.

Como se vera no capitulo seguinte, a insuficiéncia normativa da a realidade ora
descrita exige nao apenas interpretacbes atualizadas, mas a busca por novas
solugbes que sejam capazes de equilibrar o incentivo a inovagdo com a protegéo

efetiva de direitos fundamentais.

4.0 A CONVIVENCIA ENTRE A INTELIGENCIA ARTIFICIAL GENERATIVA E O
DIREITO AUTORAL NO BRASIL

4.1 A (IN)SUFICIENCIA DAS LIMITACOES E EXCECOES PREVISTAS NA LDA
DIANTE DA IA GENERATIVA.

Embora o ordenamento juridico brasileiro disponha de dispositivos relevantes
voltados a protegcdo da criagao intelectual — notadamente a Lei n° 9.610/1998, o
Marco Civil da Internet e a Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais —, ndo ha, até
o momento, norma especifica que trate da utilizacdo de obras autorais no contexto do
treinamento de inteligéncia artificial generativa, o que dificulta o enfrentamento dos
novos desafios trazidos pela tecnologia, exigindo uma postura interpretativa flexivel e
adaptativa por parte do intérprete do direito (Franco; Seabra; Mendes, 2024).

No centro dessa problematica esta o ja mencionado - no capitulo 2 - art. 46 da
LDA, que prevé um elenco de hipéteses em que o uso de obras intelectuais por
terceiros nao constitui infracdo aos direitos autorais. Discute-se, contudo, se tal rol

possui natureza taxativa ou exemplificativa, o que ultrapassa o debate meramente
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técnico e revela implicagdes profundas no que diz respeito a compatibilizacdo entre

inovacéao tecnoldgica e seguranga juridica.

Segundo Novakoski e Fujita (2023, p. 299), a legislagao brasileira, fortemente
influenciada pelo modelo francés de direitos autorais, estabelece um rol taxativo de
limitacbes e excegdes ao direito de autor, que dificulta, inclusive, a adaptacédo do
sistema juridico as exigéncias da sociedade da informag&o, marcada por inovagdes
tecnoldgicas constantes.

Por outro lado, Maristela Basso (2007) destaca que o regime juridico brasileiro
de protecdo aos direitos autorais deve ser interpretado em consonancia com o0s
compromissos internacionais assumidos pelo pais, especialmente a Convencao de
Berna e o Acordo sobre Aspectos dos Direitos de Propriedade Intelectual
Relacionados ao Comércio (TRIPS).

Tais instrumentos normativos estabeleceram o chamado teste dos trés passos,
segundo o qual as limitagdes aos direitos do autor somente se justificam quando (i)
aplicadas em certos casos especiais, (ii) ndo conflitantes com a exploragdo normal da

obra e (iii) ndo causarem prejuizo injustificado aos interesses legitimos do autor.

A luz da Doutrina da Interpretacdo Consistente, Maristela Basso (2007) defende
que a aplicagéo do artigo 46 da LDA deve observar a supracitada regra, a fim de evitar
violagdes aos tratados internacionais e preservar o equilibrio entre os interesses dos

autores e o direito de acesso a cultura pela coletividade.

Nessa linha, outra corrente, ainda que minoritaria, defende que o rol de
limitagdes possui natureza exemplificativa, sendo possivel admitir outras formas de
uso livre, desde que em conformidade com os parametros estabelecidos nos tratados
internacionais dos quais o Brasil é signatario, notadamente a Convencgao de Berna e
o Acordo sobre Aspectos dos Direitos de Propriedade Intelectual Relacionados ao
Comércio (TRIPS).

Tal perspectiva busca flexibilizar a rigidez do modelo legal brasileiro,
aproximando-o de praticas mais adaptaveis, como o fair use norte-americano, o que
se mostra especialmente relevante diante dos desafios trazidos pelo avango das
tecnologias digitais e da inteligéncia artificial generativa.

O sistema de fair use, utilizado pelo sistema americano, estabelece uma

abordagem mais flexivel, que a utilizagdo de obras protegidas por terceiros é admitida
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sem necessidade de autorizagao prévia, desde que voltada a determinados propositos
legitimos, como critica, ensino, pesquisa ou parodia. Diferentemente do sistema
brasileiro, essa flexibilizagdo ndo decorre de um rol legal taxativo, mas de uma
construcdo jurisprudencial fundamentada no Common Law, que permite maior

adaptabilidade frente as transformacgdes sociais e tecnoldgicas (Galante, 2015).

No cenario brasileiro, até em razdo da natureza exclusiva dos direitos autorais,
nao se reconhece formalmente a figura do fair use como ocorre no modelo norte-
americano. Ainda que existam limitacbes e excegbes previstas na LDA com
finalidades semelhantes, a doutrina majoritaria entende que o ordenamento patrio
adota um modelo mais restritivo e fechado, baseado em hipoteses legais expressas,
o que dificulta a adaptagao ao surgimento de novas tecnologias (Pereira dos Santos,
2014, p. 63).

Nesse contexto, especial destaque merece o inciso VIII, do art. 46, que permite
certa flexibilidade ao autorizar a reproducdo de pequenos trechos de obras
preexistentes, ou mesmo da obra integral, no caso de artes plasticas, desde que
observados determinados critérios.

Art. 46. Nao constitui ofensa aos direitos autorais:

(...)

VIl - a reprodugdo, em quaisquer obras, de pequenos trechos de
obras preexistentes, de qualquer natureza, ou de obra integral, quando
de artes plasticas, sempre que a reprodugao em si ndo seja o objetivo
principal da obra nova e que nao prejudique a exploracdo normal da
obra reproduzida nem cause um prejuizo injustificado aos legitimos
interesses dos autores.

Nota-se que a aplicagdo dessa clausula geral exige a presenca de trés
requisitos cumulativos: (i) a reproducéo nao pode constituir o objetivo principal da nova
obra; (ii) ndo deve prejudicar a exploragdo normal da obra original; e (iii) ndo pode

causar prejuizo injustificado aos interesses do autor.

Ainda que o ordenamento brasileiro adote, majoritariamente, um modelo de
excegoes fixadas em lei, através do ja mencionado art. 46 da LDA, verifica-se que o
STJ ja se manifestou no sentido de reconhecer o carater exemplificativo do dispositivo.
Em sede do Recurso Especial n° 964.404/ES, julgado em 2011, a Terceira Turma do

STJ consolidou o entendimento de que, desde que observadas as condi¢des previstas
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na Convengéo de Berna — isto €, que o uso ocorra (i) em certos casos especiais, (ii)
que nao conflitem com a exploracdo normal da obra e (iii) que ndo prejudiquem
injustificadamente os legitimos interesses do autor — & possivel admitir excegbes nao

tipificadas literalmente na LDA:

RECURSO ESPECIAL. COBRANCA DE DIREITOS AUTORAIS.
ESCRITORIO CENTRAL DE ARRECADACAO E DISTRIBUICAO-
ECAD. EXECUGOES MUSICAIS E SONORIZAGCOES AMBIENTAIS.
EVENTO REALIZADO EM ESCOLA, SEM FINS LUCRATIVOS, COM
ENTRADA GRATUITA E FINALIDADE EXCLUSIVAMENTE
RELIGIOSA.

| - Controvérsia em torno da possibilidade de cobranca de direitos
autorais de entidade religiosa pela realizagdo de execug¢des musicais
e sonorizagbes ambientais em escola, abrindo o Ano Vocacional,
evento religioso, sem fins lucrativos e com entrada gratuita.

I - Necessidade de interpretacdo sistematica e teleolégica do
enunciado normativo do art. 46 da Lei n. 961098 a luz das limitagbes
estabelecidas pela prépria lei especial, assegurando a tutela de
direitos fundamentais e principios constitucionais em colisdo com os
direitos do autor, como a intimidade, a vida privada, a cultura, a
educacéo e a religido.

[ll - O ambito efetivo de protegéo do direito a propriedade autoral (art.
5°, XXVII, da CF) surge somente apos a consideragao das restricdes
e limitagbes a ele opostas, devendo ser consideradas, como tais, as
resultantes do rol exemplificativo extraido dos enunciados dos artigos
46, 47 e 48 da Lei 9.61098, interpretadas e aplicadas de acordo com
os direitos fundamentais.

lll - Utilizagdo, como critério para a identificacdo das restricbes e
limitagdes, da regra do teste dos trés passos (‘three step test'),
disciplinada pela Convencéao de Berna e pelo Acordo OMC/TRIPS.

IV - Reconhecimento, no caso dos autos, nos termos das convengdes
internacionais, que a limitacdo da incidéncia dos direitos autorais "n&o
conflita com a utilizagdo comercial normal de obra" e "néo prejudica
injustificadamente os interesses do autor".

V - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

Novakoski e Fujita (2023) asseveram que, ndo obstante o art. 46 da LDA tenha
incorporado, em parte, a légica da teoria dos trés passos prevista na Convencéo de
Berna, o sistema brasileiro permanece rigidamente vinculado a um rol taxativo de
limitacdes, o que compromete sua capacidade de adaptagao a novos contextos. Para
os autores, a auséncia de uma clausula geral equivalente ao fair use, somada a
tradicdo de influéncia francesa, torna dificil reconhecer legitimidade ao uso de obras
protegidas sem autorizagdo, ainda que haja finalidade educativa, cientifica ou
inovadora. A possibilidade de releitura do instituto esbarra na literalidade da norma e
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na auséncia de consenso doutrinario ou jurisprudencial robusto que legitime uma

ampliacdo interpretativa.

Nesse contexto, embora o supramencionado art. 46 contenha hipoteses
relevantes para o equilibrio entre protecao autoral e interesse publico, parece evidente
que sua estrutura rigida e taxativa se mostra incompativel com os fluxos continuos,
automatizados e muitas vezes obscuros que caracterizam o funcionamento dos

modelos de inteligéncia artificial.

Noutro giro, cabe destacar que o ja mencionado, no capitulo 2, REsp
906.269/BA - que definiu estabeleceu a tese de que estilos, métodos ou técnicas de
criacdo nao sdo passiveis de protecédo pelo direito autoral a luz da LDA vigente -
também ndo parece permanecer suficiente para conferir a segurancga juridica

necessaria diante dos desafios impostos pela inteligéncia artificial generativa.

Diante do exposto, constata-se que o ordenamento, ainda fortemente ancorada
em um rol taxativo de limitagdes e excegdes e refém de precedentes elaborados em
um contexto pré-digital, mostra-se insuficiente para enfrentar os dilemas juridicos

impostos pela inteligéncia artificial generativa.

Conforme apontam Souza et al. (2024), os direitos autorais historicamente
acompanharam os avangos tecnologicos, sempre de modo a exigir revisbes e
adequacdes de sua estrutura normativa. Contudo, frente a complexidade dos sistemas
de inteligéncia artificial e a auséncia de diretrizes especificas sobre o uso
automatizado de obras protegidas, torna-se urgente um esfor¢o regulatério de se
implementar um arcabougo legal mais robusto e informado, capaz de assegurar tanto
a protecdo efetiva dos autores quanto a promogao responsavel da inovagao
tecnologica.

Nesse contexto, ha que se notar que essa realidade ndo apenas compromete
os direitos dos autores, como também dificulta a inser¢gdo do Brasil em um cenario
global competitivo, principalmente considerando no qual a regulagao do uso de dados
e obras protegidas por inteligéncia artificial tende a ser um dos pontos centrais da

agenda juridica e econémica nos proximos anos.

Compreende-se, inclusive, que quanto mais cedo um pais se debrugar - por
meio de seu processo legislativo - sobre os desafios impostos pela inteligéncia

artificial, maiores serdo as chances de consolidar um ambiente juridico seguro, capaz
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de atrair investimentos e fomentar o desenvolvimento tecnolégico com estabilidade

regulatoria (Lopes; Almada, 2025).

A seguir sera realizada uma analise critica da proposta legislativa atualmente
em tramite no Congresso Nacional, com vistas a verificar sua aptidao para suprir as

lacunas juridicas reveladas pela ascensao da inteligéncia artificial generativa.

4.2 UMA ANALISE CRITICA DO PROJETO DE LEI N° 2.338/2023: A BUSCA POR
UM MARCO REGULATORIO DA INTELIGENCIA ARITIFICIAL

O projeto de Lei n° 2.338/2023, aprovado pelo Senado Federal em dezembro
de 2024, surge a primeira tentativa estruturada de criagdo de um marco legal para
disciplinar o desenvolvimento, fornecimento e a utilizagao de sistemas de |IA no Brasil.
A proposigdo normativa, atualmente em tramitagdo Camara dos deputados, busca
alinhar o ordenamento juridico nacional as transformagdes tecnoldgicas promovidas
pelo uso cada vez mais amplo de modelos de IA, inclusive aqueles com capacidade
generativa, a exemplo dos ja citados ChatGPT e Gemini.

Entre os principais pilares do projeto, destaca-se a sua tentativa, ainda que
incipiente, de tentar conciliar a protecado aos direitos dos criadores com o fomento a
inovacéo. Logo em seu artigo 1°, s&o listados os objetivos gerais da legislagéo:

Art. 1° Esta Lei estabelece normas gerais de carater nacional para a
governanga responsavel de sistemas de inteligéncia artificial (IA) no
Brasil, com o objetivo de proteger os direitos fundamentais, estimular
a inovagdo responsavel e a competitividade e garantir a
implementagéo de sistemas seguros e confiaveis, em beneficio da
pessoa humana, do regime democratico e do desenvolvimento social,
cientifico, tecnoldgico e econdémico.

O paragrafo primeiro do mesmo artigo delimita as hipéteses de inaplicabilidade

da norma, afastando da sua incidéncia situa¢gdes como:

§ 1° Esta Lei ndo se aplica ao sistema de IA:

| — utilizado por pessoa natural para fim exclusivamente particular e
nao econdémico;
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Il — desenvolvido e utilizado unica e exclusivamente para fins de
defesa nacional;

Il — utilizado em atividades de investigacdo, pesquisa, testagem e
desenvolvimento de sistemas, aplicacbes ou modelos de IA antes de
serem colocados em circulagdo no mercado ou colocados em servico,
sendo observadas para as referidas atividades a legislagao aplicavel,
em especial a Lei no 8.078, de 11 de setembro de 1990 (Cddigo de
Defesa do Consumidor), a Lei no 13.709, de 14 de agosto de 2018 (Lei
Geral de Protegao de Dados Pessoais), a Lei no 6.938, de 31 de
agosto de 1981 (Politica Nacional do Meio Ambiente), e a Lei no 9.610,
de 19 de fevereiro de 1998 (Lei dos Direitos Autorais), devendo a
testagem em condi¢des reais observar o disposto nesta Lei;

IV — utilizado em servicos que se limitem ao provimento de
infraestrutura de armazenamento e transporte de dados empregados
em sistemas de IA.

Nota-se, de inicio, que ha uma aparente preocupacdo do legislador em
harmonizar a inovagéo tecnolégica com a protegéo de direitos fundamentais e valores
constitucionais. Com esse intuito, o projeto adota um modelo regulatério baseado na
avaliacao de risco. A proposta classifica os sistemas de inteligéncia artificial conforme
o seu potencial de causar impactos adversos, seja sobre direitos fundamentais, a
integridade do processo democratico, a seguranga da informagéao ou o0 meio ambiente.

A depender da categoria de risco atribuida, diferentes obrigagbes regulatorias
sdo impostas aos agentes responsaveis pelo desenvolvimento e uso da tecnologia.
Os sistemas de |IA generativa de propdsito geral, como ChatGPT e Gemini, figuram
entre os sistemas considerados de “alto risco”, submetendo-se, por conseguinte, a
exigéncias mais rigorosas, como auditorias independentes e a implementagdo de
mecanismos de rastreabilidade — incluindo marcas d’agua ou outros identificadores
— com o intuito de garantir a transparéncia sobre a origem e a natureza sintética dos

conteudos gerados.

Outro ponto relevante do projeto diz respeito ao fortalecimento de principios de
governancga e transparéncia. Nesse diapasao, o PL visa impor aos desenvolvedores
dos sistemas de |IA o dever de fornecer informacdes claras, precisas e acessiveis
sobre as suas funcionalidades, finalidades e limitagbes técnicas, ainda que com o
resguardo do sigilo industrial, consoante é possivel verificar da leitura da alinea, que

assim dispde:

Art. 18. Além de atender ao disposto na Secao | deste Capitulo, o
desenvolvedor e o aplicador, ao introduzirem ou colocarem em
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circulagdo no mercado sistema de alto risco, adotardo, entre outras,
as seguintes medidas de governanga e o0s seguintes processos
internos, de acordo com o estado da arte do desenvolvimento
tecnoldgico e com esforgos razoaveis:

(...)

Il — para o desenvolvedor:

(...)

f) transparéncia sobre as politicas de gestdo e governanga para
promocéao da responsabilidade social e sustentavel, no ambito de suas
atividades.

No contexto do direito autoral, essa diretriz parece adquirir especial relevancia,
tendo em vista uma das principais criticas a |A generativa reside justamente na
dificuldade de identificar, rastrear e auditar as fontes utilizadas durante o treinamento
de seus modelos, muitos dos quais se valem de bancos de dados compostas por
obras protegidas por direitos autorais, como ja abordado anteriormente.

E evidente que a obscuridade dos algoritmos representa um risco ndo apenas
aos direitos dos autores - cuja criagdo pode ser utilizada indiscriminadamente -, mas
também a seguranca juridica e a efetividade do proprio sistema de protegado da
propriedade intelectual. A assimetria informacional perpetua o ambiente de incerteza,
no qual os titulares de direitos autorais ndo apenas desconhecem se suas obras foram
utilizadas, como tampouco dispdem de instrumentos efetivos para exigir eventuais

compensagdes ou reparagdes diante de infracdes.

Em matéria de responsabilidade civil, o texto avanga no sentido de prever
expressamente a possibilidade de san¢des por danos causados pelos sistemas de |A.
Verifica-se, a partir dos artigos 35 e 36 do PL n°® 2.338/2023, que a proposta segue,
em principio, regimes ja consagrados no ordenamento juridico patrio: o Codigo de
Defesa do Consumidor (Lei n° 8.078/1990), quando envolver relagdo de consumo, e
o Cadigo Civil (Lei n® 10.406/2002), nos demais casos:

Art. 35. A responsabilidade civil decorrente de danos causados por
sistemas de IA no dmbito das relagbes de consumo permanece sujeita
as regras de responsabilidade previstas na Lei no 8.078, de 11 de
setembro de 1990 (Cddigo de Defesa do Consumidor), e na legislagéo
pertinente, sem prejuizo da aplicagdo das demais normas desta Lei.

Art. 36. A responsabilidade civil decorrente de danos causados por
sistemas de IA explorados, empregados ou utilizados por agentes de
IA permanece sujeita as regras de responsabilidade previstas na Lei
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no 10.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cdadigo Civil), e na legislagao
especial, sem prejuizo da aplicagdo das demais normas desta Lei.

Paragrafo unico. A definigdo, em concreto, do regime de
responsabilidade civil aplicavel aos danos causados por sistemas de
IA deve levar em consideragao os seguintes critérios, salvo disposi¢cao
legal em sentido contrario:

| — o nivel de autonomia do sistema de IA e o seu grau de risco, nos
termos disciplinados por esta Lei;

Il — a natureza dos agentes envolvidos e a consequente existéncia de
regime de responsabilidade civil proprio na legislagao.

Com isso, BigTechs, responsaveis pelo desenvolvimento das plataformas,
podem responder juridicamente por prejuizos causados por vieses, falhas e outros
defeitos que venham a causar danos provocados pela tecnologia. Tal previsao,
indubitavelmente, contribui para adaptagdo do regime de responsabilidade civil aos

novos desafios impostos pela era digital.

No que tange a direitos autorais, o projeto dedica a Sec¢ao VI, intitulada de “Da
utilizacdo de obras e conteudos protegidos no desenvolvimento de sistemas de |IA”
para disciplinar a matéria. Essa se¢do, composta pelos artigos 62 a 66, representa
uma tentativa de compatibilizar o uso de dados protegidos - incluindo obras artisticas
- por direitos autorais nos estagios de treinamento dos sistemas de inteligéncia
artificial com a tutela juridica do autor, conforme delineada pela vigente Lei de Direitos

Autorais.

O artigo 62, que inaugura essa disciplina, prevé um dever de transparéncia

minima por parte dos desenvolvedores:

Art. 62. O desenvolvedor de |IA que utilizar conteudo protegido por
direitos de autor e conexos devera informar sobre os conteudos
protegidos utilizados nos processos de desenvolvimento dos sistemas
de IA, por meio da publicagdo de sumario em sitio eletrénico de facil
acesso, observados os segredos comercial e industrial, nos termos de
regulamento especifico.

Paragrafo unico. Para fins deste Capitulo, o desenvolvimento
compreende as etapas de mineragao, treinamento, retreinamento,
testagem, validagéo e aplicagao de sistemas de IA.

O artigo 63, por sua vez, dispde sobre as hipéteses de excecado a autorizagao
prévia, dispondo que a utilizagdo automatizada de conteudos protegidos por direitos

autorais nao constituira infragdo quando destinada a pesquisa, desenvolvimento e
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inovacéo realizados por instituicdes sem fins lucrativos, desde que haja acesso licito

ao conteudo e o uso se dé na medida necessaria:

Art. 63. Nao constitui ofensa aos direitos de autor e conexos a
utilizacdo automatizada de conteudos protegidos em processos de
mineracdo de textos e dados para os fins de pesquisa e
desenvolvimento de sistemas de |A por organizac¢des e instituicbes
cientificas, de pesquisa e educacionais, museus, arquivos publicos e
bibliotecas, desde que observadas as seguintes condigdes:

| — o acesso tenha se dado de forma licita; Il — ndo tenha fins
comerciais; lll — a utilizagcdo de conteudos protegidos por direitos de
autor e conexos seja feita na medida necessaria para o objetivo a ser
alcangado, sem prejuizo dos interesses econémicos dos titulares e
sem concorréncia com a exploracdo normal das obras e conteudos
protegidos.

§ 1° Copias de conteudos protegidos por direitos de autor e conexos
utilizadas nos sistemas de IA deverao ser armazenadas em condicdes
de segurancga, e unicamente pelo tempo necessario para a realizagao
da atividade ou para a finalidade especifica de verificagdo dos
resultados.

§ 2° E vedada a exibicdo ou a disseminagdo das obras e contetidos
protegidos por direitos de autor e conexos utilizados no
desenvolvimento de sistemas de IA.

§ 3° Este artigo ndo se aplica a instituigdes vinculadas, coligadas ou
controladas por entidade com fins lucrativos que fornecam sistemas
de IA ou que tenham, entre elas, participacao acionaria.

§ 4° Aplica-se o disposto no caput deste artigo a mineragao de dados,
por entidades publicas ou privadas, no contexto de sistemas de |A para
combate a ilicitos civis e criminais, que atentem contra direitos de autor
€ CoNnexos.

O ponto mais controverso, porém, encontra-se no artigo 64, que introduz um
modelo de opt-out, inspirado no regulamento europeu, que sera abordado com mais
profundidad posteriormente. O dispositivo admite-se, por padrdo, a utilizacdo das
obras nos treinamentos, cabendo ao titular o 6nus de se opor expressamente a essa
utilizag&o. Tal I6gica inverte o regime autorizativo tradicional previsto no artigo 29 da
LDA, que exige autorizagdo prévia e expressa do titular para qualquer forma de

reproducao ou utilizacdo da obra:

Art. 64. O titular de direitos de autor e conexos podera proibir a
utilizacdo dos conteudos de sua titularidade no desenvolvimento de
sistemas de IA nas hipoteses ndo contempladas pelo art. 63 desta Lei.

Paragrafo unico. A proibigao do uso de obras e conteudos protegidos
nas bases de dados de um sistema de IA posterior ao processo de
treinamento ndo exime o agente de |A de responder por perdas e
danos morais e materiais, nos termos da legisla¢ao aplicavel.



48

Ja o artigo 65 determina a obrigatoriedade de remuneragdo razoavel e
proporcional aos titulares de direitos autorais cujas obras tenham sido utilizadas no
desenvolvimento de sistemas de IA, permitindo que essa remuneracéo seja negociada
de forma individual ou coletiva, considerando fatores como o porte econémico do

agente de IA e os efeitos concorrenciais da exploragéo:

Art. 65. O agente de IA que utilizar conteudos protegidos por direitos
de autor e conexos em processos de mineragdo, treinamento ou
desenvolvimento de sistemas de IA deve remunerar os titulares
desses conteudos em virtude dessa utilizagcdo, devendo-se assegurar:

| — que os titulares de direitos de autor e conexos tenham condi¢des
efetivas de negociar coletivamente, nos termos do Titulo VI da Lei no
9.610, de 19 de fevereiro de 1998 (Lei dos Direitos Autorais), ou
diretamente a utilizacdo dos conteudos dos quais s&o titulares,
podendo fazé-lo de forma gratuita ou onerosa;

Il — que o calculo da remuneragéo a que se refere o caput considere
os principios da razoabilidade e da proporcionalidade e elementos
relevantes, tais como o porte do agente de IA e os efeitos
concorrenciais dos resultados em relagdo aos conteudos originais
utilizados;

[l —a livre negociagao na utilizagdo dos conteudos protegidos, visando
a promocao de ambiente de pesquisa e experimentacdo que
possibilite o desenvolvimento de praticas inovadoras, e que nao
restrinjam a liberdade de pactuagédo entre as partes envolvidas, nos
termos dos arts. 156, 157, 421, 422, 478 e 479 da Lei no 10.406, de
10 de janeiro de 2002 (Cdédigo Civil), e o art. 40 da Lei no 9.610, de 19
de fevereiro de 1998 (Lei dos Direitos Autorais).

§ 1° A remuneracao a que se refere o caput deste artigo é devida
somente:

| — aos titulares de direitos de autor e conexos nacionais ou
estrangeiros domiciliados no Brasil;

Il — a pessoas domiciliadas em pais que assegure a reciprocidade na
prote¢do, em termos equivalentes a este artigo, aos direitos de autor
e conexos de brasileiros, conforme disposto nos arts. 20, paragrafo
unico, e 97, § 40, da Lei no 9.610, de 19 de fevereiro de 1998 (Lei dos
Direitos Autorais), sendo vedada a cobranga nos casos em que a
reciprocidade ndo estiver assegurada.

§ 2° O titular do direito de remuneragao previsto no caput que optar
pela negociacdo e autorizagao direta, nos termos do inciso | do caput,
podera exercé-lo independentemente de regulamentacéo posterior.

Cumpre destacar que, a redacao aprovada pelo Senado, embora dedique uma

secao inteira a relagdo entre inteligéncia artificial e direitos autorais, ndo afasta a
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percepcao de que o texto permanece aquém dos desafios concretos impostos pelo
treinamento de sistemas de |IA generativa.

Em linhas gerais, nota-se que o projeto inverte a légica prevista pela LDA, o
que a priori, poderia ser interpretado como uma medida positiva de adaptacdo a
realidade tecnoldgica contemporanea, no entanto, ainda apresenta algumas lacunas
a serem preenchidas.

Segundo Souza et. al (2024, p. 102), embora o texto atual tenha por objetivo
assegurar aos titulares de direitos autorais maior controle sobre suas obras, ndo ha
garantias de que tal protegao alcance efetivamente os individuos mais vulneraveis do
setor criativo, como autores e artistas independentes. A norma, como redigida, n&o
oferece meios concretos que lhes permitam exercer plenamente seus direitos,
sobretudo no que diz respeito ao mecanismo de reserva - o chamado opt-out-, cuja
eficacia dependera de futura regulamentagao.

Outro ponto que merece atengao € a previsdo de remuneragao obrigatéria aos
titulares de direitos autorais cujas obras forem utilizadas no desenvolvimento de
sistemas de inteligéncia artificial. Embora essa medida represente, em tese, um
avanco na protecado dos criadores, sua viabilidade pratica é questionada, tendo em
vista a dificuldade inerente a identificacdo e individualizagdo dos titulares dos
conteudos protegidos.

Nesse mesmo sentido, Carolina Unzelte (2025) assevera que a proposta de
remuneragao obrigatoria prevista no PL n° 2.338/2023 apresenta um obstaculo técnico
capaz de inviabilizar a eficacia da lei, haja vista a atual incapacidade dos sistemas e
modelos de IA generativa de quantificar, de forma precisa, o grau de influéncia ou
contribuigdo individual de cada obra protegida nos resultados gerados. Mesmo com
eventuais avangos nos mecanismos de rastreabilidade, a arquitetura desses sistemas
— que operam com grandes volumes de dados heterogéneos e interdependentes —
inviabiliza a mensuragdo objetiva do uso especifico de uma obra, tornando o
cumprimento da obrigacdo remuneratoria, nos moldes propostos, tecnicamente
inexequivel.

Ademais, conforme alertam Pieri e Marcos (2024), os critérios propostos pelo
Projeto de Lei para balizar essa remuneragdo — como o poder econémico do agente
de IA, o grau de utilizagcdo da obra e os efeitos concorrenciais decorrentes da
exploragdo — sao vagos, o que compromete sua aplicabilidade concreta.
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Por tudo quanto exposto, pode se afirmar que, em suma, o PL n°® 2.338/2023
apresenta uma tentativa relevante de estruturar um ambiente regulatério que promova
tanto a inovagao tecnologica e protecdo de direitos fundamentais. A previsdo de
deveres de diligéncia para os desenvolvedores, quando interpretada sob a dética da
rastreabilidade dos conteudos gerados e da transparéncia nos processos
algoritmicos, demonstra um esforgo inicial do legislador em conter os riscos sistémicos

que decorrem da utilizagao exponencial de modelos de inteligéncia artificial.

4.3 AS EXPERIENCIAS INTERNACIONAIS

Em raz&o da crescente difusdo da inteligéncia artificial generativa em escala
global, diversos paises tém discutido marcos regulatérios para enfrentar os desafios
decorrentes da sua utilizacdo. Do ponto de vista comparado, é possivel afirmar que
paises tém trilhado caminhos distintos, a depender de suas tradi¢gdes juridicas,
prioridades econdmicas e posicionamentos politicos frente a inovagcdo imposta pela
tecnologia.

4.3.1 Estados Unidos: A Jurisprudéncia em Evolugao e o Esbogo Normativo

Nos Estados Unidos, por exemplo, a regulagao ocorre principalmente por meio
de decisdes judiciais, em consonancia com o sistema de Common Law.
Diferentemente do rol limitagdes enrijecido presente na legislagdo brasileira, a
doutrina do fair use - ja abordada anteriormente - exerce um papel central. Construida
jurisprudencialmente, permite-se ou nao a utilizagdo de obras protegidas sem
autorizacdo, a depender de uma analise casuistica que considera critérios como a

finalidade do uso, a natureza da obra e o impacto sobre o mercado consumidor.

Nesse contexto, com a popularizagdo de modelos de inteligéncia artificial
generativa, passaram a surgir litigios envolvendo alegag¢des de violagao de direitos
autorais em razao da utilizagdo indevida de obras artisticas para fins de treinamento

algoritmico.
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Um exemplo recente é acdo movida pela empresa Gelty Images contra a
empresa Stability Al, desenvolvedora da ferramenta de IA denominada A/ Stable
Diffusion. Na agéo judicial a requerente alega que a requerida fez uso indevido de
mais de 12 milhdes de imagens se seus clientes para o treinamento da sua ferramenta
de IA.

De modo similar, em Thomson Reuters vs. Ross Intelligence, o judiciario norte-
americano enfrentou diretamente a questado de obras protegidas no treinamento de
sistemas de |IA. Pode-se afirmar que a decisdo, favoravel a Thomson Reuters,
representa um precedente relevante na defesa de direitos autorais no ambito do uso

indevido de dados pelas desenvolvedoras de |IA. (Thomson Reuters, 2025).

Inobstante a tradigdo anglo-saxd seja fortemente pautada na forga dos
precedentes judiciais, também é possivel observar, além de litigios judiciais, um
movimento legislativo complementar voltado a protegdo de direitos autorais diante dos
avancgos da IA. A promulgagao do Ensuring Likeness Voice and Image Security Act,
no Tennesse, em margo de 2024, é um exemplo de tentativa do legislador americano,
ainda que no dmbito estadual, de atualizar a legislagdo em matéria de protegéo autoral

frente a novas tecnologias.

No ambito federal, € possivel notar que iniciativas legislativas também vém
sendo propostas a fim de fortalecer a transparéncia e a responsabilidade de
desenvolvedoras de modelos de I|A. Apresentado no Senado Americano, o
Transparency and Responsibility for Artificial Intelligence Networks Act - TRAIN Act -
busca reforgar a capacidade de fiscalizac&o de violagao de direitos autorais, por parte
dos detentores, diante da falta de clareza sobre os dados utilizados no treinamento
desses sistemas (Yang, 2024).

A proposta legislativa federal autoriza os detentores de direitos autorais a
requererem judicialmente que desenvolvedores ou operadores de sistemas de |IA
generativa fornecam informagdes sobre os dados utilizados na etapa de treinamento,
sobretudo quando houver indicios de uso nao autorizado de obras protegidas. Embora
o projeto ndo imponha, de forma geral, deveres de transparéncia prévia as empresas
de tecnologia, ele representa um esforco legislativo relevante para ampliar o acesso
a informagao por parte dos titulares e, assim, viabilizar a responsabilizagao civil em

casos de infragao autoral.
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Esses exemplos demonstram que, embora o sistema norte-americano adote
uma abordagem mais flexivel por meio do fair use, o avango das tecnologias de IA
generativa tem exigido respostas mais contundentes tanto do Judiciario quanto do

Legislativo americano.

4.3.2 Uniao Europeia: Uma Abordagem Baseada em Risco e Transparéncia

A Uniao Europeia, por sua vez, fortemente influenciada pela tradigao legislativa
do Civil Law, optou por uma regulagdo mais prescritiva, destacando-se pelo
pioneirismo na elaboragdo de instrumentos normativos que antecipem e disciplinem

os riscos decorrentes dos avangos da IA.

Inicialmente, com a aprovagéao da Diretiva 2019/790, também conhecida como
Diretiva sobre Direitos Autorais no Mercado Unico Digital (Digital Single Market
Directive), o parlamentou europeu buscou atualizar a legislagdo autoral europeia a era

digital, adaptando-a aos novos desafios tecnolégicos de mercados digitais.

A aludida norma introduziu conceitos, até entao, inéditos como o de mineragao
de dados (text and data mining), com o estabelecimento de excegdes especificas para
usos de obras protegidas por direitos autorais. Nos termos do artigo 3° da Diretiva
2019/970, a excegao se aplica a pesquisas cientificas realizadas por parte de
instituicdes académicas e de preservagao do patriménio cultural (UNIAO EUROPEIA,
2019).

Ademais, a diretiva ampliou o escopo de exceg¢des ao permitir que qualquer
agente, inclusive do setor privado, realize atividades de mineragdo de dados, desed
que respeitados dois requisitos cumulativos, quais sejam, o acesso legal a obra e a
auséncia de oposicao expressa por parte do titular dos direitos autorais - mecanismo
conhecido como opt-out.

Mais recentemente, com a promulgagédo do Regulamento Europeu 2024/1689,
conhecido como Artificial Intelligence Act, a Unidao Europeia consolidou um marco
legal especifico para disciplinar o desenvolvimento, a comercializagéo e a utilizagao
de sistemas de inteligéncia artificial em seu territorio. Inspirado por uma abordagem

precaucionaria na protecdo de direitos, o regulamento estabelece um sistema



53

escalonado de avaliacdo de riscos, classificando sistemas de IA conforme o seu
potencial de impacto sobre a seguranca, a saude, os direitos e as liberdades
individuais dos cidad&os europeus.

Nesse modelo, sistemas de risco inaceitavel, como ferramentas de vigilancia
em massa ou algoritmos de pontuagdo social baseados em comportamento, s&o
expressamente proibidos. Ja os sistemas considerados de alto risco — incluindo
modelos generativos de grande porte — devem atender a requisitos rigorosos de
transparéncia, rastreabilidade, segurancga e supervisdo humana (EUROPA, 2024).

No que diz respeito a questdes que envolvem direito autoral, o Al Act, ao tratar
das obrigagdes dos desenvolvedores de modelos de IA de propésito geral reforgou o
entendimento da Diretiva 2019/790 ao reafirmar o instituto do opt-out. Com isso, o
regulamento consolidou o entendimento de que os provedores dessas tecnologias
devem observar, de maneira diligente, os sinais e mecanismos de reserva de direitos

expressamente manifestados pelos titulares de direitos autorais.
Segundo Claudio Lins de Vasconcelos (2024):

Originalmente, o documento n&o tratava de questbes relativas a
direitos autorais, mas o tema se impés ao longo do ano passado, com
a popularizagéo das ferramentas de IA generativa e seu impacto nas
dindmicas de criacdo. Nao por acaso, acabou inserido no capitulo
dedicado as obrigacdes dos provedores de “modelos de IA de
Propdsito Geral”, definidos como aqueles treinados com uma grande
quantidade de dados, usando auto supervisdo em escala, caso
do ChatGPT, do Midjourney, entre outros.

Além disso, ha previsdes especificas relacionadas a transparéncia, que
impdem aos desenvolvedores o dever de divulgar publicamente um resumo dos dados

utilizados no treinamento dos modelos.
De acordo com o Considerando 105 do Regulamento Europeu 2024/1689:

Os modelos de IA de finalidade geral, em especial os grandes modelos
generativos de |A, capazes de gerar texto, imagens e outros
conteudos, apresentam oportunidades de inovagdo unicas, mas
também desafios para artistas, autores e outros criadores e para a
forma como os seus conteudos criativos sao criados, distribuidos,
utilizados e consumidos. O desenvolvimento e o treino de tais modelos
exigem o acesso a grandes quantidades de texto, imagens, videos e
outros dados. As técnicas de prospecéao de textos e dados podem ser
amplamente utilizadas neste contexto para recuperar e analisar esses
conteudos, que podem ser protegidos por direitos de autor e direitos
conexos. Qualquer utilizagdo de conteudos protegidos por direitos de
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autor exige a autorizacao dos titulares dos direitos em causa, a menos
que se apliqguem excegbes e limitagbes pertinentes em matéria de
direitos de autor. A Diretiva (UE) 2019/790 introduziu excegdes e
limitagbes que permitem reproducdes e extragdes de obras ou outro
material para efeitos de prospecdo de textos e dados, sob
determinadas condigBes. Ao abrigo destas regras, os titulares de
direitos podem optar por reservar os seus direitos sobre as suas obras
ou outro material para impedir a prospecéo de textos e dados, a menos
que tal seja feito para fins de investigagao cientifica. Sempre que os
direitos de exclusao tenham sido expressamente reservados de forma
adequada, os prestadores de modelos de IA de finalidade geral tém
de obter uma autorizacdo dos titulares de direitos caso pretendam
realizar uma prospecao de textos e dados nessas obras.

Verifica-se, portanto, que modelo europeu avanga ao oferecer uma estrutura
regulatéria mais articulada e mais robusta, de modo a conciliar, ou ao menos tentar
conciliar, os interesses dos autores tutelados por normas de direito autoral, com o

exponencial desenvolvimento dos modelos de inteligéncia artificial.

4.4 POSSIVEIS CAMINHOS PARA UMA REGULAGCAO BRASILEIRA EFICIENTE E
EQUILIBRADA

Conforme ja exposto, a regulagéo da inteligéncia artificial generativa exige um
modelo que vai além da simples reproducdo de estruturas normativas tradicionais,
sendo imprescindivel que haja um equilibrio entre a preservagao de direitos autorais

e a promogao do desenvolvimento tecnologico.

Neste exato sentido, Souza et. al (2024) lecionam que a regulamentagéo das
relagdes entre a inteligéncia artificial e os direitos autorais deve promover um ambiente
normativo que deve ser equilibrado, sobretudo no que diz respeito a protegao da figura
de autores e artistas, ao desenvolvimento e ao responsavel da tecnologia, bem a

liberdade de pesquisa e criagao.

Heloisa de Carvalho Feitosa Valares e Maria Jocelina Nogueira Lima (2023,
p.43) apontam que a regulagcdo de tecnologias digitais - como os sistemas de
inteligéncia artificial - deve ser precedida por discussbes amplas e plurais, com a
participagcédo ativa de diversos setores da sociedade civil. O regulador deve ter em

mente o objetivo de preservar principios éticos e direitos fundamentais, mas também
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deve assegurar a efetividade democratica, através da cooperacéo entre os diversos

envolvidos.

A regulacdo ndo deve ser pautada por uma légica meramente proibitiva,
tampouco centrada em previsbes de sangbes e/ou na criagdo de obrigagbes. Ao
contrario, o interessante € que o modelo siga uma abordagem inteligente e
responsiva, capaz de incorporar instrumentos normativos flexiveis que nédo se
cristalizem no tempo, de modo a permitir que o almejado equilibrio entre protegéo e

inovagao seja minimamente alcangado.

Como exposto anteriormente, a auséncia de parametros legais especificos
voltados a utilizagdo de obras protegidas no treinamento de modelos de inteligéncia
artificial generativa ainda representa um entrave relevante a seguranga juridica e a

protecao de criadores.

Embora seja louvavel a movimentacdo do legislador brasileiro com o PL
2.238/2023 no sentido de alcancar esse fim, ainda é possivel apontar melhores
direcionamentos para ampliar a efetividade de um eventual Marco Regulatério da
Inteligéncia Atrtificial.

Nesse contexto, Souza et. al (2024) asseveram que a proposta legislativa que
tramita no Congresso Nacional pode ser aprimorada no que diz respeito a questdes
conceituais, sobretudo no que diz respeito as remuneragdes aos usos comerciais de
inteligéncia generativa e a mineragcdo de texto e dados no desenvolvimento de

sistemas de inteligéncia artificial.

No que tange a distingdo conceitual entre autores individuais, artistas e
empresarios titulares deve ser expressa e operacionalizada nos dispositivos que
tratam sobre remuneracido, especialmente considerando a possivel assimetria no

alcance de tais remuneracgoes.

Os autores reforgam, ainda, que, os grandes beneficiarios da implementacao
de um sistema de remuneragao - nos moldes propostos - sao os titulares de bancos
de dados e os grandes players da tecnologia, compostos, em sua maioria por
empresas estrangeiras, tendo em vista que s&o eles quem obras protegidas em
numero suficiente para servirem como fonte de dados para o treinamento dos

sistemas e, consequentemente
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Ignora-se, assim, a posicdo estruturalmente mais fragil dos autores
independentes no ecossistema criativo, justamente os que mais correm o risco de

dano diante da apropriacao indevida de suas obras.

Nas palavras de José Eduardo Pieri e Deborah Marcos (2025): "Percebe-se
pela versdo atual do PL 2338/23 que o Senado Federal fez a escolha legislativa de
privilegiar titulares de direitos autorais, sem necessariamente contemplar 0s

interesses de autores e intérpretes."

Por consequéncia, o resultado pratico pode se tornar duplamente negativo, ou
seja, ao mesmo tempo em que tem o condao de frear a inovagéo, ndo assegura que

autores e artistas alcancem remuneracgdes justas.

A fim de evitar esse descompasso, propde-se que a regulamentacéo avance
em trés frentes: i) delimitar com clareza que a obrigagdo de remuneragao se aplique
apenas aos usos comerciais de sistemas de IA generativa, excluindo atividades
experimentais, internas ou sem fins lucrativos; (ii) aperfeigoar os critérios de calculo
da remuneragao, adotando parametros objetivos e coerentes com o que ja dispde a
Lei n®9.610/1998, a fim de evitar termos vagos que comprometam a aplicabilidade da
norma; e (iii) explicitar no texto legal salvaguardas que assegurem, de forma efetiva,
a participacao dos criadores no resultado econémico advindo da exploracédo de suas
obras.

Outro ponto que merece atencao diz respeito a clareza e a sistematizagao das
regras aplicaveis a mineragédo de texto e dados, pratica chamada de TDM (Trading
and Data Mining), cuja conceituagao inicial pode ser encontrada no inciso Xlll do artigo
4° do PL 2.338/23:

Xl — mineragéo de textos e dados: processo de extragdo e analise de
grandes quantidades de dados, com alto grau de automagao, realizado
de forma direta nos dados primarios ou indireta por meio de outra
ferramenta, a partir dos quais sdo extraidos padroes e correlagbes que
gerarao informagoes relevantes para a pesquisa, o desenvolvimento ou a
utilizacao de sistemas de IA

Em que pese o PL 2.338/2023 busque excepcionar a necessidade de
autorizagdo prévia em contextos de pesquisa e inovagéao - conforme previsto no artigo

63 - ainda é preciso definir com maior precisao a fronteira entre o uso para fins de
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pesquisa, a experimentacdo técnica e o desenvolvimento de fins comerciais de

sistemas de IA.

Observa-se que o caput do art. 63 aborda indistintamente "organizagbes e
instituicdes cientificas, de pesquisa e educacionais, museus, arquivos publicos e

bibliotecas", sem fazer distingdes relevantes entre os diferentes

Com uma distingdo clara, diminui-se o risco de restringir desproporcionalmente
praticas legitimas de pesquisa cientifica e tecnoldgica, especialmente em ambientes

nao lucrativos, como universidades e centros de inovagao.

Uma primeira medida seria flexibilizar o ambito subjetivo da excec¢éo, de modo
a permitir que prever que pesquisadores independentes, startups ou projetos de
inovacao em parceria com o setor privado também se beneficiem do uso livre previsto

pelo art. 63.
Seguindo essa linha, assentam Allan Rocha de Souza e Luca Schirru (2025):

A pesquisa mais amplamente, e a mineragdo de textos e dados em
especial, receberam tratamento insuficiente para garantir que a
pesquisa possa continuar a ser feita sem sérios riscos e custos, que
sdo fatores impeditivos a atividade essencial para o pais. Esses
excessos incluem a restricdo que a pesquisa deve ser feita apenas
institucionalmente, que ndo possa ser fruto de relagbes publico-
privado e, mais importante, que o acesso ao material para treinamento
seja 'licito', o que traz muitas implicagdes. Sem pesquisa de ponta o
pais so ira naufragar. E seus comandos iréo afetar todas as atividades
de pesquisa intensiva em dados, em todos os setores, independente
de desenvolverem ou no sistemas de IA.

Ademais, ao remover a restricdo de que apenas instituigcdes, reconhecendo que
a inovagado muitas vezes surge da colaboragdo entre universidades, empresas e

individuos.

5. CONCLUSAO

O avanco exponencial das tecnologias de inteligéncia artificial generativa trouxe
a baila uma série de desafios inéditos ao campo do direito autoral, exigindo n&o
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apenas uma profunda reflexdo acerca de institutos de defesa de direitos do autor
consagrados historicamente, mas também exigindo a construgdo de novas balizas
normativas aptas a dar conta das tensdes entre inovagao tecnoldgica e a protecao de
direitos.

Com vistas a contribuir com o debate, a presente monografia buscou analisar
criticamente, os desafios juridicos atinentes ao treinamento dessa emergente
tecnologia, sobretudo no que diz respeito ao uso de obras protegidas por direitos
autorais como base de dados para a geragédo de novos conteudos.

Partindo da premissa de que, historicamente, o direito autoral sempre esteve
em dialogo com a evolugéo tecnoldgica - desde a inveng¢ao da prensa de Gutenberg -
, buscou-se demonstrar que a emergéncia da inteligéncia artificial generativa, embora
traga desafios inéditos, insere-se em um percurso continuo de tensionamento e

ressignificagdo das normas de protegéo a criagao intelectual.

Ao longo do trabalho, verificou-se que a LDA vigente, concebida para tutelar a
producédo intelectual em um contexto ainda analdgico, revela-se insuficiente para
disciplinar, de forma eficaz e equilibrada, os novos modos de utilizacdo de conteudo

autoral em um ambiente de aprendizado de maquina.

Nesse contexto, identificou-se que a légica de limitagcbes e exceg¢des aos
direitos autorais, tal como atualmente positivada, ndo é capaz de impedir a
apropriagao sistematica e automatizada de obras protegidas por parte de sistemas de
inteligéncia artificial generativa, especialmente nos estagios de treinamento

algoritmico, como ficou claro nos exemplos inseridos no capitulo 3.

Restou evidente que, embora formalmente inéditas, obras geradas com o uso
de sistemas de inteligéncia artificial geralmente incorporam elementos estruturais e
estilisticos oriundos de obras protegidas por direitos autorais. Diante disso, a
replicacdo estilistica de conteudos visuais vinculados a estudios e autores
amplamente conhecidos, por mais que outrora permitida jurisprudencialmente - n&o

pode ser, no cenario atual, interpretada como legitima.

A partir desse diagnéstico, a monografia buscou examinar o Projeto de Lei
2.238/2023, que tem por objetivo construir um marco legal para o desenvolvimento e

0 uso responsavel de sistemas de inteligéncia artificial no Brasil.
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Em que pese alguns avangos significativos, constatou-se que o projeto
legislativo ainda apresenta fragilidades no que diz respeito a regulagdo do uso de
obras protegidas por direitos autorais no treinamento de sistemas de inteligéncia
artificial generativa, especialmente no tocante a remuneracéo dos titulares de direitos
e a compatibilizacdo com a atividade de pesquisa.

Tais lacunas demonstram que o enfrentamento da tematica exige ndo apenas
ajustes pontuais na legislacdo vigente, mas sim uma abordagem normativa mais
robusta, orientada por principios de transparéncia, rastreabilidade, licenciamento
prévio e justa compensacao. A auséncia desses pilares normativos tende a perpetuar
uma logica assimétrica de exploragdo da criagdo humana por modelos algoritmicos,

inviabilizando, na pratica, a efetiva prote¢cao do direito autoral no ambiente digital.

Além disso, a discussao em torno da inteligéncia artificial generativa deve ser
compreendida ndo apenas como uma questdo técnica, mas como um debate
estrutural sobre os rumos da produgéao cultural e da prote¢do da dignidade da pessoa
humana na era dos dados. A criagao artistica ndo pode ser reduzida a mero insumo
para modelos computacionais, sob pena de se desvirtuar o préprio fundamento do
direito de autor, que é reconhecer e valorizar o ato criativo como expressao subjetiva,

pessoal e intransferivel.

Conclui-se, portanto, que a compatibilizacdo entre inovagao tecnologica e
protecdo autoral ndo sera alcangada mediante omiss&o legislativa ou solugbes
genéricas. Impbe-se ao legislador brasileiro o desafio de construir um marco
regulatorio especifico, que respeite a logica propria do direito autoral, sem ignorar as
singularidades técnicas da inteligéncia artificial generativa. Para tanto, é
imprescindivel que a legislagao futura contemple, de forma expressa, limites claros ao
uso de obras protegidas, mecanismos eficazes de remuneragéo e instrumentos de

controle que assegurem o respeito aos direitos dos criadores.
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